


ИВКАКУ ОЕ ТНЕ 
ОМУЕКТҮ ОЕ ИМО 
АГ ОКВАМА-СНАМРАІСМ 


057 
КОВ 
1913 








СЕМТКАІ СВСОУГАТОМ ВООК$ТАСК$ 
Тһе регзоп сһагріпо 115 таїегіа] 1$ ге- 
ѕропѕіЫе {ог Из геѓигп ќо {Ве ПЬгагу {гот 
уһісһ й уаз Боггоуей оп ог Беѓоге 11е 
1а?ез? Оате з+атре4 Беоуу. 

Тһе, пилНаНоп, апа опаегііпіпо ой Боокз аге геазопз 
Фое Фізсіріпагу осоп сті тау гов іо «атізѕаі (тот 


Ње ЦамеогеНу. 
ТО ВЕМЕМ/ САЦ, ТЕЕРНОМЕ СЕМТЕВ, 333-3400 


ОМІУЕВЅІТҮ ОҒ ИИМО!$ ИВРАКУ АТ ОКВАМА-СНАМРАІСМ 


М 01 19 
ЈОМ 21 1993 


УМЪеп гепеуіпр Бу рћопе, угіѓе пеў 4ие да{е Бе]ому 
ргеуіоиѕ 4ие де. 1162 


| Адресъ редокцін и конторы: Баскова ул, 9. Телефонъ № 20-83. | 





ОКТЯБРЬ. 1913. 
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с о д Е Р Жж А н 1 Е: 5 чр 10 ге к —/ ж 3 
и 100 г и! РА 
1. ОПУСТОШЕНІЕ . . . . В. Муйжеля. 
2. Н. А. НЕКРАСОВЪ въ `НАЧАЛЬ 
40-хъ ГОДОВЪ 5 ая В. Евгеньева. 
3. КОМЕТА ГАЛЛЕЯ. .:.. .А. Дермана. 
4. ОСЕНЬ. Стихотвореніе . . . А. Вербова. 
5. ПЕЧАТЬ ВО ФРАНЦИИ ПРИ `НАПО- 
ЛЕОНЪ І. . Е. Тарле. 
6. ПЪСНЯ ПАХАРЯ. Стихотвореше . . Е. Астори: 
7. ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕННАГО КРЕ- 
СТЬЯНСКАГО МРА...... . С. Матвфева. 
8. ПРИЗЫВЪ. Стихотвореніе . . ..Л. Б. 
9. ВЪ ПРОВИНЦІАЛЬНОЙ глуши .. 9. Ф. Бенсона. 
10. УТРОМЪ. Стихотвореніе х . Л. Б. 
11. ОЧЕРКИ ОШРО ИСТОРІИ МА- 
ЛОРОССІИ Е ..... В. Мякотина. 
12. ИЗЪ АНГЛІИ . . . . _ Дїонео. 
13. ДВИЖЕНЕ ПОЛИТИЧЕСКИХЪ ИДЕЙ 
ВО ФРАНЩИ. : .  бьлоруссова. 
14. ОБОЗРЪНІЕ ИНОСТРАННОЙ ЖИЗНИ Н. С. Русанова. 
15. ГАЗЕТА НЕ СТОЛЬ ВРЕДНАЯ . . . А. ПЬшехонова. 
16. ЕВРЕЙСКІЙ ВОПРОСЪ . . . . . . ©. Елиатьевскаго. 
17. ДЪЛО БЕЙЛИСА . . . . А. ПЬшехонова. 
18. НОВЫЙ ТРУДЪ ПО ЭКОНОМИЧЕ- М. Туганъ-Баранов- 
СКОЙ ТЕОРИ . . ...  скаго. 
19. ПАМЯТИ ПОМЯЛОВСКАГО . . . . .А. Горнфельда. 
20. НОВЫЯ КНИГИ . . . ИТ 
21.. ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦИЮ. .. . . Вл. Короленко. 
22. ОБЪЯВЛЕНИЯ . А не у м 
м т М" 
| 
| ж 


| 





ШВЕЙНЫЯ МАШИНЫ 


КОМПАНИИ ЗИНГЕРЪ 


ПРОДАЮТСЯ 
ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО ВЪ СОБСТВЕНН МАГАЗИНАХЪ КомпАНИИ. 


АЗСРОЧКА р „ручныя 


( \ 
ПЛАТЕЖА У) МАШИНЫ 
дау, 


отъ ШРУБ. х „) РУБ. 
| ЗИНГЕРЪ | 
МАГАЗИННАЯ ВЫВЪСКА. 


ОстЕРЕГАЙТЕСЬ МаАгАзниы 80 ВСЪХЪ 
поддълоКкЪ. ГОРОДАХЪ ИМПЕРН. 





Прости ааа аб 5 
Хр 
Пе ФАБРИКАНТЫ \ 
А | 
( 
БрРБАЛАКИНЫ ! 
| ) 
СПЕЦІАЛЬНО \ 
іц 
) |. 
(| 
д МАГЕРШ «я МЕБЕЛИ { 
Л 
| ПОРТЬЕРЫ, КОВРЫ. | 
КЛ ТЮЛЬ, 1 БАХРОМА. | 
| ШТОРЫ, БРОНЗОВЫЕ ( 
0) ГАРДИНЫ. ВАР | 


И ПРОДАЖА ПО ЦЪНАМЪ ФАБРИКИ, 

| БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ ВСЬХЪ СОРТОВЪ И СТИЛЕЙ, ! 
| Фирма .существувтъ съ 1883 г. 

(| москва, Ильинка. С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Екатерин. кан., 26. 
А ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ НАТАЛОГЪ ПО ТРЕБОВАНЮ БЕЗПЛАТНО, 
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октаввЬ № 10. РУССКОЕ БОГАТСТВО. І 


КАТАЛОГЪ 


РОМАНОВ пов%стей, разсказовъ, полн. собр. сочиненій и стихотвор. рус- 
5 скихъ и иностр. писателей, пюбительскихъ и худож. литератур- 
ча 


ныхъ змы т | 
Б., Лите 


ныхъ и новыхъ прод. въ ннижномтъ маг. В. Л. Лебедева. 
ный пр., д. 21, төл. 65—81 и 201 —49. Всего до 5000 названій. 
Высылаю безплатно. 


2029000000000: 00200200050 
ШЫЙ : ыа асч неная Учебникъ 


монеты оъ 1700 до 


1912 года, которыя 
попадаются случайно каждому, но по- 
невнанію вы старинныя бросаете, а 2 
новаго чекана—передаете и этимъ ди- 


шаетесь той подьзы, которую могли-бы 
имфть. Напримфръ платятъ: ЗА МЪД- 
НЫЯ: 1, 2, 3, 5 к. 1871 г. СПБ. по 12 р. 
бон. 1028г. г. 100 р., 10 к. 1760 г. 
О р., кв. руб. 1726 г. 1000 руб. ЗА 
СЕРЕБРЯН Я: 5 к. 1904 г. А.Р. 20 р., 
15 к. 2700 г. Е. 70 р., 25 к. 1741 г. 
«47 1р. 1825 г. п. К. 900 р. 

ЗА СА ОВЫЯ всъхъ годовъ плачу 
въ шесть разъ болфе ихъ стоимости. 
ЗА ЗОЛОТЫЯ: 5 р. 1907 г. 100 р., 15 р. 
1895 г. 6Ор. ит. д. Монетъ боле 1300 
названій. Многіе удивляются: 1) По- 
чему такъ цфнятся отарин. монеты? 
и 2) Существуютъ-ли еще такія? Счи- 
таю долгомъ разъяснить: 1) Монеты, 
конечно, И: и лее лег- 
ко въ этомъ убфдиться, побывавъ въ 
ая оа © чить бухгалтерію и вести самосто- 


му ээ3емпляру, 2) а за что цънятся | ө ятельно счетоводство. 
такъ, то раньше жолающіе пополнить е| в Цна: элементарнаго курса 1 р. 20 к. 





та препод. бухгалт. и комм. 
5 корресп. 


Е ВОЛЬкенШтейнЋ 


Е ДЛЯ САМООБУЧЕНИ и ШКО. 


© Ясное и простое изложеніе учеб- 
ника даетъ возможность всякому 
быстро и безъ особыхъ усилій изу- 


колдекціи обращались съ особ. раврьш. 

отчеканить въ Монетн. Дворъ, теперь- съ перес. нал. плат. 1 р.35 к. 
же этотъ способъ запрещенъ. Вотъ по- ч Желающимъ предварительно озна- 
оа ее Є комиться съ учебникомъ высыл. 
способомъ, а именно руководств мь 

къ собиранію рфдкихъ монетъ: мЪдн., е © оттискъ перв. двухъ главъ (16 стр.) 
серебр., зол. и платин. съ 1700 до 1912 г. а за 2 семи коп. марки. 


могутъ служ. къ собиранію на десятки Е 
плЪтъ особ. полн. табл. (15 шт.) испол. : 
въ краск. съ рис. мон., котор. съ 


Складъ изданія 


а 3 КУРСЫ БУХГАЛТ. ЯНСОНА. 


СПБ., Невскій 50-е. 


Фә?зодвееоеретее нравы 


ва 90 к. Адр.: СПБ, Звфринская 


2,0, к. 80-82. В НИЗОВЦЕВЬ. ® 
$ Предложойе о сорьосное $ 













ПОЛУЧЕНЫ ДЪТСКЕ ЛЮБИМЦЫ. 


САМЫЯ ВЕСЕЛЫЯ НА СВЪТЪ КУКОЛКИ. 


НОВЫЕ КОСТЮМЫ, НОВЫЯ ВЫРАНЕНЯ ЛИЦЪ. 
95 к., #0. 85 к., 2 р. 35 к., Зр. 75 к., 4 р. ЭО к за шт. МАЛЬЧИКИ и ДЪВОЧКИ. 


И. ГЛАЗУНОВ Ъ, москва, СТолЕШниковь, №8. 







ОКТЯБРЬ № 10. 


РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


И 





Сперминъ-Пеля единственный 
настоящій сперминъ, всесторонне испытанъ и, бла- 
годаря достигнутымъ блестящимъ результатамъ, рекомен- 
рр" дуется иззЪстнёйшими учеными всего міра при неврастеніи, по- ' 
ловомъ безсилш, старческой дряхлости, общей слабости, истерии, 
невралгіяхъ, малокров!и, чахотк%, сифилис, послЪдствіяхъ ртутнаго лЪ- 
ченія, сердечныхъ заболъваніяхъ (ожир%нін, склероз% сердца, сердцебіеніяхъ, 
перебояхъ міокардит%), артеріосклероз%,алкоголизм%Ъ, спинной сухоткЂ,парали- 
‚чахъ, переутомленіи 
о Сое о О ШЕРМИНЪ-ПЕЛЯ 
щать вниманіе на аазваніе 
и остерегаться малоцфнныхъ негодныхъ подражаній, т. н, вытяжекь изъ сЪмянныхъ 
железъ, которыя со Сперминомъ-Пеля ни по составу, ни по дЬйствію ничего 
общаго не имЪютъ и часто содержатъ вредныя для здоровья вещества. 
Литература высылается безплатно. Сперминъ-Пеля имфется всюду. 


Профессоръ Докторъ ПЕЛЬ и Свья. Спб. 
Поставщики Двора Его Императорскаго 


ГМ Величества. 

















| | не жалфйте на открытку, 

Е 01. треб. безплатно только что Вязаные жакеты, | 

вышедш. катал. № 14 временно значит. удобные, красивые, практичные. 3А0Ч Н. 

удешевленныхъ книгъ, журн., учебн., Всегда хороши для улицы и дома. ОБУЧ А 
полн. собр. сочин, и худож. изд. Пол- Черные, еиніе, б®лые, сфрые, бордо — " 

ный каталогъ и катал. театр. пьесъ 4 руб. 90 коп. ручной работы — 

к и 
книжн. магаз А. А. Климонова, СПБ., 11 р.—13 р, Гг. вногороднимъ вы- ивъ всхъ слоевъ населены. › 
5 ав сводот просп., № 47—РБ. сылаю съ наложенны ў 

ля удобства гг. покупат, выс. книги С.-Петербургь, Литейный пр. : 

по цфнамь, публик. въ газетахь и жур- магазин» СИРЕНЬ". ОЕ ПА 








налахъ и друг. фирмами. 








П а Ы БЕШЕНЕНЕ асале <: 5 лое 


разнымъ отраслямъ 


ашнихъ и обтщественныхъ: 
їй наталогъ книгъ по 


СЛУЧАЕМ Ъ 


рганивованія и пополнепія библіотокъ, дом 


Требуйте безплатно систематичесн 


" 
1 


ә 


ВОСПОЛЬЗУИЙИТЕСЬ 


для 0 


литературы Книҗжнаго склада и магазина 





И. БАЗЛОВА 


И. 





рвому | 





24. Высылаемъ по пе 


гъ такжеўвысыл. безпи. 


кій пр., 


ію. Спец. катал. удешевл. кни 


Екатерининская ул., 4.—Забалканс 


требован 


С.-Петербургъ, 


ОКТЯБРЬ № 10. РУССКОЕ БОГАТСТВО. Ш 


р) 
ГОНОРРЕЙ ( &27 


ВОВЪЙШЕЕ ВНУТРЕННЕЕ СРЕДСТВО 


АРОВИНБ 


ВЪ КАПСЮЛЯХЪ 
ГЕДЕКЕ и № 


Дъйствуетъ бы и энер- 
тччио, успокаиваетъ ь, не рас- 
пространяетъ дурного запаха изо 
рта я совершеннно безвреденъ. 

Рекомендуется одинаково въ 
хроническихъ и острыхъ случаях, 
также прн бъляхъ у женщинъ. 

Средство это испытано миоги- 
ми врачами, продается въ метал- 
лическихъ коробкахъ. Большая 
коробка 1 р. к., малая коробка 
1 рубль. 

Продажа в аптекать в аттекарекиха 
мавчзиеал. 


етоужинее средство 

заме за пучшее. Цёма 1 р. 70 ы 
Яродаже 6ъ яптекехъ и 
дучш. вптекар. магазин. 


БРЕДСТАЗИТЕЛЬ ВЪ РОССЯ 
вров. Э. ЮРГЕНСЪ. 
а 











| 


















реет еа 

‚ Е : Д и. марковскій 
$ Е 7/ РНО-ТИНОЛОВОЕ МВ ЗЕ СПБ., Ивановская, 3, тел. 89-—65. 
іЕ ХТрЕ, ПРыЩЕЙ н желтых Рр | Обънанем : 

= | < = во вс газеты и журналы. Подробно 

5 № ОННОЕ ТУАЛЕТНОЕ М, 5" на стран. 413. у 
5 ЦТ < 
: 70А $ Д. И. МАРКОВСКІЙ 


МЮРЪ и .МЕРИПИЗЪ 


А МОСКВА, Петровка, 2. 

Вышелъ изъ печати прейсъ-курантъ на сезонъ 
осени и зимы 1913/14 г., который разсылается, 
по требованію, всёмь ИНОГОРОДНЫМЪ 
безплатно. 







ІҮ РУССКОЕ БОГАТСТВО ОКТЯБРЬ № 10. 
355355558 555355 0 55555555555 


ЛУЧШАЯ ГОВОРЯЩАЯ МАШИНА 


І ПАТЕФОНЪ“ 


ИГРАЕТЪ ПЛАСТИНКИ БЕЗЪ НГОЛОКЪ. 


Вогатъешій репертуирь пластинок! 
ЕжемЪсячно новыя записи! 


ТРЕБУЙТЕ БЕЗПЛАТНЫЕ КАТАЛОГИ. 


ДКЦ, 0-80 6]. Пато, ; 


Моснва, Тверсная, 36. Отд. 20. 
ОТДЪЛЕНІЯ: 





С. - Петербургъ, Невскій, 64. 
Ростовъ н/Д., Б. Садовая, 92. 
Варшава, Вербовая, 8. 
Одесса, Дерибасовская, 10. 


ОА ВЕЗДЬ. 





Ф 
б) 
у 
0 
А 
р 
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СЕСТРА БЕАТРИСА! 


Опера—легенда въ 3-хъ картинахъ по Метерлинку. 


Клавираусцугь для пЪнія съ фортепіано... .... ааа. 6 — (@ 
о РА ОКЕ В а а а ага 02...40 в 
аан, разборъ оперы, П. Карасева... .... еее нее —50 


7 пъсенъ на слова Гейно и Вл. Соловьева, для 

Роёте Огатайдаие 1 голоса. оъ сопр. ф.-п., въ 1 төтр.. . .9'0у6. 
на олова Бёрнса съ ф.-п. сопровожде- 

20 шотландск, пЬсенъ н1емъ; русск перев. А. ть въ 


8 
о 
к 
я 
в 
Е] 
Е 
ж 
Я 
Ў нА 


З картинки’ природы ана ‘и Ѕтруннаго Ы 

) Мертвые пистья квартета (съ ф.-п. перелож. для разучиванія). 
Текоїъ Н. Маненаго, аео оао не алад аео теа ое в оја а о в З руб. 
Четыре мазурки для фортепіано въ 2 руки... ....... 1 руб. 
Ргеа4!ало. Ъ) „Еще томлюсь“. с) „Давно, какъ маска восковая“. 

Аа Аѕіга ЭР. 0) го ед Ея 


4) »„Полдпевный сонъ“. ө) ЗПеоНат.... ..... 6 
на слова К. Бальманта: № 1. ертвые 


1 Два мужскихъ квартета „ле. г 2 гавань ео 0 


лосова по 20 к. Партитура. ......... еее еее Е 
на слова К. Бальманта: № 1. Зимній 


) Два женскихъ квартета 0.1% >. вх чещь аса. Голоса по 
18 хх. Партитура с ореол зуе 60 к 


колій ГЕНРИХЪ ЦИММЕРМАНЪ 


Я Москва. Кузнецк! Мостъ, д. Захарьина. С. ет, Морская, 34. Рига. 
0 СОврайнаян, 


555555555355$5$53555553 


69555959535 





ОКТЯБРЬ. 1913. 


А ПОЕТ 


ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ 


ЛИТЕРАТУРНЫМ, НАУЧНЫЙ н ПОЛИТИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛЪ, 


№ 10. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія СПБ. Акц. Общ. „СЛОВО“, ул. Жуковскаго, 21. 
1913. 











ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 1913 годъ 


(ХХІ-ый ГОДЪ ИЗДАНІЯ) 
НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ, НАУЧНЫЙ и ПОЛИТИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ 


РУССАОЕ БОГАТСТВО 


издаваемый Вл. Гал. КОРОПЕНКО, 


при ближайшемъ участи: А. Г. Горнфепьда, Діонео, С. Я. Елпать- 

евскаго, Ө. Д. Крюкова, Н. Е. Кудрина (Н. С. Русанова), П. В. 

Мокіевскаго, В. А. Мякотина, А. Б. Петрищева, А. В. ПБше- 
хонова и А. Е. РЬдько. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА съ доставкою и пересылкою: на годъ—9 р., 
на 6 мъс.—4 р. 50 к., на 4 мъс.—3 р., на 1 мс. —75 к. 
Безъ доставки: на годъ—8 р.; на 6 мЪс.—4 р. 
Съ наложеннымъ платежомъ отдъльная книжка 1 р. 10 к. 
За границу: на годъ—12 р.; на 6 мъс.—6 р., на 1 мЪс.—1 р. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Въ С.-ПетербургЬ —въ конторЪ журнала, — Баскова ул., 9. 
Въ МосквЬ—въ отдЪленіи конторы,-`-Никитскій бульваръ 19. 
Въ Одессь —въ книжномъ магазин® „Одесскія Новости“ –,Дери- 
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ОПУСТОШЕНЕ. 


І. 


Стемн%ло—и на улиц%, какъ разъ противъ окна, вспых- 
нулъ электрическій фонарь. ВЪроятно, тамъ, за окнами, 
подымалась вьюга—фонарь слегка качался и длинные, го- 
лубые квадраты на полу двигались и темнфли, когда между 
фонаремъ и окномъ проносилась дымка снЪга. 

Редакторъ провинціальной газеты Георгій Владиміровичъ 
БЪлозеровъ лЪниво потянулся въ темнотЪ, хрустнулъ су- 
ставами пальцевъ и вытащилъ часы. Газета выходила три 
раза въ нед$лю, сегодня надо было выпускать номеръ, а 
өнъ съ утра не былъ дома и теперь сидълъ у частнаго по- 
вЪреннаго Саганзева. 

Саганћевъ пять лътъ провелъ въ ссылкЪ и недавно вер- 
нулся. Онъ былъ юристъ, занимался частной практикой и 
состоялъ юрисконсультомъ торговаго дома „Семенъ Кумачевъ 
и сынъ“; съ главнымъ представителемъ этой фирмы Арсе 


ніемъ Кумачевымъ онъ былъ въ пріятельскихъ отношеніяхъ. :· 


Еще до ссылки Саганћевъ подбилъ его на изданіе газеты, 
редактируемой БЪ$лозеровымъ, и теперь принималъ въ ней 
участіе не столько какъ сотрудникъ, сколько какъ вдохно- 
витель всего дћла. Арсеній Кумачевъ называлъ его кор- 
мчимъ и слушался, когда дћло касалось газеты. 

Въ темнот трудно было разсмотрЪть стрълки часовъ и, 
пряча часы въ карманъ, БЪлозеровъ сказалъ: 

— Намъ пора, пожалуй, Сергъй Филипповичъ... Поди, 
Савельичъ ужь носится какъ угорћлый, а Ветлугинъ хва- 
тается за голову. 

— Да, пойдемте... Надо идти,—быстро вставая, отвЪтилъ 
Саганћђевъ—только я ненадолго—у меня завтра защита. 

— Все укрЪпленія? 

— Да. Ужасъ, что дБлается въ деревн!.. Злоба, жесто- 
Кость —_ужасъ... . 

— Зоологія, какъ говоритъ нашъ патронъ. 


— Ужасъ, ужасъ...—слабо повторялъ Саганћевъ. 
Октябрь. Отдфлъ І. 1 
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Онъ говорилъ неожиданно тихимъ голосомъ и отъ этого, 
такъ же, какъ отъ желтаго, нервно подергивающагося лица 
съ жуткими черными глазами, получалось странное впеча- 
тлъше. 

Черезъ гостиную — просторную и несколько безпоря- 
дочно обставленную комнату, они прошли въ переднюю. 
Вышла прислуга—немолодая уже баба, неряшливо одзтая—и 
укоризненно сказала: 

— Печку опять на нЪтъ спустили, баринъ! Сколько разъ 
говорила: закрывать надо, какъ прогорћло все... Чать, не 
лЪто теперь, опять мерзнуть будете... Работать ночью будете? 
Чайники-то поставить вамъ? 

— Да, да, Марьюшка, поставьте!.. А печка ничего, вы за- 
кройте теперь, воть и будетъ тепло..--оправдывался Сага~ 
нћевъ, быстро натягивая ватное пальто съ узенькимъ бар- 
хатнымъ воротникомъ. Онъ надълъ высокую баранью шапку, 
отчего желтое, съ рЪзко намЪченными морщинами, лицо его 
стало похоже на лицо монаха, и пріостановился: 

— Барышня еще не приходила? 

— ГдЪ жь ей—еще не была!.. Все гулянки да погулянки, 
кажинный день такъ-то вотъ...—ворчала прислуга, спускаясь 
за нимъ по ступенькамъ,—молодость-то она, вотъ и гуляетъ... 

— Да, да, молодость!..—думая о своемъ, поддакивалъ онъ 
и, увидъвъ на улиц ожидавшаго его БЪлозерова, заторо- 
пился: 

— Извините, пожалуста, вы меня ждете!.. 

На улицЪ мело—и тонкая серебряная пыль носилась въ 
воздухћ. Должно быть, собиралась большая метель, потому 
что возлЬ фонарныхъ столбовъ, подъћздовъ, около тумбъ 
возвышались круглыя горки сухого, разсыпавшагося, какъ 
песокъ, снЪга. Крыши, спины извозчиковъ, закутанные въ 
башлыки городовые на углахъ-—все было запорошено этой 
бълой, поблескивавшей пылью. 

— Надо взять извозчика, скверно идти, — проговорилъ 
БЪлозеровъ, кутаясь въ пушистый воротникъ своей шубы,— 
думалъ на охоту завтра поћъхать, а теперь... 

Онъ говорилъ еще что-то, но нельзя было разобрать что 
и Саганћевъ слышалъ только: —6бу-бу-бу!.. 

— Дойдемъ, далеко ли тутъ!—отвЪтилъ онъ на предло- 
женіе взять извозчика. 

— Что вы говорите? —отворачивая уголъ воротника, накло- 
нился БЪлозеровъ. 

— Я говорю—дойдемъ, далеко ли тутъ? —крикнулъ Сага- 
нЂевъ и зажмурился отъ налетЪвшаго облака снЪжной пыли, 

— НЪтъ, ужь благодарю васъ, удовольствіе не изъ бу-бу- 
бу...—забубниль БЪлозеровъ и полЪзъ въ сани стоящаго 
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возлћ тротуара извощика,—садитесь, Сергъй Филипповичъ, 
на Новгородскую, пошелъ!.. 

Когда Ъхали, казалось, что вЪтеръ сталъ еще сильнђе и 
теперь уже безпрерывно сыпалъ въ лицо снъгъ. Улицы, какъ 
всегда въ это время, были пустынны, ръдкіе прохожіе тороп- 
ливо мелькали черными силуэтами подъ фонарями. ВЪтерт 
гудЪлъ на перекресткахъ, грохоталъ желЪзомъ по крышамъ, 
раскачивалъ висящіе на шнуркахъ проводовъ б%лые шары 
фонарей и длинныя густо синія на снЪгу тни то сбЪгались, 
то разбЪгались отъ этого движенія. 

— Да, многое измънилось у васъ здБсь, —наклоняясь къ 
БЪлозерову и продолжая прерванный еще въ кабинет% раз- 
говоръ, сказаль Саганфевъ, невозможно узнать городъ.. 
Какъ будто совсЪмъ въ новое м%ъсто пріћхалъ... 

БЪлозеровъ отвернулъ -уголь воротника, выслушалъ и 
отвЪтилъ: 

`— Общія причины сказываются... Замедленный темп»... 

— Нельзя узнать людей даже—какъ будто не вн%, а 
внутри ихъ что-то измЪнилось... 

— Направо подъфздъ подъ фонаремъ,—крикнулъ Б%ло- 
зеровъ извозчику—я всегда говорилъ, что большія движе- 
нія тЬмъ и интересны, — продолжалъ онъ, копаясь въ кар- 
манЪ пальто и нащупывая мелочь,--что они дифференцируютъ 
слои... 

Мелочи у него оказался только гривенникъ и за извоз- 
чика заплатилъ Саганзевъ. 

— Въ большихъ движеніяхъ есть большее, чфмъ это, — 
серьезно отозвался тотъ, когда они входили въ переднюю. 


П. 


Въ редакціи, въ первой комнат, которую већ звали под- 
писочной, низко наклонившись надъ корректурными гран. 
ками, сидЪла дЪвушка, принимавшая подциску и правившая 
корректуру. Она приходила каждый день къ десяти часамъ, 
въ четыре шла обдать, а въ семь опять приходила. По- 
слфднее время жена редактора, Людмила Федоровна, сблизи- 
лась съ ней и часто оставляла ее обЪдать; тогда Воротова 
проводила весь день въ редакщи. 

При входЪ редактора она сняла очки, поздоровалась съ 
нимъ и сказала: 

— Вамъ звонили два раза по телефону—одинъ разъ Арсеній 
Семеновичъ, а потомъ изъ полка... 

— Я знаю, — поморщился БЪлозеровъ-я уже видфлЪ 
адъютанта... 

1% 
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— Потомъ Людмила Федоровна просила васъ зайти, какъ 
придете... 

— Угм...— отозвался онъ и прошелъ въ двери. Воротова 
надђла очки и опять наклонилась надъ полосами. 

Въ комнат для сотрудниковъ, гдЪ въ свободные дни 
обыкновенно игралъ четырехлфтній сынъ редактора и гдз 
теперь еще лежали на большомъ турецкомъ диванЪ игру- 
шечный паровозъ и плюшевый медвЪдь, было сильно на- 
курено и дымъ висфлъ подъ потолкомъ синимъ облакомъ. 
Секретарь редакщи, котораго всЪ звали Савельичемъ и хро- 
никеръ студентъ съ такими бЪлыми волосами, что лицо отъ 
нихъ казалось навсегда загорзлымъ, о чемъ-то оживленно 
совЪщались или спорили. 

— О чемъ шумите вы, народные вити?—спросилъ Б%ло- 
зеровъ, здороваясь съ хроникеромъ, котораго онъ еще не 
видЪлъ„—въ чемъ дђло?.. 

— Все въ томъ же, Георгій Владиміровичъ, съ этимъ 
офицеромъ вотъ...—пряча голову въ плечи и протягивая пе- 
редъ собой растопыренные длинные пальцы, въ то время какъ 
локти были крћпко прижаты къ поясу, —отвђчалъ Савельичъ: 
—вотъ рћшительно не знаемъ, какъ быть?.. Не упомянуть не- 
льзя, а Купонъ сегодня звонилъ по телефону, что полковой 
командиръ предупредилъ его—могутъ выйти непріятности!.. 

— Я говорю, —тихо и убЪдительно, сверкая напряжен- 
ными желтоватыми бЪлками глазъ, вступилъ Саганђћевъ: —я 
говорю, что намъ нзть дЪла до полкового командира!.. Въ 
сущности, ну его къ чертямъ собачьимъ вмЪст3 съ его преду- 
прежден1ями! Важенъ фактъ крайней некультурности, раз- 
вязности, безотвътственности и если мы не сообщимъ о немъ 
публикЪ, то мы не будемъ уважать ни то дЪло, которому 
служимъ, ни себя... 

— Ну, батюшка мой, уваженіе уважешемъ, а какъ ах- 
нутъ насъ опять на триста цфлковыхъ, вотъ тогда вамъ 
будетъ уваженіе!..—усмхнулся БЪлозеровь—вамъ-то хоть 
бы что, а мн придется передъ Купономъ отдуваться... Сего- 
дня я видлъ адъютанта—онъ совершенно опредъленно зая- 
вилъ, что полковой командиръ былъ у губернатора, и штрафъ, 
ежели мы чуть что,—неминуемъ... 

— Но послушайте, Георгій Владиміровичъ, въдь если 
такъ разсуждать, то наша газета превратится въ сборникъ 
анекдотовъ и въ трактаты о думЪ, которыхъ никто не чи- 
таетъ...—возражалъ (Оаганђевъ—какое намъ дЪло до Ку- 
пона, хоть онъ и пріятель мой, точно такъ же, какъ до пол- 
кового командира?.. Ну ихъ къ чертямъ собачьимъ, — мы 
общественный голосъ... 

Отъ того, что онъ говорилъ чрезвычайно тихо, съ особен- 
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ной силой внутренняго убъжденія, его собачьи черти выхо: 
дили особенно забавными. 

— Н%тъ, господа, такъ нельзя, —запротестовалъ БЪлозе- 
ровъ—это невозможно, надо что-нибудь придумать... 

— Что жь придумаешь, Георгій Владиміровичъ?—привыч- 
нымъ жестомъ подымая плечи и простирая пальцы, недоум%- 
валъ Савельичъ—отмолчаться—единственно... 

— Позвольте! Молчать ни въ какомъ случа нельзя, это 
абсурдъ... 

— Попробуйте такъ сдЪлать, отозвался бћлобрысый хро- 
никеръ,—напечатайте въ хроникВ замЪтку, что офицеръ 
такой-то, ну хоть иниціалами что ли, подвергнуть аресту 
на гауптвахтћ до судебнаго слъдствія, а внизу, тотчасъ же 
внизу —сообщеніе, что здоровье недавно раненаго приказ- 
чика галантерейнаго магазина Сущенкова улучшается: 
больной подаетъ надежды на выздоровление... 

— Не поймутъ, пожалуй...-съ сомнзшемъ проговорилъ 
Б%лозеровъ. 

— Кому нужно—поймутъ!.. Да это и такъ будетъ бро- 
саться въ глаза... 

Секретарю мысль очень понравилась. 

— Великол%пно, — восхищался онъ — чудесно!.. Ишь 
бълобрысый, придумалъ какъ ловко... Все понятно, а вмЪстћ 
съ тЬмъ придраться нельзя—о факт нанесенія ранъ въ 
пьяномъ видЪ не упоминается... 

— Такъ, пожалуй, можно...-раздумчиво сказалъ Сага- 
нћевъ, хотя въ сущности это опять трусость, эзоповскій 
пріемъ... 

Пришелъ фельетонистъ. Онъ былъ невысокаго роста, но 
оттого, что платье болталось на его тощей фигур%, какъ на 
вЪшалкЪ, рукава пиджака были коротки и изъ нихъ торчали 
не по росту большія, красныя отъ холода руки, фельето- 
нистъ производилъ впечатл%ніе очень высокаго человЪка. 
Онъ постоянно суетился, чЪмъ-нибудь возмущался, отъ чего- 
нибудь приходилъ въ ужасъ и часто хваталъ себя за голову, 
метаясь по комнат и проклиная свою жизнь. 

Кром% „Голоса Народа“, онъ работалъ еще въ трехъ га- 
зетахъ—двухъ столичќыхъ корреспондентомъ и большой 
провинціальной фельетонистомъ, писалъ очень много, сидЪлъ 
по ночамъ, постоянно нервничалъ, и лицо у него было зе- 
леное и нездоровое. Даже собственная жена его, помЬщавшая 
время отъ времени въ газет злободневные маленькіе фелье- 
тоны въ стихахъ за подписью „Жукъ“, иронически назы- 
вала его лицо „образомъ и подобемъ“. 

Въ город сплетничали, что фельетонистъ находится у 
нея подъ башмакомъ, безпрекословно исполняетъ всЪ ея . 
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капризы ине смЪетъ повысить голоса. Б%лозеровъ увърялъ, 
что доведенный до крайняго возмущенія фельетонистъ только 
иногда, въ вид протеста, воздъваетъ руки къ небу, нахо- 
дясь въ уединенномъ помъщеніи. 

— Ну, какъ у васъ—есть что-нибудь? —обратилея къ 
нему редакторъ—можетъ быть, и Софья Павловна прислала? 

— Н-да, есть..—вяло отозвался фельетонисть—0 дум — 
чудесная вещица!.. 

— А вы сами? 

— МнЪ дописать надо—не успълъ кончить... Начало мож- 
но въ наборъ отправить, я сейчасъ кончу... У васъ можно?— 
спросилъ онъ БЪлозерова. 

— Можно, я здЪеь сяду... 

Фельетонисть пошелъ въ кабинетъ. 

— Послушайте, Ветлугинъ...-окликнулъ его редакторъ— 
фельетонистъ подписывался Ветлугинымъ, хотя настоящая 
его фамилія была Гринбаумъ, —вы о чемъ сегодня—не объ 
офицер} 

— Н%тъ, я о водопроводф... 

— То-то, а то объ офицерской истори, смотрите, нельзя... 

— Надо садиться,—потянулся, хрустнувъ костями, Б%ло- 
зеровъ—нынче балканскую передовицу придется писать, 
ничего въ мЪстной жизни нћътъ интереснаго. 

Саганћевъ посмотрђълъ на него нъкоторое время и возму- 
тился:—Какъ можно такъ говорить? —заволновался онъ — 
ну, скажите пожалуста—кому нужна ваша балканская пе- 
редовица? Какъ такъ въ мЪстной жизни ничего нћтъ? Смо- 
трите—теперь февраль, у Купона амбары ломятся отъ льна, 
цЪны сбиты на н$тъ, крестьяне не знаютъ, что дЪлать,—& 
вы говорите, что не о чемъ писать... У насъ нзть биржевой 
артели, нЪтъ никакой организаціи — все кое-какъ, какъ во 
времена Гостомысла, главная часть дохода идетъ господамъ 
Кумачевымъ,—а вы: ничего!.. 

— Да вБдь это надо копаться, узнавать... —морщился 
Б%лозеровъ. 

— Ахъ узнавать, узнавать! —конечно, узнавать —вотъ по: 
шлите его, —кивнулъ онъ на бЪлобрысаго студента хрони- 
кера, который въ то же время былъ и его личнымъ письмо- 
водителемъ,—воть Вася БЪлый вамъ все узнаетъ, высчи- 
таетъ, принесетъ готовый матеріалъ, вамъ только обобщить 
его, свести... 

Онъ ръзко отвернулся и заговорилъ съ Бълымъ о томъ, 
какъ это все лучше сдЪлать, а БЪлозеровъ снялъ визитку 
и сБлъ за столъ. 

Пришелъ мальчикъ изъ типографіи и принесъ новый 
пукъ корректуръ. Мальчикъ былъ маленькій, съ измазан: 
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нымъ не то копотью, не то краской лицомъ, и похожъ былъ 
на чертенка изъ дЪтскаго театра. Корректуру онъ передалъ 
Савельичу и остался ждать. 

— А, чортъ!..—ругался Савельичъ, проглядывая прине- 
сенныя полосы, —вЪдь отмтилъ же—цицеромъ набирать, 
нЬтъ таки набрали этой дрянью!.. 

— Михалъ Михалычъ говорилъ, чтобъ матерьялу слали, 
машина стоитъ...—проговорилъ мальчикъ. 

— Георгій Владиміровичъ, есть матеріалъ? 

— Есть —вотъ тамъ на стол... Да у Таисы Андреевны 
возьмите, она кончила, вЪрно... 

Затрещалъ телефонъ. 

— Слушаю васъ...—закричалъ въ трубку редакторъ—а 
вамъ кого надо?.. Ну, онъ самый и есть... Здравствуйте, 
Арсеній Семеновичъ... А? Что такое? 0, чтобъ его, эти про- 
винціальные телефоны!.. Не слышу, говорите громче... Ага, 
ну, да, да... НЪтъ, не безпокойтесь, это мы уже обсудили, 
не бойтесь, все будетъ какъ слЪдствуетъ... Да, да, съ нимъ, 
онъ тоже здћсь!.. 

Не отнимая трубки отъ уха, онъ кивнулъ Саганзеву: 

— Васъ зоветъ, идите... 

— Здравствуйте, Арсеній Семенычъ... Не было времени— 
занятъ!.. НЪтъ, и сегодня не зайду—завтра защита у меня, 
надо приготовиться... Ну да, рЪшили...-выкрикивалъ Сага- 
нъевъ, дергаясь лицомъ, какъ будто шипящій прерывающій- 
ся глухимъ шумомъ голосъ изъ аппарата раздражалъ его, —а 
какая-жь мы будемъ газета, если станемъ замалчивать 
такіе факты? А? Да я не сержусь, я такъ... Ну хорошо, 
завтра зайду!.. 

Онъ бросилъ трубку и отошелъ. 

СкрипЪли перья, Савельичъ ворчалъ себћ подъ носъ, 
хроникеръ строчилъ что-то на краю стола. Вошелъ Сеня— 
редакціонный сторожъ, и принесъ чай на огромномъ черномъ 
поднос%. 

Опять затрещалъ телефонъ и, не вставая, БЪлозеровъ 
вгялъ трубку. 

— Савельичъ, васъ!—бросилъ онъ, откладывая ее въ сто- 
рону/—изъ типографіи. 

Секретарь сталъ слушать; въ аппаратЪ что-то щелкало и 
глухой сердитый голосъ метранпажа задыхался и хрипЪлъ. 
Правая рука Савельича была занята трубкой, а лЪвую онъ 
прижалъ къ поясу и, растопыривъ пальцы, быстро шеве- 
ЛИЛЪ ИМИ. 

— Какъ такъ не хватаетъ мЪста? Матеріалу еще много, 
фельетонъ не поступалъ, передовица... Выбросьте коррес- 
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лонденцію изъ Луганска, ну ее къ собак%ћ... А? Ну да, о дра- 
кЪ... Пожарную тоже можно выбросить... 

— Савельичъ!..—взмолился Вася БЪлый—вы второй разъ 
выбрасываете меня!.. 

Савельичъ, не отвћчая, отмахнулся отъ него и продолжалъ 
говорить: 

— А? Говорите громче!.. Барышня, не прерывайте... Не 
прерывайте, я говорю. Объявленіе? Что? Купчиха померла? 
Ну, и Господь съ ней—говорите—двз колонны... Ишь мош- 
на разошлась!.. Кто это—Сняткина? Ну, ладно, пожары и дра- 
ку вонъ, смЪсь вонъ... НЪтъ, еще здЪсь, сейчасъ пошлю!.. 

Онъ повћсилъ трубку и накинулся на типографскаго 
мальчишку: 

— Ты что въ носу ковыряешь? Брысь... 

— Матеріалъ давайте... —отозвался тотъ. 

-— А, чортъ, матеріалъ!.. Михалъ, Михалъ Наумычъ!— 
забарабанилъ онъ въ дверь кабинета, гдз сидЪлъ фелье- 
тонистъ, скоро у васъ?.. 

— Сейчасъ... 

— Георгій Владиміровичъ, вы скоро со своими Балканами? 

— Нате!...—бросилъ ему длинную полоску мелко исписан- 
ной бумаги редакторъ—конецъ потомъ дамъ... 

— На тебъ матер1алъ, чучела мазанная,—сунулъ Саве- 
льичъ конвертъ въ руки мальчишки—да смотри, живо у меня 
въ типографію, не шляться по улицамъ!.. 

— Съ вами ‘пошляешься...-буркнулъ мальчишка и по- 
шелъ къ двери... 


— Это невозможно прямо, —быстро поворачиваясь въ тћс- 
ной передней, наполненной народомъ, говориль (Саганђ- 
евъ—такъ у насъ ничего никогда путнаго не будетъ... На 
охоту Ъхать—собакъ кормить!--номеръ чуть не въ машинз, 
мы его только составлять принимаемся... Не мудрено, что 
попадается чепуха... 

— Теперь еще что, —отозвался Савельичъ, натягивая ко- 
ротенькую, едва доходившую до колЪнъ драповую курточ- 
ку,—прежде у насъ порядокъ номера составлялъ метранпажъ, 
а верстали въ пять часовъ утра... 

— Георгій Владиміровичъ изъ бильярдной по телефону 
слЪдилъ за версткой,—засмћялся Вася—чудно ей-богу!.. 

Б%лозеровъ смЗялся, покручивая длинные бълокурые усы, 
которыми онъ былъ похожъ на отставного кавалерійскаго 
ротмистра. 

Ему хотђлось идти вмЪстЪ со всЪми въ ресторанъ поси- 
дфть и закусить, но онъ не зналъ, какъ это сдБлать. Жена, 
взроятно, еще не спала и ждала его. Послћднее время онъ 
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мало бывалъ дома и было стыдно уходить, когда близкій 
человЪкъ сидитъ одинъ. Къ тому же онъ забылъ зайти къ 
ней сегодня, хотя она просила его черезъ Таису, и теперь 
зайти для того, чтобы сказаль, что онъ опять уходитъ, было 
неловко. 

— А вы что-же, Георгій Владиміровичъ? Пойдемте!..— 
обратился къ нему Вася, —что вы, спать будете сейчасъ, что ли? 

— Собственно, письма кое-какія надо написать...-неувЪ- 
ренно отговаривался онъ —я сейчасъ!.. 

Онъ прошелъ по корридору въ квартиру. Въ столовой еще 
горЪлъ огонь и стоялъ потухшій самоваръ. Сынъ спалъ и, 
проходя мимо дЪтской, онъ видЪлъ голубую лампадку, бЪлое 
одяло на дЪтской кроваткЪ и маленькій комочекъ подъ нимъ. 

— Пикусь...—съ оттЬнкомъ мягкой нъжности пробормо- 
талъ онъ, пріостанавливаясь на минуту —Пикусь!.. 

Сына звали Кирилломъ, но самъ онъ почему-то называлъ 
себя не иначе какъ Пикусь и откликался только на, это, имъ 
самимъ выдуманное, слово, 

Людмила Федоровна еще не спала. На туалетномъ столикЪ 
горБли двЪ свЪчи, и она, въ свЪтломъ длинномъ капотф, 
мягкими складками охватывавшемъ ея высокую фигуру, 
склонивъ голову на бокъ, заплетала волосы. 

Черты лица ея были неправильны, русскаго, мягкаго типа, 
но такъ много было тонкой одухотворенности въ выражен 
его, такъ просто и спокойно смотр$Зли болыше сЪровато-го- 
лубые глаза и такъ шло это лицо именно къ ея высокой и 
спокойно-сильной фигур%, что вся она была красива особой 
красотой гармоніи, болће замЪтной и цЬнной, чЪмъ правиль- 
ность очертаній или строгость линій. 

— Кончили уже?..—спросила она, завязывая послзднюю 
косичку узенькой бЪлой ленточкой, —какъ вы долго сегодня!.. 

— Да, много работы было, отводя глаза въ сторону, от- 
вђтилъ онъ—онъ былъ передъ нею виноватъ и это мучало 
его:—еще надо въ типографію сходить, прослЪдить верстку...— 
именно потому что онъ былъ виноватъ, неожиданно и см ло 
совралъ онъ‚,—я недолго!.. 

— Опять уходишь? — подняла, она на него глаза, лучив- 
шіеся отраженіемъ свЪчей,—развЪ это не можетъ Савельичъ 
сдћлать?.. Я тебя совсъмъ не вижу... 

— Ахъ, Савельичъ, Савельичъ! — раздражаясь отъ того, 
что она была права, отвћтилъ онъ, — нельзя все сваливать 
на Савельича... И такъ мнЪ Купонъ недавно намекнулъ, что 
я ничего не дћлаю, а все сдалъ на руки Савельичу и Таис%... 

— Но все-таки, развЪ твоя обязанность верстать номеръ? 
Ты же не секретарь... 

Она смотрЪла на него снизу, распутывая ленточку; под- 
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бородокъ у нея дрогнулъ, и на немъ намђтились твердыя, 
напряженныя складки, какъ это бываетъ у плачущихъ и 
старающихся сдержаться женщинъ. 

— Ну вотъ, опять слезы—странное дћло, изъ-за чего? — 
вздернулъ плечами БЪлозеровъ и прошелъ по комнатћ:—я 
не понимаю тебя, Мила: ты же видишь, что у меня есть дъло 
и надо его дћлать!.. Не понимаю я, право, этихъ...—онъ хо- 
тБлъ сказать: женщинъ, но остановился. 

— Ну иди, иди, не сердись, я такъ... Прости меня!..—прого- 
ворила она, вставая и подходя къ нему, — я потому, что 
совс№мъ не видЪла тебя сегодня... 

Она положила ему руки на плечи и заглянула въ глаза 
преданнымъ любящимъ взглядомъ. Лицо ея теперь прята- 
лось въ тБни и глаза отъ этого стали большими и прекрас- 
ными, и онъ внезапно пожалЪлъ, что сразу не отказался 
идти съ сотрудниками. 

— ДЪтка моя!..—въ порыв неожиданной н8жности про- 
шепталъ онъ и обнялъ ее за талію, —я скоро, я сейчасъ же 
кончу-—и приду... Милая... 

— Иди, милый, иди, я ничего!.. Это такъ, нервы...-успокаи- 
вала она и, чтобы изгладить въ немъ впечатлн1!е своихъ 
слезъ, стала разсказывать: 

— А Пикусь сегодня — ахъ, милый мальчишка! пони- 
маешь—онъ выдумалъ новую игру—наня должна закрыть 
глаза, потомъ яодить такъ изъ стороны въ сторону головой 
и какъ будто искать его — потомъ находитъ, цзлуетъ и, 
вдругъ открывая глаза, должна говорить удивленно: —а-а—, 
это Пикусь!.. Потомъ онъ точь-въ-точь тоже дзлаетъ... 

—:Милый мальчишка! — съ внезапно набъжавшими сле- 
зами, отъ которыхъ его выпуклые глаза стали блестящими, по- 
вторилъ БЪлозеровъ. 

— Да, а какъ рисовать онъ сталъ—воть смотри — я 
спрятала... 

Она отвернулась, достала клочокъ бумажки съ наивными, 
криво проведенными черточками и кружками и стала объ- 
яснять: 

— Вотъ, понимаешь, это паровозъ — вотъ колеса, а это 
палка, какъ онъ говоритъ, а вотъ вагонетка... 

Онъ посмотрфлъ рисунокъ, улыбнулся ему и вынулъ 
часы. 

— ТебЪ идти надо, а я тутъ съ глупостями... — спохва- 
тилась она — иди, иди, милый... Ты не долго? я не буду 
спать почитаю —сегодня новые журналы пришли, а потомъ 
и ты придешь, да? 

’ — Да, да, я скоро!.. только посмотрю какъ номеръ... 
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Онъ еще разъ обнялъ ее и съ тяжелымъ, непріятнымъ 
чувствомъ вышелъ. 

— Ужь мы ждали, ждали... —-встрЪтилъ его Вася — ду- 
мали, вы спать легли... 

— Я сейчасъ...—гакутываясь въ шубу, отвЪтилъ БЪлозе- 
ровъ—только я, господа, сначала въ типографію зайду, по- 
смотрю, какъ верстка, и потомъ поправить надо въ передо- 
вицЪ кое-что... 

— Что съ вами, Георгій Владимировичъ, къ чему это? 
ВЗдь Савельичъ все равно пойдетъ, чего же вамъ еще... 

— Н%тъ, все же надо... 

— Это съ нимъ бываетъ, — замътилъ фельетонистъ — 
вдругъ ни съ того ни съ сего дьяволъ добросовЪстности 
обуяетъ, идетъ въ типографію, чуть не корректуру объявле- 
ній держитъ... Хорошо, что болЪзнь эта не серьезная и па- 
роксизмы не такъ часто... 

— Врод% перемежающейся лихорадки? 

БЪлозеровъ шелъ молча, прячась въ воротникъ. Ему уже 
совсЪмъ не хот®лось никуда заходить и онъ съ удоволь- 
ствіемъ вернулся бы, но вернуться было нельзя. Метель 
разыгралась — кругомъ носились бЪлыя облака снъгу, по 
прежнему грохотало гд$-то желђзомъ и около фонарныхъ 
столбовъ намело больше сугробы. 

„Чортъ знаетъ что такое — совс$мъ мн не надо идти 
никуда и не хочу я ни въ типограф!ю, ни въ „Ниццу“ ужи- 
нать, а иду неизвЪстно зачЪмъ... Какая нелъпость—сидфть 
бы дома, почитать въ кровати, поговорить съ Милой... Идіот- 
ство какое-то“!... 

Саганћевъ никогда не ходилъ въ рестораны и теперь 
ушелъ далеко впередъ. Онъ провожалъ Таису, жившую гдф- 
то въ зарЪчьи. Извозчиковъ не было и отпустить ее одну въ 
малолюдную и плохо освЪщенную часть города онъ не хо- 
ТВЛЪ. 

— Вамъ работать надо,—у васъ завтра защита, — гово- 
рила она, отворачиваясь отъ вЪтра и ежась въ коротенькомъ 
плюшевомъ жакеть. 

— Ничего, я успЪю... Не идти же вамъ одной теперы.. 

Она знала, что успЪвать ему приходилось, отнимая время 
отъ сна, и идти по знакомой дорог, гдз она много разъ 
ходила одна, было не такъ страшно, но она не протестовала. 

— Ахъ, это постоянно приходится слышать, — говорила 
Таиса, возражая тому, что высказалъ раньше СаганФевъ, — 
„провинщя“, „среда“... Когда я прівхала сюда, миъ показа- 
лось, что здБсь дЪлается большое и серьезное дћло и во. 
глав его стоитъ БЪлозеровъ. А когда я пожила здЪеь по- 
дольше, то увидЪла, что онъ не дЪятель, а самый обыкно- 
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венный мъщанинъ, къ тому же грязный, какъ всЪ мужчины... 

— Я не знаю его такъ близко,—робко возразилъ Сага- 
нЂевъ—мнь кажется, что вы слишкомъ рЪзко осуждаете... 

Въ нћкоторыхъ вопросахъ онъ былъ нетерпимъ, строгъ, 
даже безпощаденъ, но, когда при немъ осуждали человћка, 
бранили или отзывались плохо, ему было неловко и онъ 
пытался возражать робкимъ, неувћреннымъ голосомъ. 

— Въ сущности что дЪлаетъь здћсь БЪлозеровъ? Пу- 
тается въ долгахъ, живеть выше средствъ, — продолжала 
Таиса, придерживая рукой шапочку, которую вътеръ рвалъ 
съ головы,—пьетъ водку, шляется въ клубъ, ухаживаетъ за 
такими дамами, какъ эта самая Ветлугина, и просидЪть ве- 
черъ дома для него мучеше... 

Они вышли на мостъ, высоко поднимавшійся надъ бЪлой 
равниной синга, покрывавшаго рћку. Здћеь вътеръ быль 
еще сильнће—тучи снЪга носились вокругъ и казалось, что 
огромныя, страшныя б$лыя птицы стаей налетали на мостъ 
и махали громадными крыльями. 

У Саганфева замерзли руки и, чтобы согрЪть ихъ, онъ 
сжималъ и разжималъ пальцы, не вынимая рукъ изъ кар- 
мана. 

— Я думаю, что онъ вообще не совсъмъ такой, какимъ 
вы его рисуете...—несмъло замътилъ онъ. 

` — Ахъ, оставьте пожалуйста, вы его не знаете!.. Говоря о 
немъ, я не осуждаю собственно его—я говорю о већхъ муж- 
чинахъ такого типа... 

Таиса жила въ маленькомъ деревянномъ домикъ узкой, 
кривой улицы, гдз жило главнымъ образомъ городское м%- 
щанство, ремесленники и рабочіе съ канатной и спичечной 
фабрикъ. Въ девятьсотъ пятомъ году Саганфевъ часто бы- 
валъ здЬсь, работая на канатной фабрик, и хорошо зналъ 
эту мЪстность. 

— Скучно вамъ здћсь,—проговорилъ онъ, когда они по- 
дошли къ воротамъ. 

— Я мало бываю дома — вЪдь почти цфлый день въ ре- 
дакціи, часто и объдаю тамъ... 

Они попрощались и Саганфевъ пошелъ назадъ. Идти 
было далеко и холодно, на тротуарахъ намело много снЪгу 
и ноги вязли въ немъ. Руки и лицо зябли, а самому было 
жарко отъ усилій преодолЪть сугробы, и онъ усталъ. 

„Какая скучная и неинтересная жизнь у этой дъвушки,— 
думалъ онъ, съ трудомъ пробираясь черезъ рыночную пло- 
щадь, обиженный человъкъ!..“ 

Дома ему отворила Марьюшка — заспанная, сердитая и, 
когда онъ спросилъ про сестру, она пробурчала что-то, 
чего нельзя было разобрать. Только увидЪвъ въ передней 
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шапочку сестры и ея длинное, отд$ланное кенгуровымъ м3- 
хомъ пальто, онъ догадался, что Женя дома. 

ВЪшая свое пальто, онъ почувствовалъ влагу на мяг- 
комъ воротник8 и понялъ, что сестра пришла недавно. И 
прошелъ къ ней. 

Женя давно уже кончила гимназію, — ей было двад- 
цать четыре года, хотя выглядЪла она девятнадцатилћътней,— 
жила, ничего не дЪлая, и все время думала поступить на 
драматическіе курсы. Время, когда онъ былъ въ ссылк%, она 
прожила у дальнихъ родственниковъ, гдћ была дђвушка ея 
лЬтъ, и это сказалось на ней. Теперь Саганфеву она каза- 
лась новой и мало знакомой, какъ будто немного чужой, и 
онъ никакъ не могъ понять — чёмъ живетъ и о чемъ ду- 
маетъ она? 

Женя была похожа на него, только черты лица были 
мельче и незначительн%е, хотя красивће. Она знала, что она 
красива, и часто смотрћлась въ зеркало, любила сниматься — 
и всегда въ какихъ - нибудь необыкновенныхъ костюмахъ—- 
цыганки или испанки, въ неестественной натянутой позЪ 
съ бубномъ или вћеромъ—и эти фотографіи стояли на сто- 
лахъ, этажеркахъ, игрушечныхъ полочкахъ въ ея похожей 
на конфектную коробку комнат. 

Саганћевъ оставилъ ее почти дъвочкой, наивной и скром- 
ной, никогда не думавшей о себ, и теперь онъ никакъ не 
могъ понять —что за человъкъ его сестра? Въ ней осталось 
многое отъ этой наивности и дфтства — такъ, наприм%ъръ, 
она до сихъ поръ гадала на картахъ и каждый вечеръ 
раскладывала пасьянсъ, знала безконечное количество вся- 
кихъ примътъ и вфрила имъ такъ же, какъ и картамъ, 
могла хохотать съ кЪмъ-нибудь изъ подругъ надъ пустя- 
комъ, и вмЪстЬ съ тъмъ онъ замЪчалъ въ ней нЪчто, при- 
сущее только очень опытнымъ женщинам. 

Откуда-то она набралась всевозможныхъ шансонетокъ и 
распъвала ихъ цфлыми днями, не понимая соли циничныхъ 
намековъ, но въ то же время интонаціей подражая кому-то 
такъ, что ее самое можно было принять за шансонетную п*- 
вицу. Она мало читала и Саганћевъ съ удивленіемъ зам%ф- 
чалъ, что ее не тянетъ къ книгћ, и она съ ббқльшимъ удо 
вольствіемъ проводитъ время на каткЪ со студентами и гим- 
назистами, чъмъ дома. 

Теперь, когда онъ вошелъ Женя, какъ обычно по вече- 
рамъ, сидЪла за картами, раскладывая пасьянсъ. 

— Ты не спишь еще, ты недавно пришла? —спросилъ 
онъ, садясь въ низкое, обитое голубымъ плюшемъ кресло. 

— Да, я заходила къ Ветлугиной, сидђла тамъ... 

— Что-жь—интересно? 
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— См%Ђялись много. За ней ухаживаетъ членъ крестьян- 
скаго банка, смЪшной такой—и влюбленъ просто страсть... 
А она смЗется надъ нимъ. 

— Такъ...—протлнулъ Саганфевъ и посмотрЪлъ на ств- 
ну—зачЬмъ ты фотографіи свои разставила?.. И такъ много... 

— А эта мн нравится — здЪеь я интересная. Это мы 
живыя картины ставили въ Уд%льной, тогда еще офицеръ 
за мной одинъ ухаживалъ... Я снялась потомъ и показала 
ему карточку, онъ взялъ посмотрЪть и спряталъ... Такъ и 
не отдалъ... 

— Зачъмъ же ты давала? 

— Я посмотрЪть дала, а онъ не отдалъ потомъ!.. Такой 
нахалъ!.. 

Саганћевъ посидфлъ немного у сестры и пошелъ къ 
себ%. 

На стол лежали приготовленные Васей БЪлымъ бумаги, 
ръшеніе земскаго начальника, повЪстка о разбирательств® 
дла въ СЪЪзДЪ. 

За работой онъ морщился и дергалъ головой— не то отъ 
того, что лампа горЪла неровно и коптила, не то воз- 
мущаясь постановленіемъ земскаго начальника, копію кото- 
раго онъ читалъ. 

— Какая нелпость!..—шепталъ онъ, то и дћло отмахи- 
вая движеніемъ головы падавшую на лобъ прядь волосъ. 

Въ комнат было тихо — вЪтеръ гудЪфль въ трубЪ, фи- 
тиль въ лампћ потрескивалъ, и сухо шелест$ли листы бу- 
маги. Далеко въ столовой старинные, заключенные въ шкаф- 
чикъ, часы медленно и со звономъ пробили четыре раза. 


Ш, 


Людмила Федоровна рЪдко выходила изъ дому, гуляя 
съ ребенкомъ больше по саду, примыкавшему къ дому съ 
внутренней стороны. Когда же выходила, какъ въ провин: 
ци говорили—въ городъ, въ магазины за покупками или 
къ портнихЪ, она одЪвалась съ той особой дорогой просто- 
той, которая была привита ей жизнью до замужества. 

По улицамъ она шла, не оглядываясь, слегка наклонивъ 
голову, отъ чего было такое впечатлћніе, словно ее смущаетъ 
что-то, на поклоны знакомыхъ отвъчала съ такой же сму- 
щенной улыбкой, а, когда съ ней заговаривали, она безпо- 
мощно оглядывалась по сторонамъ и неожиданно вспыхи- 
‚ вала, какъ дЪвочка, густымъ, яркимъ румянцемъ. 

і Посл бурной, вЪтреной ночи, послЪ метели, нагромо- 
°здившей больше сугробы, которые еще не успъли убрать, 
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утро было неожиданно солнечное и тихое. БлЪдное го: 
лубое небо, прозрачное, какъ хрустально-чистый ледъ, 
сверкающій бЪлый снъгъ, на который больно было смо- 
трзть, острый воздухъ и небольшой морозъ, покалывающій 
щеки — все это почему-то напоминало веселое дЪтство, юность, 
когда радость была во всемъ и жизнь казалась заманчивой 
и влекущей. 

Слегка наклоняясь впередъ, неувЪренно ступая по жел- 
тому песку, которымъ были посыпаны тротуары, Людмила 
Федоровна улыбалась этому тихому, счастливому утру, ией 
казалось, что всЪ отвЪчаютъ такой же улыбкой, радуясь 
свЪту, холодку мороза и вспъненнымъ сугробамъ, около ко- 
торыхъ возились бородатые мужики съ лопатами. 

Она шла, боясь смотрЪть по сторонамъ, неизвЪстно по- 
чему прибавляя шагу, хотя торопиться ей было некуда, но 
вмъстЬ съ ней шло ея радостное оживлеше и именно по- 
этому на нее обращали вниманіе и улыбались ей, словно 
стараясь поддержать и усилить ея настроеніе. 

Дворникъ, расчищавшій тротуаръ огромной лопатой, 
оглянувъ ее, быстро принялъ лопату и торопливо посторо- 
нился и улыбнулся и, когда она уже миновала его, ему по- 
казалось этого мало и онъ сказалъ ей велъдъ: 

— Ишь намело-то, барышня, страсть просто!.. 

Ее часто звали барышней, хотя она была уже пять лътъ 
замужемъ—и это тоже заставило ее улыбнуться. Встрътился 
знакомый членъ крестьянскаго банка, съ преувеличенной 
вЬжливостью приподнялъ шапку и улыбнулся —ей, или хо- 
рошему дню или своему настроенію. Вася Б%лый пробћ- 
жалъ черезъ дорогу, закивалъ быстро и замахалъ поношен: 
ной студенческой фуражкой и потомъ оглянулся раза два... 

А когда она вошла въ магазинъ выбрать прошивки къ 
бълью —сверкающая этимъ тихимъ оживленіемъ, внося съ 
собой бодрящій запахъ молодого снЪга, храня еще отблескъ 
холоднаго солнца—приказчики тоже поддались тихому ве- 
селью молодой, красивой и строго одътой женщины и 8а- 
суетились, придвинули стулъ, улыбнулись и остановились 
въ выжидательной готовности броситься по первому ея слову. 

Она хот$ла купить немного, пустяки, и, стараясь скрыть 
смущене своей улыбкой, попросила показать образчики. 
Передъ ней набросали кучу коробокъ, безконечными лен- 
тами развернулись кружевныя полосы, новыя коробки поя: 
влялись откуда-то, опять текли ленты и, когда она въ сму- 
щеніи бормотала: 

— Не надо, зачЪмъ такъ много, я выберу изъ этихъ...-- 
черноусый, похожій на чиновника особыхъ порученій, при- 
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казчикъ любезно улыбался и просилъ какъ о личномъ одол- 
женіи: 

— Помилуйте, какое безпокойство? Можетъ быть, въ та- 
комъ род%?.. 

И видно было, что и ему, такъ же, какъ и подававшему 
коробки другому приказчику помоложе, такъ же, какъ и 
смотръвшему на все это мальчику и даже заключенному въ 
проволочную будку хозяину, уставившемуся съ забытой 
улыбкой на покупательницу, пріятно набросать цђлую гору 
коробокъ и затопить ажурными бЪлыми лентами весь при: 
лавокъ. 

— Стуколкинъ, открой новыя, что вчера получены! — 
крикнулъ хозяинъ-—покажи тё... 

И, когда Людмила Федоровна взглянула въ его сторону, 
приподнялся изъ-за конторки и вЪжливо поклонился. 

— Вчера получили партію, настоящія заграничныя, мо- 
жетъ быть, понравятся, —проговорилъ онъ. 

Когда Людмила Федоровна выбрала все, что ей было 
нужно, и кивнула на прощанье головой всЪмъ расклани- 
вавшимся ей, дверь магазина со стукомъ открылась и вошла 
дама въ широкой шляп%, каракулевомъ жакетЪ и съ такой 
большой муфтой, что на нее было страшно смотр%ть. 

Увид%въ Елену Федоровну, дама подняла крутыя, выве- 
денныя, какъ по циркулю, брови, сдЪлала больше глаза и 
вскрикнула: 

— Вы?! какими судьбами?! Боже мой, я васъ не видЪла 
цћлую вћчность, милочка! 

Она быстрымъ, привычнымъ жестомъ откинула вуаль съ 
крупными мушками и стремительно, но вмъстЬ съ т6мъ 
осторожно прикасаясь своими сочными красными губами, 
расцЪловалась съ БЪлозеровой. 

— Боже мой, нћЪтъ, это невозможно — я цфлую вЪчность 
васъ не видЪла!—быстро и громко говорила дама, не обра- 
щая вниманія на приказчиковъ—ну, какъ вы здоровы, какъ 
Кириллъ? Милая дЪтка, восхитительный мальчикъ!.. НЪтъ, 
я, право, не могу—я не отпущу васъ, вы должны пойти къ 
намъ и выпить кофе, нътъ, нЪтъ, не говорите, я не слушаю!.. 
мужъ будеть радъ... Впрочемъ, его, кажется, нЪтъ дома, но 
птенцы мои, они такъ васъ любятъ!.. А какое матине явамъ 
покажу —мнЪ прислала сестра, знаете, она за инженеромъ, 
строителемъ этихъ самыхъ дреднутовъ, дредноутовъ, какъ 
ихъ тамъ?.. И потомъ прислала турецкую матерію—послд- 
нее слово, восхитительно просто... НЪтъ, нЪть, вы должны!.. 

Эта дама, жена фельетониста Ветлугина, смущала Люд- 


милу Федоровну, своимъ быстрымъ, смълымъ говоромъ, не- 


ожиданными переходами разговора и БЪлозерова въ ея при- 
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сутствіи сжималась и уходила въ себя. Но именно потому, 
что Ветлугина не нравилась ей, она согласилась зайти 
къ ней. 

Ветлугиной надо было купить кусокъ голубого шелка, 
аршинъ или полтора, но въ магазинъ она пробыла минутъ 
двадцать. Все, что показывали, ей не нравилось, она требо- 
вала еще, посылала приказчика съ раскрытой плоской ко- 
робкой въ уголъ магазина и, склонивъ голову на бокъ и 
прищуривъ красивые синіе глаза, ярко подчеркнутые чер- 
ными бровями, смотрфла издали, потомъ качала головой и 
говорила капризно: 

— Н%тъ, не то, все не то!.. Вы покажите мнЪ цвЪтъ элек- 
трикъ... Какъ вы не понимаете? 

Передъ ней завалили весь прилавокъ, молодой, подавав- 
шій коробки приказчикъ съ злымъ неподвижнымъ лицомъ 
молча лазалъ по лЪсенкЪ, доставая все новыя и новыя, а 
она все выбирала, щурилась и качала головой: 

— Не то, говорю же вамъ, это не то—какъ вы не можете 
понять?!. 

И, когда наконецъ, остановилась и велћла отрЪзать ар- 
шинъ, молодой приказчикъ облегченно вздохнулъ и вытеръ 
со лба потъ. 

Уходя, Ветлугина не платила денегъ и коротко бросила: 

— Запишите тамъ!.. 

Приказчикъ покорно склонился и принялся убирать ко- 
робки. 

На улиц стало еще свЪтлЪе и веселЪе. Сверкалъ снЪгъ, 
блестБло небо, солнце било въ окна пробЪгавшаго мимо 
краснаго трамвая и острые стр$лы его лучей заставляли 
жмуриться; откуда-то издалека падалъ тягучій, чистый звонъ 
и все напоминало о какомъ-то свЪтломъ и радостномъ празд- 
ник, который былъ или будеть, — одинаково веселый и 
заманчивый. 

Потухшее оживленіе опять вспыхнуло скрытой, наивной 
улыбкой и Людмилъ Федоровнъ вдругъ захотВлось смЪяться, 
отвЪчать на быструю болтовню Ветлугиной такъ же громко 
и быстро, бросить веселую шутку. Но она только улыбалась, 
наклоняла голову и изрЪдка отвЪчала на слова Ветлугиной. 

Они шли по улиц, сверкая костюмами, молодостью, об- 
ходя сторонившихся прохожихъ, отвЪчая кивками на поклоны 
знакомыхъ, и встрЗчные мужчины провожали ихъ взглядами, 
какъ будто это шли двЪ властительницы, милостивыхъ и 
снисходительныхъ, ронявшихъ, какъ великій даръ, свои 
взгляды и улыбки—двЪз женщины, которымъ принадлежитъ 
улица, холодное золото солнца, яркая, прекрасная жизнь... 

Октябрь. ОтдЪлъ 2 
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Квартира у Ветлугиныхъ была маленькая, съ низкими 
потолками и темноватая. Столовая и гостиная помЪщались 
въ одной комнатЪ; на столЪ стояла еще не убранная чайная 
посуда, тусклый, зеленый самоваръ, какія-то кастрюлечки, 
валялись клееночки. У Ветлугиныхъ было трое д%Ътей, но 
ими, кажется, никто кром дЪвчонки няньки, не занимался и 
дЪти, начиная со старшей дБвочки семилЪтней Наты и кон- 
чая двухлЪтнимъ, чернымъ, какъ жукъ, Димочкой, ходили 
въ грязныхъ платьицахъ, съ запачканными личиками и не- 
опрятными носами. 

— Ахъ какія вы грязнули у меня —ну, что миъ съ вами 
дЪлать?—смЪялась Ветлугина:— Феня, ты что же не смотришь 
за ними —вЪдь это невозможно, право! 

Идя сюда, Бълозерова зашла въ магазинъ и купила кон- 
фектъ, и теперь дЪти дЪлили ихъ, ворча и царапаясь, какъ 
маленькіе звЪрьки. 

— Простите, милочка, я сейчасъ... говорила Ветлугина, 
скрываясь за дверью своей комнаты, — у насъ безпорядокъ 
такой!.. 

Б%лозерова постЬснялась бы вести въ свой домъ, когда 
комнаты неубраны, и теперь съ нзкоторымъ удивленіемъ 
видЪла, что все это ничуть не смущаетъ хозяйку. 

— Что жь вы дЗлаете, дЪтки, у васъ есть игрушки? — 
наклоняясь къ средней дЪвочкз, спросила она, — отчего вы 
не придете къ намъ, поиграть съ Кирилломъ? 

Д%вочка мелькомъ взглянула на нее и отвела глаза въ 
сторону. Но на помощь пришла старшая. Она кончила дф“ 
лить конфекты, сдЪлала реверансъ и, прошептавъ „мерси“, 
отвътила на вопросъ: 

— Намъ не съ къмъ пойти—мы съ удовольствіемъ... Но 
папа работаетъ или его дома нЪтъ, мама часто у доктора 
бываетъ, а ФенЪ некогда... 

Вошла Ветлугина и, поймавъ послЬднія слова, загово- 
рила; 

— Что ты такое говоришь, дътка?—какого доктора? 

— Я говорю—когда ты вечеромъ къ доктору ходишь... — 
подымая на нее красивые, материнскіе глаза, отвЪтила дВ- 
вочка. 

— Ахъ,это!..—слегка вспыхнула мать, —да, да... Фу, какъ 
я разгорћлась отъ этого мороза! — продолжала она, прикла- 
дывая обратныя стороны ладоней къ краснымъ щекамъ,— 
пройдемте ко мн, Людмила Федоровна, а ты, Феня, убери 
поскорће здЪсь... 

Ея комната совсъмъ не была похожа на остальныя. Здъсь 
стояли ширмочки, низкая будуарная мебель, по стВнамъ ви. 
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сли фотографіи и большой акварельный портретъ самой 
Ветлугиной. 

— Какъ хорошо!—проговорила. Людмила Федоровна, оста- 
навливаясь передъ портретомъ и чувствуя, что надо что-ни- 
будь сказать,—очень хорошо!.. 

— А! это, —мелькомъ взглянула на акварель хозяйка -— 
это меня въ Неаполћ одинъ художникъ рисовалъ, хорошая 
картинка—ужасно забавный былъ художникъ—такой смуг 
лый, жгучій брюнетъ!.. 

— А потомъ—вы ужь меня простите, не могу не похва. 
стать, продолжала она, —это епіте поџѕ, какое сестра мн% 
бълье прислала —восторгъ!.. Смотрите — воздухъ, одинъ в03- 
духъ. И смотрите —эти голубыя ленты, смотрите, это соединено 
только лентой, понимаете? Какъ остроумно и пикантно!.. И 
это—тоже... 

БЪлозерова, стараясь удержать на лиц любезную улыбку, 
разсматривала похожя на прозрачную пЪну, батистовыя 
вещи и время отъ времени смущенно бормотала: 

— Очень мило... Красиво... Да, да, мило!.. 

Ей было почему-то стыдно смотръть на эти ленты, 
банты, сквозныя прошивки какъ разъ тамъ, гд должна была 
быть плотная матерія, и она подумала, что такое бЪлье мо- 
жетъ носить только кокотка. Она совсЪмъ сконфузилась, 
когда сзади себя услышала тоненькій и, очевидно, раздъляю: 
щи гордость матери голосокъ средней дЪвочки: 

— Это мама всегда одЪваетъ, когда идетъ къ доктору. 

Ветлугина оглянулась и лицо ея стало вдругъ серди- 
ТЫМЪ. 

— Сколько разъ я говорила, что безъ позволенія ко мнЪ 
нельзя входить,—крикнула она на 'дЪвочку—это безобразие 
просто, я васъ такъ распустила!.. Маршъ въ дзтскую и не 
смЪть носа оттуда показывать... 

Она тотчасъ же перемВнила выраженіе лица, бросила 
вещи въ шкафъ и заговорила о концертВ музыкальнаго об- 
щества, который долженъ быть на-дняхъ. 

— Конечно, это не такъ интересно, — быстро и громко 
сыпала она словами, —будетъ пъть эта Мятлецова —вотъ ужь, 
извините, старая гвардія, которая никакъ не хочетъ сдать- 
ся, —_слушать ее можно только за непочтеніе къ родителямъ, 
но тамъ будетъ и любопытное: пріћдетъ басъ изъ Петер- 
бурга, ученикъ Кренделева—говорятъ, изумительный голосъ!., 
Потомъ у Мятлецовыхъ обычный журфиксъ и ужинъ... Вы, 
разумЪется, будете? 

— Я, право, не знаю, я такъ мало выхожу... 

— Ну, все же, знаете, надо показываться иногда!.. Разу- 
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мвется, это общество курьезъ,—тема для фельетона просто— 
это только наша матушка провинція способна создавать, 
достойно кисти Айвазовскаго... Конечно, общество влачитъ 
жалкое существованіе, но намъ, хоть немного пишущимъ, 
надо смотръть—лишнія краски на палитру! Я всегда беру 
для своихъ вещей прямо изъ натуры... Кстати — вы читали 
въ сегодняшнемъ номерЪ мой маленькій фельетонъ? 

— Да, очень мило, очень... 

— Это, разумЂется, пустяки—но вЪдь что же вы хотите— 
для нашей публики! 

Людмила Федоровна посидЪла еще немного и заторопи 
лась домой, забывъ про кофе. 

— Нфтъ, не могу, извините, никакъ не могу — у меня 
ребенокъ одинъ... 

— Но вздь тамъ няня? Восхитительный мальчикъ!..—го- 
ворила Ветлугина, провожая ее до передней, — расцфлуйте 
его отъ меня... 

Когда Людмила Федоровна шла домой, у нея было такое 
чувство, словно она побывала въ такомъ мъст, про ко- 
торое непріятно вспоминать. Ей было стыдно и вмЪетв съ 
тЪмъ жалко чего-то, и, думая о Ветлугиной, она говорила, 
себ: 

— Какъ странно!.. Она такъ оживлена, смћется, много го- 
воритъ, а дъти неряшливы и эта Феня... И потомъ —зачЪмъ 
она показывала миъ все это, ну зачВмъ? Такъ неловко... 
„Достойно кисти Айвазовскаго“, „краски на палитру“... 
И эти журфиксы, вечера... ДЪйствительно, Гога правду 
говоритъ, провинція заЪдаетъ людей. Здћсь можемъ жить 
мы, средніе, обыкновенные люди, а людямъ, талантливымъ 
здЪъсь тяжело... Гога всегда правъ — ему тоже тяжело, онъ 
только скрываетъ это!.. 


ГҮ. 


Дома, въ передней, Людмила Федоровна отколола шляпу, 
встряхнула ее и положила на столикъ. Сеня, снявшій съ 
нея жакетъ, сдђлалъ тоже съ горностаевымъ воротникомъ 
на немъ и остановился у двери. 

— Не знаете, мальчикъ уже завтракалъ? —спросила она, 
проходя въ комнаты. 

— Да, Ниловна брала кашку и кефиръ... Они съ Таисой 
Андреевной и господиномъ Ярошко въ редакщонной... 

Пикусь, увидъвъ мать, кинулся къ ней и обхватилъ ея 
колЪни. 

— Мальчикъ мой... — склоняясь къ нему, прошептала 
она—какъ же ты игралъ? что дълалъ? 
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— Няня пошла въ кухню, а тетя Тая взяла меня сюда, — 
болталъ ребенокъ—я хотЪлъ взять вотъ это, а она говоритъ, 
что папа будетъ сердиться... Она не правду говоритъ, папа 
добрый... 

— Да, сынокъ, папа добрый, но надо слушаться тети 
Таи... Спасибо вамъ, онъ утомиль васъ,—-обратилась она къ 
Таис%. 

Съ того времени, какъ Людмила Федоровна разъ или 
два пригласила ее къ обЪду, а вечеромъ, оставаясь одна, 
иногда выходила въ подписочную, гдЪ работала двушка, 
Таиса незамЪтно вошла въ ихъ жизнь и стала чЬмъ-то при- 
вычнымъ, почти своимъ. Когда Людмила Федоровна выхо- 
дила куда-нибудь одна, она просила Воротову присмотрЪть 
за тБмъ, какъ кормили ребенка, или дать ему въ извЪстный 
часъ кефиръ, который онъ пилъ; если нужно куда-нибудь 
сходить, куда неудобно было послать горничную или Сеню, 
просили сходить Таису и она шла охотно. Ночью, во 
время работы, некому было сдЪлать чай Георгію Владимі- 
ровичу, Таиса занималась этимъ—и все это дћлала она не- 
замЪтно, безъ подчеркиванья, молчаливо и спокойно. 

Въ виду возникшей близости съ Людмилой Федоровной, 
она разсказывала ей про свою жизнь подробно, очевидно, 
ничего не оскрывая—и жизнь эта была какая-то особенно тя- 
желая, полная горя, мученія и, какъ по ея словамъ выхо- 
дило, несправедливости. Любившій ее человъкъ бросилъ ее 
и она много говорила о подлости мужчинъ, не дълая почти 
никакихъ исключеній. 

Прежде Людмила Федоровна постаралась бы чЬмъ-нибудь 
отвлечь эту озлобленную двушку отъ ея воспоминаній, 
но съ нЪкотораго времени ее посзщали странныя и печаль- 
ныя мысли, въ которыхъ она сама не могла разобраться. 

Жизнь ея съ мужемъ шла по прежнему, такъ же ласковъ 
и внимателенъ былъ онъ и— она знала это—такъ же любилъ 
ее, но странное чувство какой-то ненужности своей ощу- 
щала она порою. Дома онъ бывалъ рЪдко, работалъ въ 
своей области, ничЪмъ не связанной съ ея существо- 
ваніемъ, съ ней былъ утомленнымъ, иногда раздражен- 
жымъ происшедшими непріятностями, мало говорилъ, а если 
говорилъ, то жаловался на тоску, усталость, нездоровье. 
Выходило такъ, что для праздничной, яркой, интересной ему 
жизни — она какъ будто не нужна и не опа можетъ быть 
причиной его радости, смъха, всего того, чЬмъ восполняется 
его раздраженіе, усталость, тоска... 

Часто ночью, сидя одна въ своей комнат, съ книгой 
или какой-нибудь работой на колЬняхъ, она поднимала го- 
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лову, долго смотрЪла на затзненный широкимъ абажуромъ 
огонь лампы и шептала: 

— Зачьмъ я ему? Ходить за ребенкомъ, смотр®ть, чтобъ 
во время былъ поданъ обЪдЪ, чай?... 

И тотчасъ же, испугавшись своихъ словъ, она начинала 
думать о томъ, какой онъ добрый, мягк, какъ любить ре- 
бенка, какъ внимателенъ къ ней... Съ смущенной улыбкой, 
какъ будто кто-то могъ подслушать ея мысли, она вспоми- 
нала минуты ихъ взаимнаго восторга — и ей казалось, что 
своимъ сомнніемъ она обижаетъ его, ранить глубоко и 
больно... 

Слушая Таису, она испытывала то же, что вечерами, 
когда сидЪла одна, дожидаясь мужа. Она не могла не жа- 
лЬть эту несчастную, обиженную жизнью дъвушку и вмъстђ 
съ т5мъ ей было чего-то стыдно, словно этимъ сочувствіемъ 
она почему-то обижала мужа, свою жизнь, ребенка... 

Геормя Владим!ровича прождали до темноты, но онъ не 
пришелъ и сзли объдать безъ него. А посл об$да, когда 
уже совсмъ стемнЪло и въ гостиной зажгли электричество, 
пришелъ СаганЂевъ. 

Онъ зналъ Людмилу Федоровну, когда она была еще дћ- 
вушкой, любилъ бывать въ ихъ домђ и помнилъ ее веселой, 
всегда оживленной, чуть-чуть кокетливой. Тогда она пђла 
и, сидя въ ихъ темноватой, сухо и нћеколько чопорно обстав- 
ленной гостиной, онъ любилъ слушать ея небольшой, но чи- 
стый и высок голосъ. 

Она часто смЪялась, и смЪхъ этотъ Саганћевъ тоже лю- 
билъ, и бывало такъ, что они, забравшись куда-нибудь въ 
уголокъ, хохотали оба надъ какимъ-нибудь пустякомъ до 
слезъ... 

У нея была привычка—онъ помнилъ это —смъясь, низко 
наклоняться къ колЪнямъ, кръпко поджимая руки, и, когда 
теперь онъ вспоминалъ это, ему почему-то становилось 
грустно. 

Замужъ она вышла въ то время, когда онъ былъ въ 
ссылк% и, пріћхавъ, онъ нашелъ ее новою, неизвъстною, какъ 
многое посл долгаго отсутствія. Было удивительно, какъ 
все ушло куда-то—и юный, наивный задоръ, и веселый смъхъ, 
какъ на смну этому вышло большое, серьезное и глу- 
бокое; теперь она имћла видъ человћка, выполнившаго 
важное назначене, 

Это немного напоминало тЪхъ птицъ, которыя въ извЪст- 
ную пору украшаются перьями, поютъ страстно и много, а 
потомъ внезапно сбрасываютъ красивое опереніе, какъ не- 
нужное, и начинають скромно, незамЪтно и серьезно дђ- 
лать то, для чего были вызваны къ жизни. 
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— Ну-съ, какъ дъла? Пикусь здоровъ? — спросилъ (а- 
ганћевъ, едва они усзлись возль небольшого столика въ 
гостиной, куда Сеня принесъ чай. 

— Благодарю васъ, здоровъ и ждалъ васъ... Вы прихо- 
дите, когда онъ уже ложится спать... И, кром% того, вы во- 
обще стали забывать насъ—рЪдко заходите... Я сижу одна 
и вамъ должно быть стыдно, какъ старому другу... 

— А Георгія Владиміровича нфтъ? 

— НЪтъ, онъ не приходилъ... У него какое-то дъло. Вы 
не видзли его? 

— Н%тъ, не видълъ... Должно быть, онъ хлопочетъ о 
штраф%, вЪль вы знаете, насъ опять оштрафовали на три- 
ста рублей... Это, несомнЪнно, за замътку объ офицер% и 
прикагчик%, хотя придрались къ пустячной вещи. 

— Надо быть осторожн%е... 

— Мы примЪняемъ максимумъ осторожности. Это круше- 
ніе поЪзда, обвалъ въ горахъ, свалившійся на голову кар- 
низъ дома, мимо которгго вы проходите. Мы и то стараемся 
какъ можно легче касаться нзкоторыхъ сторонъ жизни го- 
рода, но что вы подЪлаете съ недобросовЪетностью архи- 
тектора, построившаго нашу, жизнь? Карнизы валятся... 

Онъ говорилъ, потирая руки и откидывая прядь волосъ, 
и видно было, что этотъ человъкъ отдыхаетъ... Потомъ сВлъ 
къ роялю, робко открылъ крышку и взялъ нъсколько аккор- 
довъ. Онъ игралъ такъ же, какъ говорилъ—совсЪмъ тихо, 
едва касаясь пальцами клавіатуры, и техника у него была 
плохая, но, когда онъ игралъ, ЛюдмилВ Федоровнћ почему- 
то вспоминалась молодость, веселое дЪвичество, и казалось, 
что что-то прожито не такъ, что-то не сдЪлано, что-то прошло 
мимо, и отъ этого охватывала мягкая, нЪжная печаль. 

Сыгравъ одну вещь, Оаганћевъ поднялъ глаза кверху, 
нЪкоторое время сидЪлъ неподвижно и сказалъ: 

— А теперь послушайте это... Я не люблю вообще Гуно, 
онъ мнБ кажется грубоватымъ, какъ военный маршьъ, но 
здВсь онъ меня трогаетъ... Это „Арабскія пЪсенки“— мелочи, 
въ которыхъ есть нзчто... 

Когда онъ говорилъ, было видно, что этотъ человзкъ 
думаеть—мысль часто мучить его, и онъ относится къ ней, 
какъ добросовЗстный, серьезный хирургъ къ трудной опе- 
раціи; когда же онъ игралъ, осторожными прикосновеніями 
сплетая колеблющуюся мелодію—являлось впечатлЪніе, что 
онъ мечтаетъ звуками, видитъ затуманеннымъ взоромъ та- 
кое, о чемъ не могъ бы разсказать словами. 

Пришелъ Сеня, вгялъ самоваръ, и Людмила Федоровна 
встала, 
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— Я пойду посмотрђъть, какъ спитъ Пикусь, — сказала 
она—вы посидите. 

Онъ тоже поднялся, робко взглянулъ на нее и тихо и 
быстро спросилъ: 

— А... а мн... можно? 

— Если вамъ интересно... 

Они прошли въ дзтскую, освЪщенную лампадой, и, на- 
клонившись надъ маленькой кроваткой, смотрЗли на спокой- 
ное лицо спящаго ребенка. 

Въ комнат было тихо, такъ что легкое дыханіе Пикуся 
слышалось издали. ОтдЪленные безмолвіемъ, тишиной пу- 
стого дома и ночью, они улыбались другъ другу тихой 
улыбкой. 

Когда выходили, Саганфевъ чуть слышно вздохнулъ и 
сталъ прощаться. 

Ужинать онъ почти никогда не оставался, потому что 
ждала работа. 

— Уже девять часовъ,—говорилъ онъ. —Это ужасно—мн® 
сегодня обязательно надо къ Купону... Обязательно!.. 

Онъ заметался по комнат, отыскивая шапку, которую 
оставилъ въ передней, пожалъ руку ЛюдмилВ Федоровнђ и 
исчезъ. 

Арсеній Семеновичъ Кумачевъ или, какъ его звали въ 
редакція, Купонъ, жилъ въ собственномъ огромномъ дом%, 
окруженномъ съ трехъ сторонъ длинными унылыми сараями, 
повътями и амбарами. 

Домъ былъ старинный, съ такими толстыми стђнами, что 
окна были похожи на крЪпостныя бойницы, угрюмый, тем- 
ный, и въ немъ никогда не выводилась сырость, свой- 
ственная стариннымъ каменнымъ зданіямъ. Къ запаху этой 
сырости примЪшивался еще запахъ лампаднаго масла и ла- 
дана, которымъ курили часто на отцовской половин». 

У Кумачева былъ отецъ, старозавътный, оплывпий во- 
дянкой купецъ, вышедшій изъ крестьянъ и нажившій огром- 
ное состояніе. Теперь онъ ни во что не вмъшивался, дћло 
передалъ сыну, жилъ на своей половин% и разъ въ недълю, 
по субботамъ, звалъ священниковъ служить всенощную. То- 
гда по всему дому разносился запахъ ладана, который не 
проходилъ вплоть до новой службы. 

Не смотря на то, что молодой Кумачевъ жилъ широко, 
даже роскошно, что комнаты у него были уставлены загра- 
ничной мебелью и ув$шаны дорогими картинами символи- 
ческой школы —прислуживали ему молодцы въ ситцевыхъ 
рубахахъ и сапогахъ съ высокими голенищами, подстрижен- 
ные въ скобку, съ красными, сытыми лицами, которыя Арсе- 
ній Семеновичъ называлъ назденными мордами. 
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У него былъ автомобиль, хорошій выћђздъ, но въ домћ 
до сихъ поръ не было водопровода и каждый день можно было 
видфть, какъ во дворъ, хромая и нагибая до земли голову, 
втаскиваетъ тяжелую бочку съ водой старая, покрытая крас- 
ными запятыми бЪлая лошадь и мужикъ въ драномъ полу- 
шубкЪ нещадно хлещетъ ее кнутомъ. 

Шофферъ получалъ семьдесятъ пять рублей, имълъ от- 
дђльную квартиру изъ трехъ комнатъ, столъ и два свобод- 
ныхъ дня въ недълю, а приказчики спали вповалку въ 
комнатћ, называвшейся старой кухней, гдЪ была такая сы- 
рость, что матрацы гнили отъ нея, и старшій получалъ 
шестьсотъ рублей въ годъ. Арсеній Кумачевъ говорилъ, что 
все это отъ того, что живъ еще отецъ, но было похоже, 
что ему самому это нравится и онъ очень огорчился бы, 
еслибы пришлось м%нять заведенный порядокъ вещей. Онъ 
зналъ, что приказчики, отправляясь по деревнямъ скупать 
ленъ, крадутъ безбожно, стараются урвать со всего и без- 
пощадны къ мужикамъ, но смотрЪлъ на это сквозь пальцы, 
чувствуя, что не красть имъ — значило умереть съ голоду. 

Онъ былъ европейски образованный человъкъ, съ свЪт- 
лымъ и холоднымъ умомъ, но каждый разъ передъ тмъ, 
какъ Ъхать за-границу ,ходилъ къ отцу и просилъ его бла- 
гословенія, не начиналъ дћла въ понедЪльникъ, боялся три- 
надцатаго числа и, когда въ городћ треснулъ старый коло- 
колъ, пожертвовалъ четыре тысячи рублей. 

Въ комнатахъ у него горћли лампадки передъ образами 
въ нелЪпыхъ рыночныхъ рамахъ, гдз перевитыя безграмот- 
нымъ рзчикомъ, до ужаса безвкусныя, ярко блестящія 
гроздья винограда были похожи на золотые крендели. И эти 
крендели странно не вязались съ заграничной мебелью, кар- 
тинами на стВнахъ и тонными, стоившими огромныхъ де- 
негъ коврами, при чемъ настоящими казались крендели, а 
ковры и картины —веселымъ недоразум%ніемъ. 

Когда Саганћевъ вошелъ во дворъ придавленнаго пло- 
ской крышей дома Кумачева, онъ увидълъ возлђ подъзда 
большого вороного рысака въ легкихъ саняхъ. 

Молодецъ въ ситцевой рубах, выпущенной изъ-подъ 
чернаго высокаго жилета, распахнулъ дверь и только что 
началъ говорить, что Арсеній Семенычъ не могутъ принять, 
какъ узналъ Саганфева и посторонился. 

У Кумачева сидълъ БЪлозеровъ и, должно быть, давно 
уже, потому что въ комнатЪ было сильно накурено. Самъ 
Кумачевъ то и дъло вставалъ, смотрЪлъ на часы и говорилъ: 

— Вы извините меня, Георгій Владим1ровичъ, мн надо 
Ъхать...—но опять заговеривалъ о дЪлЬ, садился и снова 
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закуривалъ. Когда вошелъ Саганћевъ, онъ опять поднялся 
и, держа въ рукахъ часы, поздоровался съ нимъ. 

— Вы собирайтесь, я потомъ приду, —проговорилъ С&- 
ганфевъ, подавая руку БЪ$лозерову,—мнз тоже некогда, я 
зашелъ на минутку... 

— Я очень радъ васъ видЪть, Сергй Филипповичъ, дла 
особеннаго нЪтъ, если не считать сегодняшній штрафъ, 0 
которомъ мы уже переговорили съ Георгіемъ Владимірови- 
чемъ, но миъ просто хотћлось поболтать съ вами... 

— Вы, вВрно, отстаивали передъ Георгіемъ Владимірови- 
чемъ принципъ непротивленія злу, —сказалъ Саганћевъ—съ 
вами просто невозможно вести серьезное дЪло... 

— Не сердитесь, не сердитесь, мой строгій судя, ей- 
богу, я ничего особеннаго не внушалъ ему... Я говорю только, 
что такимъ образомъ мы ничего не достигнемъ!.. Закроютъ 
газету, хотя мы, разумЪется, тотчасъ же откроемъ новую, у 
меня ужеесть заявленное заглавіе, но это будетъ уже не то... 
Къ тому же вся эта канитель съ подписчиками, деньгами... 

— А по вашему молчать, слушаться господъ команди- 
ровъ?—угрюмо отозвался Саганћевъ—какіе же черти со- 
бачьи насъ будутъ читать? 

— Ахъ, Сергъй Филипповичъ, Сергъй Филипповичъ, 
строгій вы человЪкъ, всегда вы насъ браните!.. 

— Васъ не бранить, а бить надо... —ворчалъ тотъ—ну 
скажите, пожалуйста, чего вы кучера цълый часъ на морозЪ 
держите? накинулся онъ вдругъ на Кумачева —вЪдь Ъхать 
только теперь собираетесь? А онъ стоитъ, морозитъ руки, 
да и лошадь зябнетъ... Такъ-то всВ вы... 

— Да я давно собираюсь %хать, а вотъ Георгій Влади- 
міровичъ все... Такъ, значитъ, такимъ образомъ, — продол- 
жаль онъ, обращаясь къ редактору, —вотъ я сейчасъ вамъ 
дамъ... Только, простите пожалуйста, вамъ самимъ въ банкъ 
придется заЪхать, у меня сейчасъ нћтъ... Я напишу сейчасъ! 

Онъ присфлъ, щелкнулъ англійскимъ замкомъ ящика 
стола и вынулъ длинненькую чековую книжку. 

— Книжечка!..—усмЪхнулся БЪлозеровъ, кивая головой 
на нее, въ то время какъ Кумачевъ старательно и крупно 
выводилъ буквы, —поди, на всю жизнь сытымъ будешь... 

— Туть немного, продолжая писать, сказалъ Кумачевъ,— 
это на всякія мелочи... Это въ Московскомъ банк%, вы знаете? 

— Да, да, знаю... Вы-жь не забудьте, что я вамъ гово- 
рилъ,—отвтилъ БЪлозеровъ. 

— ДвЪсти, Георгій Владиміровичъ... — чуть-чуть улы- 
баясь, проговорилъ тотъ. 

— Триста, триста, Арсеній Семенычъ, чего вы еще бу- 
дете торговаться!.. 
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— Ну, ужь двЪсти пятьдесятъ, я ужь написалъ —чекъ 
испорченъ иначе, —смфялся Кумачевъ, —ничего, справитесь, 
Георгій Владиміровичъ... 

— Эхъ, купецкій вы человЪкъ!—вздохнулъ Бълозеровъ. 

Онъ меланхолически сложилъ вырванный зелененькій 
листокъ чека и спряталъ его въ бумажникъ. 

Вышли всъ вмфстЪ. Тотъ же парень въ рубахВ съ на- 
масленными волосами помогь одЪться и, выскочивъ на 
крыльцо раньше всЪхъ, закричалъ свирћпымъ голосомъ: 

— Подавай, Никаноръ... 

— Сердитый вы человъкъ, Серг%й Филипповичъ, ужь 
больно браните насъ всегда, — говорилъ Кумачевъ въ то 
время, какъ парень заботливо, какъ нянька, застегивалъ и 
оправлялъ заиндевћвшую полость, —и чамъ мы провини- 
нились передъ вами? Ну, до свиданья, господа, заходите!.. 
Надо намъ будеть какъ-нибудь фестиваль устроить, со- 
браться поболтать... Въ Цареву слободу пощелъ!—добавилъ 
онъ, обращаясь къ кучеру. 

Лошадь разомъ взяла рысью, едва касаясь земли мохна- 
тыми ногами, и сани съ визгомъ завернули въ воротахъ. 
Старикъ дворникъ, часто совътовавшійся съ Оаганћевымъ 
о томъ, какъ ему укрћпить и продать оставшуюся подъ де- 
ревней землю, запахивая обмерзшій тулупъ, закрылъ во- 
рота и усълся на тумбочкВ возлћ. 

— Къ Ветлугиной поъхалъ, —говорилъ Б%лозеровъ, пря- 
ча носъ въ воротникъ,—теперь дла Софьи Павловны по- 
правятся, она, кажется, на счетъ этого не дуракъ баба... 

— Что вы говорите, Георгій Владиміровичъ!—возмутился 
Саганзевъ. 

— Весь городъ знаетъ, чего-жь тамъ... Вы посмотрите, 
какія шляпки на ней, съ построчныхъ много не накупишь... 

— РазвЪ она такая? Я не думалъ... 

— Вы вообще смотрите на міръ глазами моего Пикуся, 
уважаемый Сергай Филипповичъ... 

Они прошли нђкоторое время молча. Твердый, какъ ка- 
мень, сиЪгъ скрипълъ подъ ногами и за каждымъ шагомъ 
отчетливо выговаривалъ: 

— Скор-ръй, скор-рЪй, скор-ръй!, 

— Н-да, жизнь, —снова заговорилъ БЪлозеровъ — чортъ 
знаетъ что такое! Долговъ уйма, кредиторы вопятъ, денегь 
нЪтЪ.. Отъ тоски въ этой дыр можно пов%ситься.., Я вполнЪ 
понимаю, что въ такихъ провинщальныхъ болотахъ, какъ 
нашъ богоспасаемый градъ, люди спиваются, женятся на 
собственныхъ кухаркахъ, стрЬляются.., Для того, чтобы 
чувствовать себя здЪеь сносно, надо поглупЪть на пятьде- 
сатъ процентовъ, войти во вкусъ винта и водки, сожитель- 
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ствовать съ своей горничной... НегдЪ развернуться мысли, 
чувству, все обыденно, скучно, сЪро!.. Видишь самъ, какъ 
постепенно опускаешься— эта свойство нашей матушки-про- 
винціи —она затягиваетъ... 

— Я думаю, жить вездћ можно, —возразилъ Саганћевъ и 
закашлялся отъ остраго воздуха. 

— Вы могли даже прожить пять лђтъ въ какой-то тру- 
щоб и не спиться и не застрЪлиться тамъ, но вы чело- 
вЪкъ съ Марса или Сатурна... Мы же, просто люди, увя- 
даемъ въ такой обстансвк%... Къ тому же, дВла мои плохо- 
ваты—кредитъ использованъ, тетка на меня сердится и не 
шлетъ денегъ, долговъ бездна!.. Вообще скверно... Вы даль- 
ше? Я сюда, зайду на минутку въ клубъ... 

Саганћевъ хотЪлъ сказать, что Людмила Федоровна си= 
дить одна и, въроятно, ждетъ его, но промолчалъ. 

— Кстати, Сергъй Филипповичъ, нътъ у васъ при себв 
двухъ четвертныхъ? МнЪ надо отдать долгъ въ буфет%, у 
меня чекъ, а буфетчикъ сдеретъ за рәзмЪнъ пятерку... Я 
объщалъ ему сегодня отдать... 

У СаганЂева не было денегъ и Б%лозеровъ, попрощав- 
шись, исчезъ въ освЪщенномъ подъъздћ клуба. 

Дома Саганћевъ нашелъ кабинетъ опять холоднымъ, въ 
ламп не хватало керосину и свЪчи остался только небольшой 
огарокъ. Сестры не было, а Марьюшка, какъ только отворила 
дверь, опять повалилась спать и разбудить ее было бы не- 
возможно. Потирая руки и прохаживаясь по кабинету, Са- 
ганзевъ думалъ о томъ, что все это—и холодный кабинетъ, 
и безпокойное пламя свфчи,—уже было когда-то, давно или 
недавно, и также одиноко и быстро ходилъ онъ изъ угла 
въ уголъ, потиралъ озябшія руки и думалъ то же... 

Онъ остановился, посмотрфлъ на св$чу и взялъ приго- 
товленную Васей БЪлымъ папку съ бумагами. 

И такъ же, напоминая что-то однажды бывшее и одино- 
кое, въ столовой мягко и со звономъ пробили часы. 


М: 


Д%ла Георгія Владиміровича Б%лозерова были, дЪйстви- 
тельно, плохи. Онъ получалъ въ годъ около трехъ тысячъ 
кром% того, старая тетка, сестра отца, единственный чело- 
вЪкъ изъ всей его родни, съ которымъ онъ сохранилъ хоро- 
шія отношенія, высылала ему, какъ онъ называлъ, третное 
содержаніе, семьсотъ рублей каждые четыре мЪсяца. 

Эта тетка была старая больная старуха, безвыфздно си- 
дЪвшая въ своемъ имЪньЪ, напыщенная, важная и глупая, 
‚какъ индюшка. Чтобы быть съ ней въ хорошихъ отноше- 


ОПУСТОШЕНТЕ. 29 


ніяхъ, надо было исполнять всЪ ея капризы, являться два 
раза въ годъ на поклонъ, а БЪлозеровъ не показывался къ 
ней уже съ годъ. 

Задержка денегъ производила большія осложненія. Въ 
магазины и по мелочамъ онъ былъ долженъ больше тысячи 
и,если не уплатить хотя бы трехсотъ, четырехсотъ рублей — 
могла выйти исторія. Съ исполнительнымъ листомъ, конечно, 
не явятся, но по городу могутъ пойти сплетни. 

На маленькомъ, въ желтой скользкой обложкЪ, блокнотћ 
Георгій Владиміровичъ выводилъ неровнымъ, по-женски сла- 
бымъ, почеркомъ цифры долговъ: 

— Въ магазины и мелочи—400 руб.,—онъ нарисовалъ 
цифру, поправилъ закорючку у четверки и подчеркнулъ ее 
жирной чертой. Машина —200, Мятлецову—500, это пріятель- 
скій долгъ—могъ бы подождать, но онъ зналъ, что Мятле- 

_цовъ самъ теперь нуждается въ деньгахъ и долгъ порядоч- 
наго человћка былъ отдать ему именно теперь: банкъ (въ 
минуту безденежья, когда БЪлозеровъ ходилъ мрачный и 
подавленный, Людмила Федоровна предложила ему заложить 
въ банк ея золото и часть серебряной посуды), въ банкъ 
семьсотъ пятьдесятъ. Это надо сдЪлаль скорће, потому что 
Милћ могутъ понадобиться вещи, къ тому же заложено все 
это давно... 

Онъ старался припомнить—кому и сколько онъ еще дол- 
женъ, но припомнить было трудно. НянькВ за три мћсяца— 
по восемь рублей—для круглаго счета онъ написалъ 25, 
извозчику, возившему его на охоту,—рублей тридцать, на 
вокзалВ въ буфет%... Тамъ рублей тоже тридцать или пять- 
десятъ... 

Внизу странички онъ написалъ: „мелочи —100 руб.“, но 
подумалъ, попробовалъ подсчитать въ умъ—и переправилъ 
на 150. 

— Н-да, плохо, плохо, —пробормоталъ онъ, потягиваясь и 
хрустя суставами —въ общемъ надо освободить себ тысячи 
дв, самое малое!.. Въ крайнемъ случаЪ тысячу, но тогда 
придется прятаться отъ кредиторовъ подъ кровать... 

Онъ вообразилъ, какъ онъ, всегда изящно одфтый, кор- 
ректный, бывшій правовъдъ, сынъ флигель-адьютанта, рот- 
мистра Коннаго полка, прячется отъ Ивана Николаевича, 
бакалейщика, которому были должны больше трехсотъ рублей, 
подъ кровать, и улыбнулся. 

— Да, Купонъ еще!.. Положимъ, это подъ видомъ аванса 
подъ жалованье, но проклятый Купонъ начинаетъ кряхтЪть, 
уменьшать цифры просимой суммы и дћлаетъ это, какъ не- 
давно, не совсъмъ деликатно... Можетъ статься, что какъ- 
нибудь явится артельщикъ Кузинъ, приносящій деньги въ 
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редакцію, и въ списк% не будетъ его имени... Этого отъ Купо« 
на можно ждать и даже очень. Тогда скандалъ. А Купону 
онъ даже боялся подсчитать свой долгъ, такъ онъ былъ 
великъ. 

Вообще было скверно, плохо, тяжело. Съ женой тоже что- 
то происходитъ послъднее время — явнаго ничего, но что- 
то есть. Прежде БЪлозеровъ просто подошелъ бы къ ней, 
взялъ бы ее за руку и, заглянувъ въ глаза, всегда въ такія 
минуты уклоняющіеся отъ его взгляда, спросилъ: 

— Ну, въ чемъ дћло? 

Теперь этого сдђлать было нельзя. 

Онъ вздохнулъ, побарабанилъ пальцами по столу и на- 
жалъ кнопку звонка. 

— Вотъ что, голубчикъ, ласково сказалъ онъ явивше- 
муся Сенъ,—приготовь-ка ты мнъ сюртукъ, скажи Ган%, чтобъ 
достала чистую рубашку и какой-нибудь темный галстухъ... 
Барыню не безпокой, а прямо Ган скажи... МнЪ надо къ 
губернатору Ъхать, опять вызываетъ, надо отъ$даться. Да 
постой-ка, вотъ что, голубчикъ... Принеси-ка ты все это мнЪ 
сюда, я здВсь и переодънусы 

Сеня ушелъ и не прошло минуты, какъ въ коридор по- 
слыщалось мягкое и торопливое топанье. Бълозеровъ зналъ, 
кто это идетъ въ мягкихъ таларскихъ сапожкахъ, которые 
онъ привозилъ изъ Петербурга, покупая ихъ въ восточномъ 
магазин%, и улыбнулся. 

Дверь скрипнула и на порог остановился Пикусь. 

Онъ былъ великъ для своихъ четырехъ лЬть, хорошо 
упитанъ и отъ темно-синяго костюма съ большимъ бълымъ 
воротникомъ, круглое, забавное т$мъ, что волоса были под- 
стрижены надъ самыми бровями, лицо его казалось серьез- 
НЫМЪ. 

Мальчикъ постоялъ мгновеніе въ дверяхъ, очевидно, со- 
ображая—можно мЪшать отцу или нельзя, и понявъ, что 
можно, кинулся къ БЪлозерову. 

Тотъ подхватилъ его на лету и, когда еще держалъ въ 
воздух, Пикусь привычнымъ движеніемъ подкорчилъ ноги 
въ разноцвътныхъ мягкихъ [сапожкахъ и сфль на колћни, 
какъ садился всегда: сидя самъ на своихъ ногахъ и оборо- 
тясь лицомъ къ лицу отца. 

— Пикуси мои, маленькіе мальчики! —встряхивая его на 
колђняхъ, говорилъ БЪлозеровъ-—гдЪ же мы бывали, что же 
мы видали? 

— Мы видали червячка, мы топтали паучка,—подхватилъ 
Пикусь шутливое стихотвореніе, сочиненное какъ-то мамой 
‚на дачћ и оставшееся въ видъ ритуальной пћсенки, обя- 

‘зательной при встръчЪ отца съ сыномъ, причемъ первую 
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половину долженъ былъ говорить одинъ, а конецъ подхва- 
тывать другой. 

— Что же ты дфлалъ сегодня? На улиц быль? 

— Былъ, мы гуляли съ няней... У мамы голова болитъ и 
мы ходили одни. На улиц тепло—и съ крышъ капаетъ... 
Мы пошли перемВнить мамћ книжку въ библіотекћ и няня 
заходила въ церковь, — тамъ няня ставила свћчечки — 
маленькія, маленькія свзчечки, такія тоненькія-тоненькія, 
такія смЪшныя... 

Бълозеровъ былъ хорошо знакомъ съ этимъ "дътскимъ 
опредвленіемъ всего интереснаго. Онъ хотзлъ еще что-то 
спросить ребенка, но пришелъ Сеня и принесъ сюртукъ. 

— Ну, иди, сынокъ, папа переод%ваться будетъ, ему 
Ъхать надо!.. 

Мальчикъ послушно всталъ и пошелъ къ двери. 

— А ты скоро? —спросилъ онъ, уже взявшись за ручку 
двери и оглядываясь просящимъ, грустнымъ взглядомъ. 

— Скоро, милый, только къ губернатору съЪзжу... 

— Это который надъ всЪми городовыми городовой? 

— Къ тому самому, —не слушая сына, отвЪтилъ Б%лозе- 
ровъ и сталъ переодзваться. 

Онъ не успълъ еще надћъть сюртука, какъ опять вошелъ 
Сеня и доложилъ: 

— Тамъ пришли къ вамъ... Господинъ Гвоздовъ, который 
по подрядамъ... 

Сеня былъ въ курс редакціонныхъ дћлъ, такъ же, какъ 
и частныхъ отношеній Георгія Владимировича, и по тому, 
какъ онъ доложилъ. Бълозеровъ понялъ, что надо принять. 

Гвоздовъ былъ богатый купецъ, подрядчикъ строитель- 
ныхъ работъ. Благодаря связямъ въ городской думЪ, гд 
онъ состоялъ гласнымъ, вс городскія постройки произво- 
дилъ онъ, бралъ подрядъ на проведеніе трамвая, на до- 
ставку каменнаго матеріала для строившагося недавно моста 
и пр. Газета вела противъ него безпощадную войну, въ 
значительной степени подогр%ъваемую самимъ Купономъ, съ 
того времени, какъ Гвоздовъ занялся льнянымъ дъломъ, по- 
чувствовавшимъ въ немъ серьезнаго врага. 

Гвоздовъ былъ крупный подрядчикъ, нажившійся глав- 
нымъ образомъ во время войны, его считали въ сотняхъ ты: 
сячъ, но, вЪроятно, уменьшали; онъ дёлалъь огромныя 
дфла въ обћихъ столицахъ, имълъ сношенія съ Берлиномъ 
и ему пророчили будущность. И совсъмъ недавно, еще мно- 
пе помнили, какъ этотъ самый Денька Гвоздовъ былъ мо- 
лодцомъ у Кумачевыхъ, Ъздилъ по деревнямъ скупать ленъ 
и, когда попадался въ воровствЪ, старикъ Кумачевъ жестоко 
билъ его по зубамъ и онъ выбЪгалъ изъ кумачевской ка- 
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литки съ окровавленнымъ лицомъ и кричалъ на всю улицу: 
Кара-у-у-лъ, ратуйте, православные, убили, какъ есть ис- 
кровянили человЪка!!!.., 

Потомъ отсиживался гдъ-нибудь день или два и снова 
являлся къ старику, Ъздилъ по деревнямъ, торговался, 
клялся, грозилъ лопнуть на этомъ самомъ мств, хлопалъ 
мужиковъ по плечамъ и тыкалъ въ носъ грязный, пахнущій 
кислымъ ленъ. 

Теперь онъ ходилъ въ черномъ длинномъ сюртукЪ, въ 
крахмальной рубашк% съ низенькимъ воротничкомъ, вокругъ 
котораго, всегда несколько сбившись на бокъ, болтался уз- 
кій галстукъ, и, когда онъ вошелъ въ кабинетъ, то въ ру- 
кахъ держалъ коричневый котелокъ, въ которомъ ходилъ 
лћтомъ и зимою. 

— Ужь простите меня, Егоръ Владимірычъ,—быстро и 
громко заговорилъ онъ, нћсколько заминаясь у кресла и не 
зная, подать руку или нътъ,—докладаль мнв молодецъ-то 
вашъ, что Ъхать собираетесь, я на самую малость... Сей се- 
кундъ уйду-—пару словъ!... 

Б%лозеровъ попросилъ его сЪсть и присЪлъ самъ. 

— Чъмъ могу служить? —сухо спросилъ онъ. 

— Помилуйте, Егоръ Владимірычъ, откинулся къ спин- 
к кресла Гвоздовъ-—за что такая немилость? ВЗдь это разъ 
да два, да еще сподрядъ—что такое, силовъ нътъ!.. За что 
такъ—нешто мысленно? 

— Въ чемъ дђло? Я не совсъмъ понимаю васъ. 

— Чего тутъ понимать — дЪло ясноо, что стеклушко — 
кажній номеръ какъ выйдетъ, такъ просто хоть волкомъ вой: 
туть и нерадћніе къ казеннымъ интересамъ, и думскіе ку- 
мовья да сватья, и прочія непріятности... За что такое —я 
челов къ смирный, въ пот лица можно сказать... Я не 
какъ тамъ другіе прочіе—своимъ горбомъ, можно сказать — 
мы люди маленькіе, насъ обидЪть недолго... 

— Если газета васъ обижаетъ--пожалуйтесь или пишите 
опроверженіе... Мы съ удовольствіемъ напечатаемъ... 

— Да я рази что? Я рази съ тЬмъ? Чего тамъ жаловать- 
ся: жаловаться—свару заводить, а въ свар что хорошаго? 
Единственно можно сказать какъ къ благородному человЪку, 
какъ наслышаны мы--хорошихъ родителевъ, который не то 
что, скажемъ, какой купецъ живоглотъ, только знаеть по 
зубамъ тамъ либо какъ... Который человЪкъ понятіе имћетъ!.. 

· — Я не совсЪмъ понимаю, о чемъ вы говорите, къ тому 
‚же миъ’ некогда, извините меня, —проговорилъ Б%лозеровъ, 
‘вставая, — если вы находите, что газета по отношенію къ 
'вамъ несправедлива или допустила неточности подайте ВЪ 
судъ или опровергайте... 
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— Ахъ, какой вы, Егоръ Алексфичъ, воть ужь именно 
сказать порохъ пороховичъ!.. Я развЪ что? Я вЪдь по хоро- 
шему, какъ мы достаточно извЪстны и господину началь- 
нику губернш, и его преосвященству, и благотворительная 
часть насъ тоже касаема—давень вонъ на домъ трудолюбія 
жертву сдЪлали — чего тамъ судъ, проверженіе?.. Я чтобы 
какъ лучше... 

— Ну, въ такомъ случа ничъмъ не могу вамъ служить... 
Простите, мн пора... 

— Ахъ Боже мой, ахъ Боже мой!..—вздыхалъ Гвоздовъ, 
идя впередъ къ выходу, — и что такое, ума не ‚ приложу?. 
Напасть—истинное слово напасть! 

БЪлозеровъ невольно усмЪхнулся этому сокрушенію. 

— А вы подумайте, можетъ поймете, отчего, —сказалъ онъ, 
надЪвая поданную Сеней шубу. 

— Чего тамъ думать, чать не дураки, отлично-хорошо 
понимаемъ,—вздыхалъ подрядчикъ — кому служишь, тому 
пВсенку поешь, такое дЪло!.. На теб, милая душа, двугри- 
венничекъ, что хоть тулупишка мой покараулилъ... 

У крыльца онъ еще разъ раскланялся и усзлся въ про- 
сторныя сани, запряженныя большимъ сфрымъ жеребцомъ, 
какими мужики побогаче хвастаются на ярмаркахъ. 

— Охъ, Господи, дла, все дЪла,—вздохнулъ еще разъ 
онъ—ступай ужотка Ермилъ къ вокзалу, въ полкъ, охо-хо!.. 

— „Почему это у кучеровъ всегда такія имена,—думалъ 
Бълозеровъ, неторопливо идя по тротуару и, поглядывая по 
сторонамъ,—Никаноръ, Ермилъ... Какъ будто нарочно ихъ 
выбираютъ!“ 

Былъ часъ дня—время, когда въ провинціальномъ город, 
въ теплый зимній день, на улицахъ гуляютъ дћти съ нянь- 
ками и боннами, барыни ходятъ по магазинамъ и учащіеся 
младшихъ классовъ толпами высыпаютъ игъ гимназй и 
училищъ. 

Съ рынка длинной вереницей въ дровняхъ Ъхали мужи- 
ки, сильно выпившіе и перекликавшіеся веселыми громкими 
голосами. Какъ часто въ оттепель, воздухъ былъ густой и 
мягкій, и каждый звукъ въ немъ падалъ кругло и коротко, 
съ особенной законченностью. Въ саду у кадетскаго корпуса 
кричали вороны и крикъ ихъ былъ уже по-весеннему гром- 
кій и хриплый; воробьи стаями носились, усыпая сЗрень- 
кими маленькими комочками голыя вЪтви деревьевъ и 
вдругъ неожиданно срывались съ пискомъ и гамомъ и уно- 
сились куда-то. 

Небо висЪло сЪрое, облачное, низкое, но и въ немъ было 
уже предчувствіе недалекой весны — и отъ этого на душ% 
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становилось мягко и прозрачно и все тяжелое, непріятное 
начинало казаться мелкимъ и неважнымъ. 

Уже поворачивая въ ту улицу, гдЪ стояль губернатор- 
скій домъ, БЪлозеровъ встрЪтилъ Ветлугину. Она была въ 
большой шляп съ перьями, въ синемъ костюмЪ и съ боль- 
шой муфтой. 

— Мой Богъ, кого я вижу?! дзлая больше глаза и по- 
дымая правильно нарисованныя брови, вскрикнула она, — я 
васъ сто лЪть не видфла!.. Но послушайте, Георгій Влади- 
міровичъ, какая прелесть ваша жена, Боже мой!.. Я очаро- 
вана ею-—такъ молода, изящна... Мой Богъ — я передъ ней 
кажусь старухой!.. Я прямо влюблена въ нее, клянусь вамъ— 
и что вы ее держите никому не показываете? Это престу- 
пленіе, я знаю васъ, вы сатрапъ... 

— Почему именно сатрапъ? —улыбнулся Бћълозеровъ, —я 
ее не держу, она сама сидитъ дома... А вы по прежнему 
блистаете? Такъ, такъ, —продолжалъ онъ, осматривая ее не- 
много см$лымъ взглядомъ, одобряю и хвалю... 

— Оставьте глупости, у васъ такая жена, что мнЪ стыдно 
передъ нею... 

— Это не мъшаетъ мн видЪть прекрасное... Куда вы 
такъ стремитесь? 

— Не мьшаетъ? Скажите...-протянула Ветлугина, щуря 
глаза, и слегка выпячивая впередъ губы, — это новость... Я 
иду къ Саганфевымъ, повидать эту прелестную Женичку... 
Ахъ, что за восторгъ, еслибы знали... Вы мужчины просто 
глупы, что не замЪчаете такой прелести!.. Хороша, какъ 
ангельчикъ, и притомъ наив-но-ость, Богъ мой, просто уми- 
лительно! Сегодня будете на концерт? И Людмила Федо- 
ровна? Ну, тащите же ее, что она сидитъ дома?.. НФть, это 
вы ее не пускаете, ревнивецъ, я знаю, знаю, пожалуйста, не 
оправдывайтесь!.. Потомъ къ Мятлецовымъ, значить, ветрћ- 
тимся. Положимъ, для васъ это не интересно—я для васъ не 
существую... 

— Совершенно напрасно, именно за вами я сегодня и 
буду ухаживать. 

— Скажите... Какъ это говорится— откуда сіе, или что-то 
въ этомъ род%. 

— Я повторяю, что не могу оставаться равнодушнымъ 
Къ... КЪ... 

— Да-а? 0, Богъ мой, это становится любопытнымы.. 
Посмотримъ, посмотримъ—„у васъ есть что предъявить“...— 
болтала она и вдругъ сдЪлала видъ, что спохватилась. 

— А-гм, гм... — значительно, намекая на что-то, чего не 
понимали ни онъ, ни она, покрутилъ бЪлокурый усъ БЪло- 
зеровъ,—сегодняшній день будетъ днемъ славнаго турнира 
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— Значитъ, увидимся, отлично, вы меня заинтересовали, 
это любопытно, любопытно... А вы сюда—Богъ мой, на пра- 
вежъ? Кажется, такъ это называлось встарь? 

— Да, что подБлаешь? На томъ стоимъ!..-какъ недавно 
подрядчикъ, вздохнулъ Бълозеровъ. 

— Мн жаль васъ, б№дненькй!.. Нате вамъ руку на 
счастье, пВлуйте... 

Они разошлись и Б%лозеровъ нъкоторое время еще смо- 
тр®лъ ей вслћдъ съ забытой улыбкой на губахъ. Потомъ 
вздохнулъ, какъ ученикъ, которому снова приходится при- 
ниматься за надоћвшій урокъ, и пошелъ къ губернатор- 
ожому дому. 

У губернатора Бћлозеровъ пробылъ недолго. Высокій 
красивый князь, котораго Бълозеровъ, еще будучи правовћ- 
домъ, не разъ встрЪчалъ на большихъ вечерахъ своей по- 
койной бабки, о чемъ—БЪлозеровъ въ этомъ не сомнћвался— 
князь прекрасно помнилъ, принялъ его, стоя въ пустомъ и 
холодномъ пріемномъ зал съ пыльными занавъсками и раз- 
ставленными вдоль стЪнъ бЪлыми, полупившимся стульями. 

Губернаторъ много говорилъ о значеніи печати, о томъ, 
что въ настоящее время наблюдается колебаніе умовъ не 
только въ массЪ, но и въ привилегированныхъ классахъ, 
призванныхъ самыхъ рождешемъ въ извћстной средЪ быть 
у кормила страны, — и въ этомъ намекћ было скрытое 
оскорбяене. 

Губернаторъ могъ однимъ словомъ закрыть газету, при- 
чинить кучу непріятностей, лично Б%лозерову доставить 
много досадныхъ хлопотъ, начиная съ обвиненій въ не- 
тактичности, которыя посыпятся на него послЬ закрытія, и 
кончая полнымъ крахомъ его матеріальнаго равновфсія. Го. 
воря съ нимъ, приходилось молча глотать дерзости, 
которыя князь высказывалъ каждый разъ. И каждый разъ, 
возвращаясь изъ губернаторскаго дома, БЪлозеровъ съ осо- 
бой остротой чувствовалъ ту перемъну положенія, которая 
произошла съ нимъ и укрћъпилась, какъ признанный веъми 
фактъ, посл женитьбы. 

— Н-да, плохо, плохо, —бормоталъ онъ, возвращаясь, по- 
давленный злымъ и нехорошимъ стыдомъ за все то, что ему 
пришлось выслушать молча, въ то время, какъ надо было 
оборвать князя, сказать ему дерзость, выйти вонъ, можеть 
быть, оскорбить еще сильнфе,—очень плохо!.. 

На улицв по прежнему кричали вороны, звенЪфли капли, 
и на тротуарахъ стояли большія лужи, неожиданно бившія 
въ глаза отраженіемъ солнца. СнЪгъ тамъ, гдЪ была боль- 
шая Взда, потемнълъ и мЪстами образовались глубокіе 
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ухабы, въ которыхъ сани со стукомъ ныряли, а съдоки 
быстро, какъ куклы, наклонялись впередъ и откидывались 
назадъ, и дамы вскрикивали, прижимали муфты къ груди 
и шляпки ихъ мотались изъ стороны въ сторону. 

Уже возлЗ дома ветрЪтилась похоронная процессія, тор 
жественная и пышная; впереди шелъ архіерейскій хоръ въ 
синихъ камзолахъ съ отороченными золотымъ позументомъ 
длинными рукавами и, когда онъ не пълъ, слышно было, 
какъ гремятъ пустымъ желъзнымъ звукомъ металлическіе 
вЪнки, качавшіеся вверху катафалка. 

ЧеловЪкъ въ ватномъ пальто съ поднятымъ бархатнымъ 
воротникомъ и съ синими, давно не бритыми щеками, пово- 
рачивался лицомъ къ хору, нЪкоторое время шелъ задомъ, 
оступаясь въ ухабы, и совЪтовался тоненькимъ голосомъ: 

— До-ля-фа-а-а!.. 

И вдругъ мягко, съ наростающимъ подъемомъ, такъ чи- 
сто и жутко, что по спинз шли мурашки, покры- 
вая всъ звуки улицы, колеблющейся волной разливался 
стройный аккордъ голосовъ, понижался, опять усиливался 
и взывалъ о вЪчной памяти къ низкому, сЪрому небу, къ 
снимавшимъ шапки встръчнымъ людямъ, къ далекой, пре- 
красной весн%... 

За гробомъ, разливаясь на тротуары, растягиваясь и 
сжимаясь во время остановокъ, шла черная толпа, огляды- 
вала встръчныхъ, переговаривалась, съ любопытствомъ за- 
глядывала въ окна домовъ, мимо которыхъ двигалась про- 
цессія. 

Б%ълозеровъ спросилъ: кого хоронятъ? И высокій госпо- 
динъ въ сБдой бобровой шапкЪ съ такимъ же воротникомъ 
на просторной шубЪ, серьезно отвътилъ: 

— Вдову коммерціи совЪфтника Анну Ефремовну Снят- 
кину на мЪсто вЪчнаго упокоенія провожаютъ... 

БЪлозеровъ пропустилъ мимо толпу, кивнулъ мелькнув- 
шему въ ней Вас БЪлому, очевидно, вышагивающему за 
мЪтку въ пятнадцать строкъ, и пошелъ домой. 


В. Муйжель. 


(Продолжене слљдуетз.) 


Н.А.Некрасовъ въ начал% 40-хъ годовЪ. 


І. 


Едва-ли найдется изъ числа выдающихся представителей на- 
шей литературы другой, чья біографія была бы такъ мало разра- 
ботана, какъ біографія Н. А. Некрасова. Біографическіе потемки, 
если можно такъ выразиться, окутываютъ цћлые періоды жизни 
знаменитаго поэта. Въ особенности темными въ біографическомъ 
отношеніи представляются первыя 8-9 лфтъ пребыванія Некра- 
сова въ Петербург, а между.тЬмъ они падаютъ какъ разъ на тотъ 
возрастъ, когда опредћляются взгляды и убъжденія, устанавливаются 
привычки и вкусы, однимъ словомъ, формируется человъкъ. Хотя 
до сихъ поръ еще нельзя считать окончательно рЪшеннымъ во- 
просъ, въ какомъ году пріћхалъ Некрасовъ въ Петербургъ 1), тЬмъ 
не менЪе едва-ли можно сомнЪваться, что въ 16—17 лЪтъ отъ роду 
онъ уже покинулъ ярославскія палестины. Вотъ эта-то какъ разъ 
полоса его жизни, отъ 16-17 до 24-25 яВть, и представляется 
наименфе изученной, если вообще допустимо говорить объ изуче- 
ніи біографія Некрасова, не вызвавшей, строго говоря, со времени 
весьма посредственной работы Скабичевскаго, ни одного спеціаль- 
наго изелЬдованія. Талантливо написанную книжечку Мельшина- 
Якубовича, изданную біографической библіотекой Павленкова, само 
собой разумћется, нельзя считать, какъ не считаль ее и самъ 
авторъ, за научную біографію. Съ другой стороны, не подходятъ 
подъ это понятіе ни трудъ Пыпина „Н. А. Некрасовъ“ (СПБ. 1905), 
представляющій въ значительной своей части сборникъ не разра- 
ботанныхъ, хотя и высоко-интересныхъ матеріаловъ, каковы, напр., 
письма Некрасова къ Тургеневу, ни біографическая хрестоматія 
Вътринскаго, въ которую авторъ умћло включилъ наиболће важное 
и существенное изъ того, что писалось о Некрасовћ различными 
лицами. 

Само собой разумъется, еслибы „печальникъ горя народнаго“ 


1) Въ разговорахъ со знакомыми поэтъ называлъ 1837 годъ — годъ 
смерти Пушкина. Сестра Некрасова совершенно опредћъленно указываеть 
на 1838 г.; наконецъ, въ его біографін, помфщенной въ УП выпуск „Рус- 
ской библіотеки* и провфренной имъ самимъ, стоить 1839 г. 
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нашелъ ҳлӱ себя біографа, видъвшаго въ изученіи его жизпи 
главную свою задачу, намъ по истечен!и 35-ти съ лишнимъ лЪтъ 
посл смерти поэта не пришлось бы указывать на полную почти 
необслЪдованность одного изъ важнЪзйшихъ періодовъ его жизни. 
Эта необслъдованность приводитъ къ противор$чивымъ сужде- 
ніямъ даже по вопросамъ первостепеннаго значенія. Такъ, напр., 
исходной точкой при объясненіяхъ того перелома, который изъ 
звтора романтическихъ стиховъ сдълалъ гифвнаго сатирика и 06- 
‘личителя общественныхъ золъ, служили ссылки на крайнюю мате- 
‘рлальную необезпеченность Некрасова въ юности, заставившую его 
путемъ собственнаго горькаго опыта изучить ужасы „петер- 
бургекихъ угловъ“ и испытать ощущенія постояннаго недо- 
Ъданія, а то и форменнаго голода. Не такъ давно однимъ изъ уче- 
ныхъ ненавистниковъ поэта была сдЪлана попытка предотавить его 
матеріальное положеніе въ совершенно иномъ вид. Вотъ харак- 
терная страничка изъ статьи г. Гутьяра въ „Русской Отаринћ“ 
(№ 1, 1903г.): „Къ числу фактовъ, сильно привлекавшихъ къ Не- 
красову всегда чуткаго и отзывчиваго Тургенева, наде отнести и 
разоказы Николая Алексфевича о матеріальныхъ невзгодахъ своей 
студенческой жизни, неизмЪ ино начинавщіеся словами: „ровно три 
года я чувствоваль себя постоянно, каждый день голоднымъ“. 
Разсказы эти вообще сослужили великую службу Некрасову, какъ 
при жизни его, такъ и посл смерти. Упрекнутъ ли его въ черет- 
вости, нравотвенной нөчистоплотпости, — сейчасъ на выручку: 
„ровно три года я чувствовалъ себя голоднымъ“. Являлась хи нө- 
обходимость тяжелыя послЪдствія ненормальной жизни издателя 
„Современиика“ объяснить болће возвышенными причинами, —по- 
можеть все тоть же спасительный разсказъ о голодовеф, и т. д. 
Разсказъ этотъ въ біографілхъ Некрасова составляетъ чуть љи не 
центральный пункть всЪхъ восхваленій по адресу Николая Аде- 
кећевича. И вс біографы, приводя его, тутъ же сообщаютъ, что 
пресловутое голоданье Некрасова началось въ 1839 году и кончи- 
лось въ 1840 г., причемъ, по ихъ же словамъ, въ 1839 геду у него 
передъ началомъ голодовки было въ кармань 150 рублей, т. ө, 
рублей 305 по теперешнимъ үсловіямъ жизни, да если прибавить 
къ этому грошовые уроки и черный трудъ журналиста, то выйдеть 
матеріальное подожене, которому позавидовала бы значительная 
часть нынфшняго студенчества. Неудивительно поэтому, что въ 
1840 году Некрасовъ могъ издать на собственный счөтъ книжку 
своихъ стихотворений“. 
Въ этихъ словахъ ярко отразилось „злопыхательство“— унотре- 
‘бимъ прекрасное выраженіе Салтыкова,—ихъ автора, но подоб- 
нымъ образомъ злопыхательствовать по адресу поэта можно 
только при отсутствии его б1ографи. ИмБя эту послЪднюю въ 
‘'рукахъ, даже рядовой читатель могъ бы очень легко изобяи- 
чить г. Гутьяра, который благоразумно умалчиваеть, что свЪ- 
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днія о столичныхъ мытарствахь юноши Некрасова основаны 
не только на его собственныхъ поқказаніяхъ, но и на цћломъ 
ряд объективныхъ свидфтельствъ другихъ лицъ. Объ этомъ до- 
статочно опредъленно говорятъ соредакторъ Некрасова Ив. Ив. Па- 
наевъ въ своихъ „Воспоминаніяхъ“, его жена Авд. Яковл. Панаева. 
Головачева въ книгь „Русскіе писатели и артисты“ и Вал. Алекс. 
Панаевъ, весной 40-го года постившій сожителя Некрасова, ху- 
дожника Даненберга и имфвииЙ случай лично наблюдать ихъ ни- 
щенское житье-бытье (см. его „Воспоминанія“ въ „Русской Ота- 
ринћ“ за 1893 годъ). Мало того, указанія на крайнюю бЪдность 
Некрасова вотрћчаются въ „Воспоминаніяхъ“ актера Алексфева, 
съ которымъ поэтъ почти не разлучался втечене нћсколькихъ 
м$сяцевъ того же 40-го года; объ этомъ же свидфтельствуеть и 
Лорисъ-Меликовъ, разсказывавшій д-ру Бълоголовому, какъ круто 
приходилось ему и сожительствовавшему съ нимъ Некрасову въ на- 
чалЪ 40-хъ годовъ: молодые люди терпфли отъ холода и голода, а 
однажды, чтобы согрфться, принуждены были растапливать печь 
однимъ изъ стульевъ своей убогой меблировки (см. „Воспомина- 
нія“ д-ра БЪлоголоваго). По словамъ Куликова, бывшаго въ 40-е 
годы режиссеромъ Императорскихъ театровъ, „Некрасовъ въ силь. 
ный морозъ являлся къ нему, какъ бы весь застывшій отъ холода, 
безъ верхняго пальто, безъ калошъ, безъ всякихъ признаковъ 
верхняго бЪлья, съ шарфомъ на шеф („Воспоминан1я о Некрасовъ 
М. И. Писарева“ „Новости“, 25 дек. 1902 г.). Даже очень небла- 
говолившій къ Некрасову П. М. Ковалевскій, который не пожал ль 
темныхъ красокъ для характеристики личности поэта, разсказы- 
ваетъ, что онъ встрћтилъ Некрасова впервые „на Невскомъ про- 
спект8, дрогнущаго въ глубокую осень въ легкомъ пальто и нена- 
дежныхъ сапогахъ, помнится, даже въ соломенной шляпћ съ.толку- 
чаго рынка“; есть у Ковалевскаго упоминаніе и о голоданіи Не- 
красова. 

Число этихъ ссылокъ можно было бы значительно увеличить, 
но и приведенныхъ достаточно для того, чтобы судить о мате- 
ріальныхъ үсловіяхъ жизни Некрасова въ первое время его пре- 
быванія въ Петербургв. Конечно, не только можно, но и должно 
допустить, что иногда, подъ вліяніемъ нћсколько улучшившихся 
обстоятельствъ, Некрасову удавалось высвободиться изъ цфпкихъ 
объятій нужды, но впослЪдствія онъ снова подпадалъ ея власти. 
О такихъ перем$нахъ въ жизни Некрасова н$которое понят!е 
даютъ „Воспоминанія“ Григоровича. Начало знакомства этихъ 
писателей относится къ 1839 году, по всей вћроятности, къ концу 
его. Григоровичъ, бывшій въ то время юнкеромъ инженернаго 
училища, услышалъ о Некрасов%, какъ о молодомъ поэт, автор® 
сборника „Мечты и звуки“, отъ дежурнаго офицера Фермора и 
пожелалъ съ нимъ познакомиться. Онъ засталъ Некрасова въ ком- 
нат, „довольно просторной и свфтлой“, дверь ему отворилъ слуга, 
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„довольно чисто одЪтый“. Однако двумя или тремя (Григоровичъ ука- 
зываетъ предположительно на 1842 и 1843 гг.) годами позже Григоро- 
вичъ, снова случайно встрЪтившись съ Некрасовымъ и будучи при- 
глашенъ имъ „къ себЪ на дачу“, засталъ его въ обыкновенной избъ на 
парголовской дорог. ВекорЪ выяснилось, что „денежныя обетоя- 
тельства Некрасова“ были тогда „весьма незавидны“ и ему при- 
ходилось корпЪть надъ исправленіемъ языка сухихъ и неинтерес- 
ныхъ рукописей, трактовавшихъ объ уходЪ за пчелами, получен- 
ныхъ ИМЪ отъ какого-то старика. Не забудемъ при оцфнкВ этого 
факта, что Некрасовъ къ 1842 году былъ уже авторомъ цћлаго 
ряда стихотвореній, повЪстей, водевилей, сотрудничалъ въ нё- 
сколькихъ журналахъ, а потому безъ крайней нужды не принялся 
бы за такую работу. Естественно предположить, что ранће ему 
приходилось не брезговать и другими, еще болће унизительными 
для его писательскаго самолюбія, заработками. Трудно усомниться 
въ справедливости того, что передаетъ со словъ поэта Елисей 
Колбасинъ объ одномъ изъ практиковавшихся имъ способовъ сни- 
скивать себ пропитаніе: „Бывали тогда такіе тяжелые для него 
мЪсяцы, что онъ ежедневно отправлялся на СЪнную площадь и 
тамъ за 5 копеекъ или за кусокъ бФлаго хлЪфба писалъ крестья- 
намъ письма, прошенія, а, въ случа неудачи на площади, отправ- 
лялся въ казначейство, чтобы расписываться за неграмотныхъ и 
получать за это нћсколько копеекъ“. 

Такимъ образомъ нельзя не признать, что наиболфе ха- 
рактерными чертами разсматриваемаго періода въ жизни Не- 
красова являлась борьба съ гнетущей бЬдностью, борьба за 
существованіе въ буквальномъ значени этого слова и, какъ 
слЬдствіе ея, упорный трудъ ремесленно-литературнаго, а иногда 
даже писарского характера. Этотъ выводъ, конечно, не но- 
вый даже для тћхъ, кто ограничилъ свое знакомство съ біографіей 
поэта статьей Скабичевскаго или выдержками изъ нея, прило- 
жөнными къ нынЪшнимъ изданіямъ сочиненій Некрасова, мы 
имћемъ возможность иллюстрировать нћкоторыми до сихъ поръ 
не появлявшимися въ печати матеріалами. Незадолго до своей 
смерти Некрасовъ, уступая просьбамъ близкихъ людей, а отчасти, 
можетъ быть, по собственному жөланію, началь диктовать свою 
біографію. Цъликомъ продиктовать ее онъ нө успфлъ, но отрывки 
ея, на которыхъ кой-гдВ сдфланы вставки рукою самого поэта, 
сохранились. Есть въ этихъ отрывкахъ кой-какія свъдЪнія, отно- 
сящіяся къ самому началу литературной дЪятельности Некрасова. 
Посл общеизвстнаго разсказа объ изданін сборника „Мечты и 
звуки“, о роли въ этомъ предпріятія Бенецкаго, о посфщен!и сомн%- 
вавшимся поэтомъ Жуковскаго, —Некрасовымъ было продиктовано 
‘слфдующее: „Меня обругали (за „Мечты и звуки“) въ какой-то 
газетв, я написалъ отвћтъ, и это былъ едпиственный случай, что 
я заступился за себя и свое произведеше. ОтвЪтъ—былъ глупый, 


Н. А. НЕКРАСОВЪ ВЪ НАЧАЛЋ 40-хъ ГОДОВЪ. 41 


глуп е самой книги. Все это произошло въ 1840 году. БВлинсюЙ 
тоже обругалъ мою книгу, я роздалъ на комиссію экземпляры, —ни 
одного не продалось. Это былъ лучший урокъ. Я пересталъ писать 
серьезные стихи, и сталъ писать эгоистически“. ПослЪдними сло- 
вами Некрасовъ безъ сомнънія, хотћлъ сказать, что послћ 
ръшитөльнаго провала его сборника, провала не только у авто- 
ритетнћйшаго критика, но и у публики, онъ сталъ смотр%ть 
на свой литературный трудъ исключительно съ точки зрћнія столь 
необходимаго ему заработка. 

Далће въ нашемъ источник говорится о колоссальномъ коли- 
чествъ выполненной Некрасовымъ за это время работы: „уму не‹ 
постижимо, сколько я работалъ“, причемъ противъ этого мъста 
слабою и дрожащею рукою умиравшаго поэта вставлены слова: 
„Господи! сколько я работалъ!“. Для характеристики того, какъ 
производилась эта работа и насколько она была лишена всякаго 
„творчества“, разсказанъ слЬдующій эпизодъ: „Пр ятель мой, 
офицеръ Н. Ф. Ферморъ, помогалъ мн® въ работ. Уъзжая въ Се- 
вастополь, онъ оставилъ миъ кипу своихъ бумагъ —я пользовался 
ими для своихъ повъстей, но тамъ былъ списанъ отрывокъ изъ 
печатнаго. Думая, что это собственная замътка Фермора, я вкле- 
илъ эти страницы въ одну свою повЪсть. Жаль, что никто изъ 
моихъ доброжелателей не доискался до этого факта —вотъ бы 
случай обозвать меня литературнымъ воромъ“. 

Временами Феоклисту Онуфріевичу Бобу („первый мой псевдо- 
нимъ“) и Перепельскому („второй для прозы и водевилей“) при- 
ходилось въ погон за кускомъ хлЪба насущнаго спускаться въ 
самыя низины литературы и вступать въ близкія сношенія съ не- 
вЪжественными и корыстными книгоиздателями-маклаками... „Былъ 
я— говорится въ томъ же исто чникћ —поставщикомъ у тогдашняго 
книгопродавца Полякова, писалъ азбуки, сказки, по его заказу. Въ 
заглавіе сказки „Баба яга, костяная нога“ онъ прибавилъ: „ж... 
жиленая“, Я замаралъ въ корректур%; увидавъ меня, онъ изъявилъ 
удивлен!е и просилъ выставить первыя буквы. Не знаю, про- 
пустила ли ему цензура. ЛЪтъ черезъ тридцать по какому-то 
невфдомому мн праву выпустилъ эту книгу г. Печаткинъ. „Жи- 
леной ж...“ тамъ не было, но зато было мое имя, чего не было 
въ Поляковскихъ изданлять“ (подчеркнутыя слова вписаны рукою 
самого поэта). 

Кром% „Бабы яги“, Некрасовъ написалъ для Полякова нћсколько 
другихъ произведеній, но не все изъ сочиненной Некрасовымъ ли- 
тературной макулатуры увидђло свћтъ. Библіофилу П. А. Картавову 
посчастливилось (см. изданный имъ „Литературный архивъ“, 1902г., 
стр. 17) среди пріобртенныхъ имъ въ антикварномъ магазинћ 
Соловьева бумагъ Вас. Петр. Полякова разыскать слћдующія со- 
чиненія Некрасова: драматическую фантазію „Юность Ломоносова“, 
два дЪтскихъ водевиля-– „Великодушный поступокъ“, „Федя и Во- 
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ходя“, — и стихотворную „Сказку о царевнф Ясносвътћ“ (а не 
„ЯсноцвътЪ“, какъ ошибочно напечаталъ П. А. Картавовъ въ „Ли- 
тературномъ архив“). ПослЪднія три произведенія представляютъ 
собою автографы. „Юность Ломоносова“ же сохранилась и въ авто- 
граф%, и въ корректурномъ экземпляр} первыхъ 12-ти стр., испра- 
вленномъ и подписанномъ къ печати самимъ Некрасовымъ. Отно- 
сительно водевилей и „Сказки о царевнЪ Ясносвзт%“ можно ска- 
вать съ увћренностью, что они такъ и остались не напечатанными; 
: по всей вћроятности, не была напечатана и „Юность Ломоносова“ 
(книжки подъ этимъ заглавемъ ни намъ, ни г-ну Картавову ра- 
зыскать не удалось) до 1902 г., когда она появилась въ „Литера- 
турномъ архив“. О „Юности Ломоносова“ читатель найдетъ свъ- 
дЬнія въ книгЬ Вл. Максимова „Литературные дебюты Некрасова“; 
поэтому, не касаясь ея, мы остановимся здфсь только на водеви- 
ляхъ и „СказкЪ“ 1). По всей вЪроятности и первые, и вторая отно- 
сятся къ 1840 г., хотя годъ этотъ стоитъ на заглавномъ лист лишь 
одного водевиля „Федя и Володя“. Надо думать также, что над- 
пись, помфщенная подъ заглавіемъ этого же водевиля: „передаю 
право въ вћчное и потомственное владЪн!е книгопродавцу В. Пе- 
трову Полякову“, касалась и остальныхъ произведеній. Характер- 
но, что ни одно изъ нихъ не подписано настоящей фамиліей автора; 
для водевиля „Великодушный поступокъ“ Некрасовъ придумаль 
ставший потомъ обычнымъ псөвдонимъ „Н. Перепельскій“; для 
„Сказки“ онъ видоизмђнилъ его въ П-р-п-с-кій; подъ водевилемъ 
же „Федя и Володя“ стоятъ буквы Н. Н., передъланныя затьмъ въ 
буквы М. М. Отсюда видно, что 19-лћтній поэть хорошо понималъ, 
что новыя вдохновен!я не столько его музы, сколько его желудка, 
не могутъ вплести новыхъ лавровъ въ его вънокъ, и предпочиталъ 
не снимать съ своего литературнаго лица забрала ?). 
` Насколько былъ правъ въ этомъ отношеніи Нөкрасовъ, не трудно 
‘убёдиться изъ бфглаго обзора содержанія разсматриваемыхъ про- 
изведеній. 

„Федя и Володя“ или „Влюбленный Феденька“ — это водевиль 
въ двухъ дЪйствіяхъ, написанный для дћтскаго театра. ДЪйствую- 
щихъ лицъ въ немъ пять: двЬнадцатилћтній мальчикъ Федя, его 
товарищъ тринадцатилътній Володя, отецъ Феди—помъщикъ Ви- 
довскій, гувернеръ Дальвиль и слуга Иванъ. Изъ перваго дъйствія 
выясняется, что Феденька влюбленъ въ дЪвочку Сонюшку, но успъха 
ү нея не имћетъ, такъ какъ плохо танцуетъ. Чтобы не ударить 





1) Пользуемся случаемъ выразить нашу искреннюю благодарность П. А. 
Картавову, любезности котораго мы обязаны своимъ знакомствомъ съ со- 
держаніемъ этихъ произведен. 

?) Не забудемъ, что разоблачене псевдонима „Перепельскій* сотрудни- 
„комъ „СЪв. Пчелы" Л. Л. (Межевичемъ), вызвавшее энергичный отпоръ во 
.миогихь изданіяхъ и въ особенности ръзко заклейменное Бфлинскимъ, про“ 

изошло значительно позднфе, уже въ 1841 году. 
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лицомъ въ грязь на предстоящемъ дфтокомъ балу, Феденька съ 
ранняго утра принимается разучивать особенно трудное для кего 
па. Онъ теперь надћется превзойти затмевавшаго его до сихъ поръ 
въ танцахъ Володю и радостно поетъ слфдующе куплеты: 


„Въ кругу стройныхъ паръ 
Теперь Вольдемаръ 
Не будетъ ужь лучшимъ танцоромъ; 
Начну танцовать, 
И всЪхъ чаровать 
Мельканьемъ воздушнымъ и скорымъ; 
Не скажутъ теперь, 
Что Феденька звърь 
Неловкій, степной и упрямый. 
„Вотъ, вотъ кавалеръ, 
Для всЪхъ онъ примЪръ!“ 
Воскликнутъ прекрасныя дамы“... и т. д. 


Отедъ Феденьки и гувернеръ Дальвиль знаютъ объ его увле- 
ченіи, но занимаютъ пока выжидательное положеніе, ограничи- 
ваясь длинными разговорами съ мальчикомъ о томъ, что всегда 
нужно говорить правду, что разбалтывать прислугђ о своихъ тай- 
нахъ не слВдуетъ, что ревность —порокъ, который никогда не бы- 
ваетъ извинителенъ, и т. д. 

Во второмъ дъйствіи передъ нами картина дћтскаго бала. На. 
дежды Феденьки не исполнились: Сонюшка по прежнему отдаетъ 
предпочтеніе Володћ; она даже идетъ танцовать съ нимъ, будучи 
ангажирована Феденькой. ПослЪдній взбъшенъ и ръшается выме- 
стить зло на Володћ. Онъ уводить его изъ залы и въ уединенной 
хомнатЬ предлагаетъ рЬшить ихъ счеты поединкомъ на шпагахъ. 
Володя не принимаетъ вызова, такъ какъ разница въ лЪтахъ дћ- 
лаетъ шансы противниковъ слишкомъ неравными. „Я старше и 
сильнзе тебя, говоритъ онъ Феденьк%, ты предо мною ребенокъ“, 


Но Феденька „въ гићвъ“ восклицаетъ: А 


Я ребенокъ! нЪтъ,—не числю 

Я себя въ кругу дЪтей, 

Я ужь чувствую и мыслю, 
Понимаю цЪль вещей! 

Я ребенокъ! Нътъ,—не плачу 
Я надъ сломаннымъ конькомъ, 
Разныхъ лакомствъ я не прячу, 
Чтобъ ихъ послЪ съЪсть тайкомъ. 
Я ребенокъ! н$ётъ,—сознаньемъ 
Ужь забилась грудь моя, 

Ужь волнуюсь то мечтаньемъ, 
То безвъстнымъ чЪмъ-то я. 

Я ребенокъ! нЪтъ,— игрушки 
Ужь не радуютъ меня, 

Не боюсь я грома пушки, 

Не бгу я отъ огня. 

Я ребенокъ! нЪтъ, —я знаю, 
Для чего свинецъ и мечъ, 
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И обиду понимаю, 

Точно такъ, какъ ласки р%чь, 

И ни другу, ни злодъю 

Той обиды не прощу; 

А что смыть ее умЪю, 

Становись —я отомщу! (машетъ шпагой). 


Мало того, онъ упрекаетъ Володю въ трусости, посл% чего тотъ 
самъ уже горитъ жөланіемъ съ нимъ драться. Однако въ рЬши- 
төльную минуту являются Видовскій и Дальвиль. Вид ›вскій при- 
нимаетъ на себя роль посредника и всю вину возлагаетъ на сына. 
Раскаявшійся Феденька проситъ прощенія у Володи, онъ твердо 
рЬшилъ исправиться, о чемъ и говоритъ въ заключительныхъ ку- 
плетахъ: 

Я буду хорошо учиться 

И хорошо себя вести; 

Лишь стану съ умными дружиться, 
А шалунамъ скажу: прости. 
Сперва обдумывать я стану 

То, что я сдЪлать захочу, 

И ужь ни Климу, ни Ивану 
Своихъ я тайнъ не сообщу; 

А поб%гу, папа, къ вамъ прямо 
Все откровенно разскажу, 

И безъ надменности упрямой, 
Какъ поступить, я васъ спрошу, 
И поступлю, какъ вы велите, 

И благороднЪй, какъ могу. 

Вы объщане примите, 

Папа, повърьте, я не лгу, 


Үбеь 240 7пости распространяться о томъ, насколько слабымъ 
является этотъ водевиль. Главпый его недостатокъ заключается въ 
совершенно фальшивомъ изображепін дфтекой психологи: и Федя, 
и Володя напоминаютъ по ходульности своихъ рЪчей и образа дЪй- 
ствій *скорфе героевъ Дюма, напр., знаменитыхъ „мушкатеровъ“, 
чфмъ обыкновенныхъ дћтей. Впрочемъ, едва-ли можно смотрёть 
на Некрасова, какъ на самостоятельнаго автора „Феди и Володи“, 
По всей вћроятности, въ данномъ случаъ мы имћемъ дфло съ пе- 
редЪлкой какой-нибудь французской пьесы. 

Насколько реальнЪе по своему содержанію другой дЪтскій во- 
девиль Некрасова „Великодушный поступокъ“, посвященный „де- 
Сятилтнему мальчику Владиміру Федоровичу Фермору“. Сюжетъ 
Этой одноактной пьески взятъ изъ школьной жизни, дЪйствую- 
щими же лицами являются содержатель мужского пансіона Мил- 
‚леръ, учитель нЬмецкаго языка Шпринкъ и пансіонеры Ваня 14-ти 
и Митя 12-ти лЬтъ; дЪйств!е происходитъ въ „учебной комнатћ“, 
Ваня, разозленный тЬмъ, что Шпринкъ Оставилъ его наканунф 
„безъ обЪда“, забирается пораньше въ классъ и придумывает», 
какъ бы отомстить своему врагу. „Нътъ, г-нъ Шпринкъ, — гово- 
рить онъ — вы увидите, что оставить меня безъ обфда не кого 
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другого; нфтъ! я этого. такъ не оставлю... Не буду учить уроковъ, 
буду шалить, топать, пЪть въ класс; — что вы мив сдЪлаете? А 
васъ между тЬмъ это такъ разозлитъ, что волосы на дрянномъ 
паричишкћ вашемъ станутъ дыбомъ... 


Нътъ, за себя я постою 

И отомщу, повфрьте, славно, 

У васъ я въ класс запою, 

То замяукаю забавно, 

То все за вами повторять 

Такимъ же буду жалкимъ тономъ, 
Съ нЪмецкимъ русское мЪшать; 
Надъ вашимъ хохотать поклономъ, 
Поступки ваши осуждать, 
Смотръть на васъ, какъ на барана, 
«И докажу, что понимать 

Обиду мнЪ уже не рано! 


„Еслибы већ наши учителишки вздумали такъ дёлать, то это 
просто бъда, хоть вытти изъ пансіона; а, впрочемъ, что за бёда, 
пожалуй, я и выйду; вотъ завтра праздникъ: скажу маменькф, мо- 
жетъ, и позволить; но прежде все-таки нужно досадить Шпринку“. 

Въ конц концовъ Ваня останавливается на сл$дующемъ планћ 
мести: онъ рЬшается крћпкій стуль для учителя замфнить сломан- 
нымъ, сфвЪъ на который, Шпринкъ неминуемо долженъ упасть, и 
довольный своей находчивостью поетъ; 


Онъ придетъ, его обычай 

Я давно уже смекнулъ, 

Безъ поклоновъ и приличій 
Прямо сядетъ онъ на стулъ, 
Лобъ его или затылокъ 

Съ поломъ чокнется какъ разъ. 
Онъ сердитъ, горячъ и пылокъ, 
Закричить тогда на насъ... 
Станетъ спрашивать, кто шутку 
Съ нимъ такую отпустилъ, 

И боюсь, чтобы трясучку 

Онъ со злости не схватилъ! 


Замыселъ Вани какъ нельзя луч ше удается. Шпринкъ отпра- 
вляется съ жалобой къ содержателю пансіона, который посл тщет- 
ныхъ попытокъ уговорить виновнаго въ продфлкз съ Шпринкомъ 
сознаться, объявляетъ, что ни одного изъ пансіонеровъ не отпу- 
ститъ на завтрашній праздникъ домой. По уход Миллера Шпринкъ 
продолжаетъ урокъ, но Ваня не перестаетъ его изводить: 

„Ваня. Гу! Гу! ш! ш! ш! (Онъ всячески старается увеличить 
шумъ въ комнатф). 

Шпринкъ (съ гнфвомъ). Что это значить? Вамъ мало этого 
наказанія! Тише! (топаетъ ногой, Ваня тоже топаетъ). Кто это? 
(всЪ молчатъ). НЪтъ, съ вами нельзя поступать, какъ съ добрыми 
дЬтьми! Тише! Г. К. говорите урокъ! 
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Одинъ изъ уч. (захлебывается отъ слезъ). Я не могу отвћъ- 
тить моего урока, потому что у меня вчерась книга пропала... 
Ширинкъ (сердится). Хорошо, я запишу, что вы не знаете. 


(Къ другому). Говорите вы! 
Друг. уч. У меня въ книг та страница, на которой нынЪш= 


ній урокъ, залита чернилами... 

Шпринкъ (бБсится; бьетъ звонокъ, онъ беретъ шляпу; ухо- 
дить). НЪтъ, это вамъ не пройдеть даромъ. Я настою на томъ, 
чтобы васъ не пустили домой...“ 

Между тЬмъ учениками овладћваетъ грустное настроеніе, такъ 
какъ перспектива лишиться праздничнаго отпуска никому не улы- 
бается; хоръ учениковъ поет»: 


За что мы страдаемъ, за что мы страдаемъ? 
Одинъ кто-нибудь напроказилъ изъ насъ, 

А всЪ наказанье его раздЪляемъ, 

И падаютъ слезы невольно изъ глазъ, 

Что маменька скажетъ, сестрицы что скажутъ, 
Когда не придемъ мы на праздникъ домой. 
На наши гостинцы съ насмфшкой укажутъ, 
И ихъ уберутъ—до субботы другой! 

За что насъ постигло такое несчастье? 

Мы думали праздникъ роскошно провесть 
Межъ дружбы прив%ъта и ласки участья, 

А намъ не дадутъ здфсь, пожалуй, и Ъсты 
НъЪтъ, это ни на что совсфмъ не похоже! 
Кому же мы обязаны этой бЪдой? 

Что все это значитъ! О, Боже, о, Боже!.. 

За что не пойдемъ мы на завтра домой?.. 


Слышится плачь. Примърный мальчикъ Митя отъ души жа- 
лфетъ товарищей. Онъ подозрЪваетъ, что виновникъ происшедшаго 
Ваня, и убЪждаеть его сознаться; Ваня и слышать объ этомъ не хо- 
четъ. Тогда Митя рЬшается на самопожертвованіе; онъ заявляетъ 
Миллеру, что подшутилъ надъ Шпринкомъ онъ. Этоть великодуш- 
ный поступокъ Мити производитъ сильное впөчатлъніе на Ваню, 
Не желая допустить, чтобы изъ-за него пострадалъ невинный, онъ 
сознается въ своей винћ и говоритъ Миллеру: 


„ПовЪрьте мнЪ, не допущу, 

Чтобъ потерп$лъ за грЪхъ мой Митя, 
Я самъ наказанъ быть хочу, 

Его домой вы отпустите! 

Укоры совфсти моей 

Хочу раскаяньемъ исправиты 

И не хочу къ винЪ моей 

Другой вины еще прибавить! 


А затЬмъ, обращаясь къ Мит, продолжаетъ: 


Прости меня, мой Митя милый, 
Великодушьемъ ты своимъ, 
Какъ бы какой волшебной снлой, 
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ВсЪмъ сердцемъ завладЪлЪъ моимъ... 
Полюбитъ, какъ родного, Митя 
Теперь тебя душа моя... 


Митя (Миллеру): 


Теперь и вы его простите 
Такъ точно, какъ прощаю я! 


(ваключаетъ Ваню въ объятія)“. 

Растроганный этой сценой Миллеръ ооглашается на просьбы 
Мити и прощаетъ Ваню, который восклицаетъ: „О, какъ хорошо 
быть добрымъ“! Эти слова служатъ Миллеру поводомъ для нраво- 
ученія. „И какъ легко, — говоритъ онъ:—отоитъ только положить 
себъ правиломъ въ жизни идти прямо и дЬйствовать открыто: 
честному человЪку нечего стыдиться своихъ поступковъ... (обра- 
щаясь къ ученикамъ): Ну, теперь вы већ свободны, благодарите 
добраго Митю... Научитесь изъ этого примћра быть добрыми, от- 
кровенными и незлопамятными... Играйте теперь и будьте спо- 
койны!“ 

Заканчивается водевиль хоромъ учениковъ на тему, что „въ 
проказахъ нЪтъ пути“. 

Сравнительная реальность нЬкоторыхъ сценокъ этого водевиля 
дћлаетъ допустимымъ предположеніе, что въ основу его легло 
воспоминаніе о какомъ-то фактћЬ гимназической жизни поэта, хотя, 
съ другой стороны, возможно, что „Великодушный поступокъ“, 
подобно „Федћ и Володћ“, не болће какъ передЪлқа какой-либо 
иностранной пьески. ТВ отдающія прописной моралью нравоученія, 
которыя исходятъ изъ устъ „образцоваго педагога“ г-на Миллера, 
едва-ли измышлены самимъ Некрасовымъ,--вЪрн%е, что они отеу: 
Да-тТО ИМЪ заимствованы 

Несравненно большею оригинальностью, чёмъ оба дћЬтскіе во- 
девиля, отличается также написанная для дфтей „Сказка о царевић 
Яеносв ть“. По типу она вполнъ соотвЪтствуетъ изданной въ 1840 
году сказкВ „Баба-яга“, о которой мы уже упоминали. Это фантасти- 
ческая поэма, разбавленная сильной струею комизма, содержан!е 
которой навћяно отчасти образцами народной поэзіи, отчасти чте- 
ніемъ скавокъ Жуковскаго, Пушкина, въ особенности, „Конька- 
торбунка“ Ершова и т. п. произведеній. 

Бойко, въ чисто лубочномъ однако етил, написанъ Неврасо- 
вымъ приступъ-прибаутка: 

Цыпъ, цыпъ, цыпъ! ко маф, малютки, 
Слушать сказки, прибаутки! 

Ужь чего мн на въку 

Не случалось, старику? 

Дай Богъ памяти! Гисторій 

Слышалъ пропасть! Какъ Егор 


Съ волкомъ дрался, какъ солдатъ 
Вдругъ попалъ ни въ рай, ни въ адъ, 
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Какъ Русланъ съ Бовой сражался, 
Какъ на черт Карпъ катался, 
Какъ, не для ради чего, 

Чертъ взялъ душу у него! 

Какъ Егору да ВавилЪ 

Въдьмы ребра изломили; 

Какъ пятокъ богатыревъ 
Полонили сто полковъ; 

Какъ Ягу прибилъ Данилычь 
Сатана Сатанаилычъ 

Какъ на землю нисходилъ, 

Души добрыя мутилъ... 

Какъ Иванъ коня-горбатку 
Заставлялъ плясать въ присядку, 
Какъ безстрашный царь Макаръ 
Полонить ходилъ татаръ... 

Какъ по щучьему велЪнью, 

По Иванову прошенью 

Ведры на гору взошли, 

На потЬху в ел земли... 

Какъ онъ Ъздилъ на лежанк%, 
Какъ держалъ колдунью въ банкв 
Чернокнижникъ Змеуланъ, 
Страхъ для всЪхъ окольныхъ странъ!, 


Далће начинается самое повЪствованіе. 

Царь Елисей мудро управлялъ своею страной, пользуясь любовью 
подданныхъ, для которыхъ устраивалъ постоянные пиры и праздне- 
ства. У него было нфеколько дЪтей „умныхъ и добрыхъ, залихват- 
цкихъ, проживавшихъ въ чувствахъ брацкихъ“; старшаго сына, на- 
слЪдника престола, звали Романомъ. Царь задумалъ его женить и 
для того, чтобы посовфтоваться о невЪстъ, собралъ „већ сословья“. 
Никто изъ приглашенныхъ не могь однако подать надлежащаго 
совзта. Тогда всталъ ный сфдой мудрецъ и заявилъ, что у царя 
Ходинамеля проживаетъ царевна ЯсносвЪта, она не простая смерт- 
ная дфвушка, а подлинная луна, сошедшая съ неба; „вотъ невфста 
для Романа“. Царь и царевичъ, оба въ восторг отъ открывшейся 
передъ ними перспективы породниться съ луной. Романъ на „пре- 
чудовой свиньюшкь“, подаренной ему мудрецомъ, немедленно 
отправляется въ путь и благополучно добываеть ЯсносвЪту. 

Вм%ст% съ нею онъ возвращается домой и застаетъ отца, окру= 
женнаго многочисленными гостями, участниками предстоящаго 
брачнаго пира. Среди нихъ находится и „царь Пантелей, пожилой, 
не политичный, съ Елисеемъ закадычный“, который никакъ не 
хочетъ повфрить, что Ясносвзта—подлинная луна. Елисей однако 
его не слушаеть: „чтобъ скорЪй окончить дћло и кутить опосля 
смЪло, въ честь счастливому концу, молодыхъ ведутъ къ вЪнду... 
Обвфнчали по порядку... Чуть не пляшетъ царь въ присядку, такъ 
‚онъ счастью сына радъ!“ Каково же его разочарованіе, когда ве- 
черомъ, въ разгарћ брачнаго пира, „на небо выплываеть мило- 
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видна и красна, словно прежняя, луна“. Въ бъшенствћ царь при- 
зываеть мудреца и съ „большимъ свирћиствомъ“ ругаетъ его 
волшебную науку. Не сдобровать бы и ЯсносвЪтћ, еслибы слу- 
чайно не выяснилось, что она— дочь царя Пантелея, плЪненная въ 
былыя времена Ходинамелемъ. Это открытіе успокоило разгнЪван- 


наго Елисея: 
Вс четыре обнялися, 
Быть вЪкъ въ мир поклялися, 
Безобидно проживать 
Да деньжонки наживать. 
Снова кубки заблистали, 
Пить прилежнЪЙ вдвое стали 
И пошелъ такой тутъ пиръ, 
Что не зналъ подобныхъ міръ. 
Я тамъ былъ три сряду ночи, 
Ахъ, что было только мочи, 
За стаканомъ пилъ стаканъ 
И все не былъ сытъ и пьянъ“.., 


Въ этой сказкћ цензоромъ Ольдекопомъ были сдђланы купюры, 
0 которыхъ намъ пришлось уже говорить въ другой стать% („Цен- 
Зурныя мытарства Н. А. Некрасова“, „Русское Богатство“, августъ). 
Но цензоръ просмотрълъ или не сумзлъ вытравить тоть 
непочтительный, перемшанный съ издЪвкой тонъ, въ кото- 
ромъ Некрасовъ говорить объ особахъ царственнато происхожденя. 
И первый любовникъ сказки, Романъ, и царь Елисей въ изображеніи 
автора—плаксы и дурни „Такъ, Романъ, о которомъ было сказано 
ранфе, что онъ „съ виду былъ другой Полканъ“ и ходилъ „на- 
стоящимъ ироемъ“, услышавъ отъ отца о намъреніи женить его, — 
„потупилъ очи 

И заплакалъ, что есть мочи, 


Такъ, что сердце у царя 
Сжалось въ видЪ сухаря... 


Въ другой разъ Романъ также безпричинно заревълъ въ на- 
чалЪ своего разговора съ Ходинамелемъ. Впечатлъніе, произведен- 
ное имъ на этого послћдняго, опредћляется словами: „глупъ, какъ 
пфшка!“ Не случайно, съ другой стороны, авторъ заставляетъ Романа 
гарцовать вмЪсто коня на „пречудовой свинюшкв, ростомъ съ 
сдобную ватрушку“; онъ, очевидно, усматриваетъ какую-то гармо- 
нію между ней и ея всадпикомъ. 

Елисей не уступаетъ въ плаксивости сыну. Тронутый разска- 
зомъ Пантелея о пропавшей дочери, „Елисей великодушный заре- 
вЪлъ, какъ малодушный“. Его глупость выражается въ плоскихъ 
„прибауткахъ“, о которыхъ авторъ говоритъ: „хоть и нту въ нихъ 
пути! ну, да Богь ему прости“, а главнымъ образомъ въ легковф 
рін, проявившемся хотя бы въ томъ, что онъ искренно былъ 
убъжденъ, что Ясносв5та—луна, и всерьезъ собирался „пугнуть 
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солнце“. Не даромъ, когда заблужденіе его было разоблачено, Пан- 
телей съ хохотомъ сталъ такъ „порочить Елесю“: „Ну, братъ, 
сдвлалъ ты чуху, уморишь всхъ со смъху“. 

Каррикатурны также и имя, и обстановка жизни царя Ходина- 
меля. Вотъ что произошло при пріћздъ къ нему Романа: 


Нутка, царь Ходинамель, 
Оставляй твою постель! 
(Закричалъ дуракъ Емеля 

И толкнулъ Ходинамеля). 
Къ намъ царевичъ изъ чарморя 
Прикатилъ размыкать горе, 
Угощенья припаси, 

Да садиться попроси! 

Не разслышавъ хорошенько, 
Разсердился царь маленько 
И, вспыливъ на дурака, 
Далъ въ загривокъ тумака... 


При взгляд на дочерей Ходинамеля Романъ, еще не замЪтив- 
шій ЯсносвЪты, подумалъ: 


„Знать, мудрецъ меня надулъ, 
Или я теперь въ угар%, 

Тутъ такія инда хари, 

Что за чертовыхъ сестеръ 
Ихъ признать, такъ не позоры* 


Число подобныхъ цитатъ можно было бы значительно увели 
чить, но и приведенныхъ достаточно, чтобы иллюстрировать наше 
указан!е на вольнодумный душокъ разсматриваемаго произведенія, 
РазумЪется, вдЪсь возможно говорить только объ очень относи- 
тельномъ вольнодумствћ, которое вовможно усмотр$ть, лишь ста- 
новясь на точку зрънія Николаевской цензуры. Во всякомъ случаћ 
наличность замЪтной сатирической струи въ „сказкЪ о царевн® 
ЯсносвЪтћ“ —вић всякаго сомнЪнія, Отремлөніе. Некрасова къ са- 
тирЬ проявлялось еще въ дЪтствЪ. Въ писанныхъ подъ диктовку 
поэта біографическихъ вамћткахъ, которыя мы уже цитировали, 
между прочимъ сказано: „одиннадцати лћЪтъ я написалъ сатиру 
на брата Андрея, который любилъ франтить: 


Намазалъ брови саломъ 

И, сдълавшись чудакомъ, 
Наблилъ лицо крахмаломъ, 
Чиститъ зубы табакомъ. 


„Въ гимназіи... писалъ сатиры на товарищей, Одинъ изъ нихъ 
Златоустовскій сильно отдулъ меня за слЬдующее: 


Хоть все кричи ты: „Луку, луку!* 
Таскай корзину и кряхти— 
Продажи н%Ътъ, и только руку 
Такъ жметъ, что силы нтъ нести“, 
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Но въгимназіи же Некрасовъ, по его собственному признанію, 
началъ читать романтиковъ и всему, что ни прочитывалъ, подра- 
жалъ. Вотъ почему первый сборникъ его стиховъ („Мечты и звуки“) 
всецћло проникнутъ романтизмомъ. Ръзко-отрицательное отношен!е 
къ этому сборнику Бълинскаго и полное равнодушие публики заста- 
вили поэта снова дать волю сатирическимъ элементамъ своего даро- 
ванія. Эти элементы проявились не только въ „Оказкћ о Ясно- 
свЪть“, нои въ отдЬльныхъ стихотвореніяхъ, относящихся къ тому 
же 1840 году, напр., въ куплетахъ „Провинціальный подъячій въ 
Петербургћ“. Усиливаясь годъ отъ году, они въ конц концовъ 
заставили Некрасова окончательно порвать съ романтическими 
тенденщями и вывели его дарованіе на истинную дорогу, пріучивъ 
его съ гнћвной насмЪшкой относиться къ явленіямъ окружающей 
жизни и сообщивъ его поэтическому глазу должную воркость и на- 
блюдательность. Изъ нижеслъдующаго автографа Некрасова, пред- 
отавляющаго собою планъ не написанной автобіографіи, видно, 
что таковъ же былъ его собственный взглядъ на роль сатириче- 
скихъ и юмористическихъ стиховъ въ его поэтическомъ развитіи; 
„Началъ писать съ семи лътъ. Первые опыты сумбурны; вторые— 
подражательность бездушная... Юмор. стихи, съ признаками толку. 
Поворотъ къ правд, явившійся отчасти отъ писан1я прозой, крит. 
статей Бёлинскаго, Боткина, Анненкова и др.“. 

Согласно этой классификаціи, которую можно не ограничивать 
стихами, а распространить и на другіе виды некрасовскаго твор: 
чества, водевиль „Федя и Володя“ опредъляется словами „подра 
жательность бездушная“; не свободенъ отъ нея и водевиль „Вели 
кодушный поступокъ“, хотя нЪкоторыя сценки его предвозвЬщаютъ 
грядущій „поворотъ къ правд“; что же касается „Сказки о ца“ 
ревнЬ ЯсносвЪтћ“, то она приближается къ типу „юмористиче- 
скихъ стихотвореній, съ признаками толку“. Конечно, дЪлая эти 
выводы, нельзя забывать, что разсматриваемыя произведенія едва 
ли могутъ быть вполн отнесены къ „свободному творчеству“, 
такъ какъ писались исключительно ради хлЪба насущнаго, 


П, 


Здъсь мы подходимъ къ вопросу о томъ, какъ складывалась и 
въ какой обстановк протекала жизнь Некрасова въ началћ 40-хъ го- 
довъ. ТЬ біографическія данныя, которыя приводились въ началћ 
статьи, относятся, преимущественно, къ предыдущему періоду, 
т. е. къ 1838—1840 годамъ... Благодаря любезности А. Ф. Кони, 
предоставившаго въ наше распоряженіе 4 неизданныхъ письма 
Некрасова къ его отцу Федору Алексћевичу Кони, мы можемъ 
кое-что отвЬтить на этотъ вопросъ. Знакомство Некрасова съ 
Ф. Кони произошло, безъ сомн%нія, благодаря Бенецкому, това- 

4» 
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рищу Кони по преподаванію въ дворянскомъ полку. В. Горлелко, 
пользовавшійся авторитетными указаніями самого Кони, въ своей 
стать „Литературные дебюты Некрасова“ („Отеч. Зап.“, 1878 г., 
№ 12) разсказываетъ, что Кони, „услышавъ отъ Бенецкаго отзывъ 
о Некрасов, какъ о юношћ очень даровитомъ и начинающемъ 
поэтф, просилъ Бенецкаго познакомить его съ нимъ, что тотъ и 
исполнилъ*. Кони пригласилъ Некрасова сотрудничать въ „Пан- 
теонЪ“; это сотрудничество дало возможность ему бросить уроки, 
которыми онъ жилъ раньше, но обезпечивало его, повидимому, до- 
вольно слабо, иначе Некрасовъ не сталъ бы входить въ сношенія 
съ малокультурнымъ издателемъ „Пантеона“, книгопродавцемъ 
Поляковымъ, и поставлять ему наспъхъ сочиненныя пьесы и 
сказки. 

Изъ писемъ Некрасова къ Кони, являющихся болће ранними 
хронологически, ч$мъ вся опубликованная до сихъ поръ переписка 
поэта, если не считать одного письма его къ сестрЪ ЕлизаветЬ 
Алексћевн% Звягиной отъ 9 ноября 1840 г., мы считаемъ нужнымъ 
привести подробныя выписки. 

Первое письмо, по нашимъ разсчетамъ писанное въ концћ іюля 
1841 года, интересно главнымъ образомъ въ томъ отношеніи, что 
свидфтельствуетъ о близости, существовавшей тогда между Не- 
красовымъ и Копи. Вотъ оно: 


„ПочтеннЪйний Федоръ Алексћевичъ. Можь тъмъ, какъ Вы 
ежеминутно пьете наслажденія радости, счастья, любви, дружбы— 
я... тяжело болитъ сердце мое и угрожаетъ мнЪ еще тягостнЪй- 
шими болями; грудь моя едва дышетъ подъ бременемъ лћниваго 
бездЪйств1я, изъ подъ вліянія котораго я только что на-дпяхъ на- 
чалъ пћсколько выходить. Пишу къ вамъ потому, что, желая не- 
терпъллво уъхать изъ Петербурга, хочу знать, скоро ли вы воро- 
титесь. Увфдомьте меня навфрное; миф долго еще оставаться здЪсь 
нельзя. Разныя семейныя дћла призываютъ меня въ Ярославль. Что 
касается до „Пантеона“, то увфдомляю Васъ, что первыя 
и третьи корректуры я читаю со всевозможной аккуратностью, 
4-го Поля всЪ первыя корректуры для „Пантеона“ были мной кон- 
чены и отосланы въ типографію, о чемъ можете вы сами удосто- 
вфриться по прздЪ. Однако же, не смотря на это, 4-ый № 
„Пантеона“ еще пө вышелъ и выйдетъ только въ понедЪльннкъ, 
т. е. 14-го юля. Это ужь не моя вина. Вы хотфли прислать кор- 
ректуру Уголино: она теперь нужна. 17 и 50 лист. печатаются. 
Вов прочія статьи для 5 № мною заготовлены. 

„Прощайте, командиръ, желаю вамъ веселиться и радоваться, 
какъ можно больше. Пожалуйста не забудьте увидЪть моего брата 
и дайте ему рублей сорокъ. 


Остаюсь Вашъ настолщій, прошедпий и будущий 
Н. Некрасовъ. 
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„Р. 5. Собака Ваша здорова. Межевичъ по прежнему дћлаетъ 
пакости“. 


СлЪдующія два письма, отъ 16 августа и 25-го ноября 1841 года, 
были посланы Некрасовымъ изъ Ярославля, куда поэтъ выћхалъ 
при извЪстіи о серьезной болЪзни матери, которую ему такъ и не 
удалось застать въ живыхъ. Поводомъ для этихъ писемъ послужила, 
съ одной стороны, сплетня, распущенная кфмъ-то изъ общихъ знако- 
мыхъ Некрасова и Кони и имъвшая цфлью поссорить ихъ между со- 
бою, а съ другой, —желане выяснить на будущее время свою роль 
въ редакціяхъ „Пантеона“ и „Литературной Газеты“. Упомянутая 
сплетня, повидимому, основывалась на четырехъ пунктахъ: 1) на 
жалобахъ Некрасова на неплатежъ ему денегъ Кони, 2) на недоволь- 
ствЪ поэта тЬмъ, что Кони въ полемическую статью его противъ Ме- 
жевича, позволившаго себъ печатно разоблачить его псевдонимъ 
„Перепельскій“, вставплъ много своего, 3) на какихъ-то перегово- 
рахъ Некрасова съ Булгаринымъ, заклятымъ врагомъ Кони, и 
4) на критическомъ отношенін его къ содоржанію руководимой 
Кони „Литературной Газеты“. 

Нъсколько раньше тотъ же, повидимому, сплетникъ распускалъ 
обидные для самолюбія Кони слухи 0 томъ, что Некрасовъ факти- 
ческій редакторъ „Пантеона“, что онъ пишетъ за Кони статьи и 
исправляетъ написанное имъ. 

Некрасовъ чувствовалъ себя многимъ облзанпымъ Копи; этотъ 
послЪдній быль, надо думать, ему глубоко симпатиченъ, такъ какъ, 
отличаясь безконечною добротою, привфтливостью, услужливостью, 
готовностью помочь всякому молодому таланту (отзывъ Арнольди 
изъ его воспоминаній), способенъ быль внушить горячую симпа- 
тію; наконецъ, поэтъ еще не въ такой м8 р упрочился на литератур- 
номъ поприщф, чтобы пренебрегать „покровительствомъ“ автори- 
тетнаго, имЪвшаго свой печатный органъ литератора '). 

Воть оспованія, по которымъ Некрасовъ, увидъвшій изъ письма 
Кони, что навфты ихъ общихъ недоброжелателей произвели на 
послЪдняго нћкоторое впечатльше, съ величайшею горячностью 
возсталъ противъ нихъ. 





1) Слово покровительство не безъ намЪренія взято нами въ кавычки. 
Его употребилъ театральный рецензентъ „СЪверной Пчелы“ (1841 г., № 103), 
который, расхваливъ водевиль Перепельскаго „Шила въ мъшк% не утаишь", 
сдБлалъ попытку вооружить автора его противъ Кони. „Г. Некрасовъ—пи- 
салъ рецензентъ—вступилъ на драматическое поприще скромно, такъ скромно, 
что съ какимъ подобострастіесмъ написалъ въ своемъ водевилЪ комплименть 
г. Кони... СмБлЪе, г. Некрасовъ! идите своею дорогою! Зачфмъ вамъ по- 
кровительство людей, которые едва-ли сами не нуждаются въ вашемъ покро- 
вительствЬ, въ вашемъ талантЪ“. На этоть выпадъ Некрасовъ въ своемъ 
большомъ письмЪ къ редактору „Литературной Газеты“ („Лит. Газ.“ № 66, 
1841 г.) отвътилъ такимъ образомъ: „Между обвиненіями, вымышленными 
въ противоложность всякой истинъ нашими недоброжелателями и повторяе- 
мыми г. Л. Л. въ сотый разъ совершенно не кстати, замтно желаніе пока- 
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„Очитаю излишнимъ, почтеннъйшій Федоръ Алексћевичъ, пи- 
салъ онъ отъ 16-го августа 1841 г., оправдываться передъ вами въ 
тЪхъ клеветахъ, которыя, какъ я догадываюсь, сообщены вамъ обо 
мн однимъ моимъ хорошимъ пріятелемъ. Человфкъ, которому 
Богь не далъ ни ума, ни таланта и который нечаянно попалъ въ 
кругъ, гдъ эти вещи необходимы, —по необходимости избралъ сред- 
ство, которымъ держитоя покуда въ этомъ кругу. Смекнувъ сна- 
чала изъ того, что я хотЪлъ имЪть корректуру „Л. Г.“, что я могу 
быть ему вреденъ, онъ всячески старался подружиться со мной... 
я тогда понялъ цфль этой дружбы... Онъ же старался вооружить 
меня всячески противъ васъ, а васъ противъ меня. Для этого онъ 
избралъ самое хитрое средство. Еще въ прошломъ году онъ рас- 
пускалъ нелћпые слухи, что редакторъ „Пантеона“ я, а нө вы, что 
я пишу вамъ статьи и поправляю ваши... Разсчетъ его былъ самый 
взрный: еслибъ эти слухи дошли до васъ, то, разумћется, вы бы 
подумали, что распустилъ ихъ я, а этого только ему и нужно было, 
чтобы вооружить васъ противъ меня. Много подобныхъ вещей дћ- 
лалъ онъ... Я все понялъ, все видћлъ и молчалъ до времени... 
Еслибы вы знали исторію съ запиской на Валенкампа и то, въ 
какомъ смысл послЪдствія ея были распущены по городу, вы бы, 
можеть быть, нћсколько поняли, что это за чөловЪкъ и что гово- 
ритъ онъ объ васъ за глаза. Напрасно вы думаете, что я кричалъ 
по городу и жаловался на васъ касательно неплатежа денөгъ. Не- 
обходимость заставила меня, по совћту К. Е. Вельсберга, прибфг- 
нуть къ А. А. Краевскому, у котораго я и былъ на дачћ. Ему я 
дЪйствительно сказалъ, что вы остались мні должны и дали за- 
писку —больше ничего, увЪряю васъ. Неполучен!е отъ васъ отвћта, 
болъзнь моей матери и другія семейныя обстоятельства заставили 
меня вторично прибъгнуть къ Андрею Александровичу. Тогда я 
разсказалъ ему мое затруднительное положеніе, а касательно на- 
шихъ отношеній съ вами только, что вы меня даже не удостоили 
отвъта на письмо, въ которомъ я просилъ денегъ... Человћкъ—не 
Богъ. Досада, огорченія и вообще обстоятельства, въ которыхъ я 
тогда находился, можетъ быть, дЪйствительно заставили меня ска- 
вать что-нибудь противъ васъ нашимъ .общимъ знакомымъ, въ 
чемъ я и прошу у васъ прощенія. Но клянусь Богомъ и чөстью, 
что все, что я говорилъ, касалось только личныхъ нашихъ отно- 
шевй и нисколько не касалось, какъ вамъ внушили, вашего доб- 
раго имени. Я хочу объяснить вамъ все откровенно... Одинъ только 


зать, что вы мн покровительствуете, и вооружить насъ другъ противъ 
друга. Если г. Л. Л. подъ словомъ покровительство разуметъ добрые со- 
вЪты и указанія начинающему заниматься литературою, я священнымъ для 
себя долгомъ поставляю въ удовольствіе сознаться, что вы миф, дЪйстви- 
тельно, покровительствуете“. Отсюда видно, что первая попытка поссорить 
Некрасова и Кони, предпринятая булгаринскими молодцами, потерпфла 
полную неудачу. 
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разъ въ жизни сказалъ я объ васъ нћсколько ръзкихъ словъ, но и 
ими, еслибы вы ихъ слышали, могла бы оскорбиться ваша гор- 
дость; ваше доброе имя, ваше благородство -— очень хорошо мн 
извЬстны; я всегда считалъ священною обязанностью защищать 
ихъ, а не унижать, потому что никогда не забывалъ, какъ много 
вамъ обязанъ... Да и для чего, скажите, сталь бы я скрывать пе- 
редъ вами... Еслибы я желалъ вамъ зла, я могъ бы дЪйствовать 
открыто. Но самыя эти строки доказываютъ, что я не врагъ вамъ. 
А на явыкъ я, кажется, не до такой степени невоздержанъ, чтобы 
изъ одной страсти къ болтовству сталъ говорить гд только можно 
дурное... и о комъ же?.. Неужели вы почитаете меня до такой сте- 
пени испорченнымъ и низкимъ: я помню, что я быль назадъ два 
года, какъ я жилъ... я понимаю теперь, могъ ли бы я выкараб- 
каться ивъ сору и грязи безъ помощи вашей. Я не стыжусь при- 
внаться, что всЪмъ обязанъ вамъ: иначе я не написалъ бы этихъ 
строкъ, которыя навсегда могли бы остаться для меня уликою. По- 
стараюсь объяснить вамъ еще н$сколько данныхъ (т. е. моихъ 
словъ и поступковъ), къ которымъ, какъ я догадываюсь, привяза- 
лись клевета и злослов!е, чтобы очернить меня передъ вами. Я не 
скрывалъ и передъ вами нЪкотораго неудовольствія и нерЬшитель- 
ности касательно письма моего противъ Межевича; это происхо- 
дило оттого, что я въ этомъ двлЪ руководствовался нө самимъ с0-, 
бой, а внушеніями другихъ. Я былъ подъ вліяніемъ этихъ внуше- 
ній, когда до меня дошли слухи о извЬстной вамъ ошибочной 
ссылкњ, и на вопросъ А. А. Краевскаго, какъ это случи- 
лось, сказалъ ему, что большую часть этого письма писали вы 
сами и что авторъ не можетъ отвњчать за то, что забла- 
горазсудится вставить въ его статью редактору. Не внаю, какъ 
это передали вамъ, но догадываюсь, что съ помощью сплетней изъ 
этого можно было сдћлать многое. Воть еще данная. Зная страсть 
моего приятеля К. Е. къ сплетнямъ, я шутя разсказалъ ему и дру- 
гимъ, что былъ у Булгарина, рядился съ нимъ и проч. Ничего 
этого не было, увЪряю васъ честнымъ оловомъ, но всему этому по- 
вфрили и я увфренъ, что все это передали вамъ съ большими при- 
бавлен1ями. Еще былъ у насъ разговоръ съ Анд. Ал. о „Литера- 
турной Газет®“, который заключался въ томъ, что „Л. Г.“ и при 
васъ съ нЬкотораго времени нфоколько страдала отъ переводныхъ 
статей и что теперь безъ васъ она совершенно сдзлалась ино- 
странной газетой на русскомъ язык. Түтъ быль третій: изъ 
этого также много можно было сдЪлать искусному сплетнику. Я не 
считалъ нужнымъ таить этого мнћнія: иначе я не написалъ бы его 
въ письм% КЪ ВАМЪ... 

»„СовЪсть моя спокойна: я разсказалъ вамъ все, какъ было... Вы- 
водите заключен!я, какія вамъ будетъ угодно... 

„Я не буду до той поры спокоенъ, пока не получу отвъта на 
это письмо; я надъюсь, что оно хотя немного оправдаетъ меня въ 
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глазахъ вашихъ, чего я душевно желаю, потому что искренно ува- 
жаю васъ и боюсь, если вы будете обо мнЪ дурного мнънія. Кой 
въ чемъ я виноватъ, но, клянусь честью, я не сдфлалъ ничего та- 
кого, что бъ могло повредить вамъ или чувствительно оскорбить 
васъ. Пусть Богъ судитъ того или т152ъ, кто такъ удружиль миё. 
При томъ вы, кажется, достаточно знаете мой характеръ... ну не- 
ужели я могъ дойти до того, какимъ вамъ меня представили!.. Ради 
Бога, отвЪтьте мн%... Нужды н№тЪ, еслибы это было и посл$днее 
спошеніе между нами. Хоть ругайте, да отвЪчайте! Извините еще, что 
я оставилъ вамъ тогда нъсколько грубое письмо: право, я думалъ, 
что вправћ на васъ сердиться“. 

Приведенные отрывки содержатъ въ себ лишь ту часть письма, 
въ которой Некрасовъ оправдывается передъ Кони и говорить о 
своемъ отношенін къ нему. Въ другой части его поэтъ приводить 
въ ясность, не будучи, повидимому, увфренъ въ оборот, какой 
приметъ весь этоть инцидентъ въ дальньйшемъ теченіи, свои ли- 
тературныя обязательства къ Кони и въ то же время, очевидно, 
на случай полной ликвидаши происшедшихъ недоразумфній ка- 
сается вопроса объ условіяхъ своего дальнйшаго сотрудничества 
въ его изданіяхъ. Этотъ вопросъ возбуждался имъ уже ранће въ 
особомъ письм%, не сохранившемся, къ сожалънію, въ архив% ре- 

‚ дактора „Пантеона“ и „Литературной Газеты“, и теперь Некра- 
совъ лишь продолжаетъ его обсуждать. 

„Не корысть была—пищеть онъ—причиной этихъ условій, а, 
повфрьте, желаніе быть, сколько я могу, полезнымъ „Л. Г.“; усло- 
вія, на которыхъ до того я работалъ у васъ, были мн гораздо вы- 
годн%е... я могъ писать, сколько хочу, и при томъ, когда хочу, а не 
когда нужно газеттњ. Что хочу, а не то, въ чемъ боле есть 
нужды. Чего бы для меня лучше? но я видЬлъ, что отъ этого я 
не столько полезенъ газет%, сколько бы могъ, и добросовЪетно р$- 
шился связать самого себя условіями: вы поняли мое предложеніе 
въ другомъ смысл... что дЪлаты Въ „Пантеонъ“ я обязался пи- 
сать 12 листовъ въ годъ и исполнилъ бы обЪщаніе, еслибы зани- 
мался цђлый годъ. Денегъ, по моему разсчету, за вышедпия книжки 
я не взялъ ни гроша больше слёдующихъ по условію. За то, что 
вмЪсто 4-хъ листовъ я написалъ 3, я прочелъ 43 листа коррек- 
туры, тогда какъ треть изданія должна ограничиться 30-ю по усло- 
вію; при томъ я ходилъ въ бенефисъ на свои деньги. Впрочемъ, 
я съ удовольствіемъ готовъ отдать въ „Пантеонъ“ эти водевили 
и такъ, если по возвращеніи моемъ въ Петербургъ должность при: 
„ПантеонЪ“ будетъ возвращена миф на прежнихъ условіяхъ и если 
въ вилћ займа вы дадите А. М. Наумову 150 р. на выкупъ извфет- 
ной вамъ вещи моей. Ленегь я рЪшительно не им$ю, а за эти 
полтораста рублей въ непродолжительномъ времени пришлю вамъ 
два печатныхъ листа для „Л. Г.“, если вы еще удостоите принять 
мой трудъ въ свою газету... Это послЪднее одолженіе, котораго я 
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осмъливаюсь просить у васъ, это послћдній разсчетъ мой съ вами, 
если мое искреннее добросовћетпое изложеніе дћла и признаніе 
во всЪхъ грЪсъхъ моихъ не побћдитъ въ васъ неудовольствіе ко 
ми и если вы по прежнему будете върить сплетнямъ и клеветам»ъ, 
распускаемымъ обо мнъ моими прілтелямн. Не думайте также, что 
как!е-нибудь разсчеты побудили меля къ этому письму. Положеніе 
мое теперь таково, что мпъ собственно для себя не зачЪмъ торо- 
питься въ Петербургъ; присутств!е мое дома гораздо нужнће. Моя 
мать умерла за три дня до моего пріъзда; отецъ мой постоянно 60- 
ленъ; братья еще малы; все еще могло бы удержать меня здћсь на- 
долго, но дъло въ томъ, что здћсь миъ скучно и я готовъ возвра- 
титься въ Петербургъ при первой видимой возможности существо: 
вать тамъ безбфдно. Теперь о Звонарњ. По совћту вашему я съ 
помощью одного моего пріятеля передфлалъ весьма плохой пере- 
водъ этой драмы. Желая получить какое-нибудь вознагражденіе 
ва своей трудъ, я продалъ эту драму на бенефисъ Толченова за 
двъсти рублей, предоставляя мою передфлку „Пантеону“ безде- 
нежно. Но я слышалъ, что вы этимъ недовольны, а потому вмъстћ 
съ симъ же письмомъ я пишу къ Толченову, что вы, имфя болће 
моего правъ на эту драму, не желаете, чтобы она была дана, а по- 
тому прошу его передфлку мою уничтожить и прілскать себћ для 
бенефиса что-нибудь другое, что онъ и сдЗлаетъ, потому что де- 
негъ я еще но получилъ. Этимъ я надЪюсь успокоить васъ каса 
тельно „Звонаря“. Кстати о Толченовћъ. Въ его же бенефисъ пой- 
детъ мой водевиль въ 2-хъ актахъ („Рыжій человњкъ“), который 
я обфщалъ ему написать за двЪсти рублей, и получилъ пятьдесятъ 
рублей задатку. Я его скоро пришлю; если онъ вамъ понравится, 
то я тотчасъ съ удовольствіемъ уступлю его „Пантеону“. Руко- 
писи ваши всћ, какія только у меня были, я приказалъ отнести къ 
вамъ... Книги, о которыхъ вы упоминаете, будутъ къ вамъ доста- 
влены Наумовымъ. Если вы раздумаете лишить меня двухъ сотъ 
рублей (изъ которыхъ, пожалуй, половину я готовъ принять въ 
уплату моихъ будущихъ трудовъ), то увћдомьте объ этомъ Тол- 
ченова, котораго сынъ, вфроятно, и самъ зайдетъ къ вамъ“. 

ОтвЁтъ Кони лишь до нфкоторой степени оправдалъ надежды 
Некрасова: исторію со сплетней Кони, повидимому, охотно предалъ 
забвенію, но на предложен!е Ник. А—ча считать его „постоян- 
нымъ сотрудникомъ“ своихъ изданій не согласился. Поэтому въ 
новомъ письмф Некрасова, наряду съ искреннею радостью по по- 
воду ликвидащи непріятнаго для него инцидента, чувствуется нћ- 
которая обида — естественное слћдствіе оскорбленнаго отказомъ 
Кони самолюбія. 

„ЛюбезнЪйпий и добрЪйпий Федоръ Алексћевичъ!—-такъ начи- 
наетъ онъ свое посланіе. — Благодарю васъ за ваше письмо. Оно 
меня порадовало хоть въ томъ отношен!и, что я увидълъ, съ ка- 
кимъ добрымъ и благороднымъ человЪкомъ имфю дБло. ДЪйстви- 
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тельно, еслибы другому на вашемъ м%ъстЬ было наклеветано на 
меня столько, то едва ли бы онъ сильно не поколебался во мнЪніи 
обо ми, не смотря на правоту мою, которую я сознаю въ душ 
моей. Впрочемъ, я не знаю еще, было ли ваше письмо слЪдствіемъ 
тщательнаго разсмотрфнія дћла и выгодныхъ для меня результа- 
товъ или, можетъ быть, оно есть только слЪдствіе законовъ при- 
личія и снисходительности... Касательно другихъ пунктовъ пись- 
ма... что сказать о нихъ? И тутъ я долженъ начать съ благодар- 
ностью за объясненіе всего намря.микъ, Сколько могъ я понять— 
въ постоянные сотрудники я вамъ нө гожусь, я могу писать, когда 
вздумается, то есть, другими словами, мои отношенія съ вашей га- 
зетой могутъ быть только такія, какъ и со всякимъ другимъ жур- 
наломъ: написавъ что-нибудь, я могу отослать въ который мн® 
угодно журналъ, пожалуй, и въ „Л. Г.“ Вотъ какое вы даете мнЪ 
право. Въ исчисленіи достоинствъ вашего будущаго сотрудника вы 
намекаете мн, что во мн не достаетъ аккуратности, дфятельно- 
сти, постоянной любви къ труду, и мало еще чего, даже и таланта, 
какъ, кажется, намекаютъ нћкоторыя слова письма. Согласенъ со 
всфмъ, но спрашиваю, найдете ли вы человЪка, который имЪлъ бы 
вс такія качества... Не знаю... О себЪ скажу, что могу быть луч- 
ше, гораздо, смЪю сказать, того, какимъ былъ въ нынЪшнемъ году, 
но такимъ, какого вы нарисовали, быть во всћхъ отношеніяхъ не 
ручаюсь. По тому, какъ я доселћ работалъ у васъ, обо миВ не су- 
дите. Это дВло другое. Вспомните, что я ни къ чему не обязывался, 
а поступалъ по произволу. При томъ, не имя ничего вфрнаго, я 
метался изъ стороны въ сторону, притомъ еще... Вы на меня смо- 
тр8ли, какъ на работника, и я служилъ вамъ, какъ работникъ... 
Скажу, что еслибы я далъ кому слово быть аккуратнымъ, дђятель- 
нымъ, постоянно вфрнымъ его пользамъ, то собственная выгода и 
уваженіе къ самому себ были бы достаточными побужденіями къ 
исполненію обфщан1я по мрЬ силъ и возможности. Въ разсужде- 
ви средствъ своихъ скажу, что если мнЪ Богъ далъ хоть искру 
таланта, то возможные плоды его были бы посвящены на пользу 
такого человЪка“. 

Къ вопросу о несостоявшемся „постоянномъ сотрудничествъ“ 
своемъ въ изданіяхъ Кони, Некрасовъ возвращается и въ самомъ 
концЪ письма. 

„Прощайте — до свиданія скораго, добрый Федоръ Алөксће: 
вичъ — пишеть онъ здфеь. — Желаю вамъ здоровья, успфха 
въ двлахъ, душевнаго спокойствія и такого сотрудника, идеалъ 
котораго вы изобразили въ вашемъ письм$. Или, можеть быть, вы 
нашли его въ Сорокин%... Не знаю, только скажу откровенно, что 
онъ мнъ не нравился сильно еще и тогда, когда не былъ вашимъ 
сотрудникомъ. Съ глубокимъ къ вамъ почтеніемъ и преданностью 
остаюсь истинно любящій васъ и уважающий 

Н, Некрасовъ“, 
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Цитируемое письмо (отъ 25 ноября 1841 г.) интересно еще и 
въ другомъ отношен!и. Въ немъ Некрасовъ сообщаетъ нћкоторыя 
свЪдЪнія о своихъ литературныхъ замыслахъ и касается обвиненія 
въ плагіатђ 1), предъявленнаго къ нему „Офверной Пчелой“, въ 
рецензіи на только что поставленный насцен$ его водевиль „Актеръ“. 

„ХотЬлъ я вамъ послать н%®сколько статеекъ, но већ онћ не 
дописаны, не переписаны, а заняться теперь ими некогда, потому 
что теперь послћднее время порошъ и я съ утра до вечера на 
101%, — травлю и бью зайцевъ.., Эго моя страсть, въ этомъ занят!и 
я провелъ все время пребыванія здфсь; въ город$ былъ не больше 
трехъ дней... Есть у меня готовая повфоть Антонъ, но она слиш- 
комъ велика—листовъ пять печатныхъ... разв въ будущій годъ 
тодится. Написалъ драму въ четырехъ актахъ, да кажется неудач- 
но... Водевиль въ трехъ актахъ давно началъ, да все еще не собе- 
русь кончить. Потерявъ надежду на постоянную работу, я тороп- 
люсь наготовить разныхъ произведен, которыя можно было бы 
продать поштучно, для выручки денегь на содержаніе своей особы. 
На дняхъ здћсь откроютъ театръ, вновь выстроенный, идетъ „Си- 
ничкинъ“, пришлю статью, также и о концерт, что былъ здЪсь 
вчера... Собралъ также нћоколько уморительныхъ книженокъ, на- 
печатанныхъ въ Ярославл%,--пишу о нихъ статью подъ заглавіемъ— 
Яр. литература; все пришлю скоро, если не привезу самъ. Соби- 
раюсь въ началВ декабря вызхать нөпремънно. На Глинку, какъ 
на порядочнаго человЪка, положился я и оставилъ на его попече- 
ню мебель и разныхъ вещей, по крайности, на 150 рублей, а онъ, 
говорятъ, все заложилъ... Пріћду въ Петербургь — ни кола, ни 
двора, ни пристанища... Если вы все еще думаете перем%нить 
квартиру, то не случится ли при ней пары лишнихъ комнатъ для 
меня, буду благодаренъ. П. И. Григорьева успокойте тъмъ, что я 
по прЁ№здВ сейчасъ же расплачусь съ портнымъ... Да тамъ есть два 
водевиля мои, которые оба, кажется, имЪли успВхъ, неужели за 
нихъ Песоцкій не дастъ и 100 руб. Скажите объ этомъ Григорьеву. 
Я послалъ Краевскому „Опытн. /Кенщину“, и денегъ за нее про- 
сить совфщусь, потому что предварительно объ этомъ не говорил»... 
Не знаю, какъ онъ объ этомъ думаетъ. „Лит. Газету“ я здЪсь нако- 





1) Когда окончательно выяснилось, что поссорить Некрасова съ Кони не 
удается, отношеніе къ нему рыцарей „СЬверной Пчелы“ ръзко изм$нилось: 
первоначально булгаринская газета расхваливала „неподдфльное дароваве* 
молодого автора („С%Ъв. Пч.", 1841 г., № 108, рецензія о вод. „Шила въ 
мшкъ не утаишь“), а затЪмъ обвинила его въ плагіат, Въ рецен- 
зи объ „Актер“ говорится: „Онъ (т. е. Некрасовъ), также передЪлавъ 
французскій водевиль извъстнаго автора, актера и живописца Монье „а 
{ат е ітрготізќе=, назвалъ его оригинальнымъ водевилемъ“ (см. „Съв. Пч.", 
1841, № 246). Въ этой же рецензіи Межевичъ, разсказывая о томъ, какъ 
Некрасовъ являлся къ нему съ книжкой своихъ стиховъ-—,„Мечты и звуки“, 
даеть понять читатетю, что Некрасовъ будто бы просилъ у него благоже- 
лательнаго отзы.. для своей книжки, 
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нецъ досталъ и пћкоторыя статьи читалъ съ большимъ удоволь- 
ствіемъ. Хорошо, ей Богу, хорошо отдЪланъ Булгаринъ за пеесу, и 
Нес. В. не хуже. Вотъ, я думаю, озвћрились они, сердечные. Вчера 
только я прочелъ въ „ПчелЪ“ брань своему Актеру. Мерзавецъ Ме- 
. жевичъ опять кругомъ шавралъ и можетъ быть уличенъ. Съ сти- 
хами на поклонъ не только къ нему, но и къ другимъ журналамъ 
я не ходилъ: ходилъ я только съ книгой своей къ одному редак- 
тору Пол. Газеты, г. Межевичу, для того, чтобы онъ опубликовалъ 
о моей книгћ въ газет% (за что и заплатилъ 2 р. 40 к.), а не для 
прошенія совЪътовъ и защиты, въ которыхъ я не нуждаюсь. Франц. 
Вод. я въ глаза не видалъ, да и наз. онъ оригин. не мной, а Са- 
мойловымъ, на произволъ котораго я оставилъ пьесу, уБхавъ изъ 
Петербурга, и мало ли можно найти еще опроверженій... Можетъ 
быть, пришлю статейку“. 

Приведенные отрывки, обнимающіе почти цъликомъ содержаніе 
этихь двухь писемъ Некрасова къ Кони, представляются намъ 
весьма важными для характеристики какъ внЪшнихъ условій жиз- 
ни, такъ и міросозерцанія ихъ двадцатильтняго автора. Они убъж- 
даютъ, прежде всего, въ томъ, что борьба за существованіе, борьба 
за кусокъ хлЪба, въ буквальномъ смыслЬ этого слова, поглощала 
всю энергію молодого Некрасова, не смотря на то, что, благодаря 
поддержкъ, оказанной ему Кони, обстоятельства его все же нћ- 
сколько улучшились и онъ уже „выкарабкался изъ сору и грязи“. 
Выкарабкался, но принужденъ былъ употреблять геронческія уси- 
пія, чтобы не попасть туда вновь. Иначе не пришлось бы ему при- 
нимать такъ близко къ сердцу неаккуратную уплату гонорара Кони, 
что, какъ мы видфли, едва не испортило ихъ отношений. Иначе ему 
не пришлось бы отдавать въ залогъ свои вещи, а затВмъ, „ръши- 
тельно не имя денегь“, выпрашивать 150 рублей у того же Кони, 
выпрашивать ихъ въ моментъ размолвки съ нимъ, обфщая выпла- 
тить долгъ двумя печатными листами для „Литер. Газеты“, если 
Кони „удостоитъ“ принять его трудъ въ свои изданія. Иначе ему 
не пришлось бы переводную пьесу, на которую Кони имёль, по 
` его собственному сознанцо, большя права, чмъ онъ, продавать 
для бенефиса александринскому актеру, а потомъ, въ виду протеста 
Кони, требовать ее отъ покупателя обратно. Не пришлось бы ему 
также, сводя литературное творчество на степень чуть ли не ме- 
ханическаго ремесла, „торопиться наготовить разныхъ произведе- 
ній, которыя можно было бы продать поштучно, для выручки де- 
нөгъ на содержаніе своей особы“. ГдЪ ужь тутъ до свободнаго вдох- 
новенія, когда то или другое проязведеше молодого писателя волей 
неволей разсматривалось имъ съ той точки зрЪнія, дастъ или не 
дасть Песоцкій за него, а то и за пару ихъ,--100 р., которые необ- 
ходимы, чтобы расплатиться съ портнымъ. Вращаться въ это время 
Некрасову приходилось среди литературныхъ подонковъ и им%Ъть 
„пріятелямц“ людей, которые способны были заложить не принад- 
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лежащее имъ имущество или прибфгнуть къ сплетнЪ, какъ къ 
средству устранить возможнаго конкурента. 

Семейныя обстоятельства юнаго писателя сложились такимъ об- 
разомъ, что ему „собственно для себя не зач мъ было торопиться въ 
Петербургъ“, его „присутств!е дома“, вслъдствіе смерти матери, 
плохого здоровья отца, молодости братьевъ, представлялось весьма, 
нужнымъ. Въ родовой же деревиъ Некрасовъ могъ жить бариномъ, 
проводя цфлые дни на охот, любовь къ которой онъ опре- 
дЬляетъ, какъ „страсть“. Но тъмъ не менфе Некрасова не- 
удержимо влөчетъ обратно въ Петербургъ, гдЪ онъ еще такъ 
недавно велъ почти что бродяжническую жизнь; ему „скучно“ 
въ деревни, и онъ ждетъ „первой видимой возможности“, чтобы 
проститься съ отцовской усадьбой. Что жө въ данномъ случа 
могло руководить Некрасовымъ? Для насъ отвфтъ ясенъ —глубокая 
и искренняя любовь къ литературћ. Занятіе ею для недостигшаго 
совершеннолътія юноши было уже „благороднымъ занятемъ“ 
(см. письмо Некрасова къ Кони въ „Литер. Газетћ“, № 66), 
причемъ достойно носить зваше писателя могъ, по его мн*- 
нію, лишь человћкъ съ „постояннымъ мићніемъ, какъ слфд- 
ствіемъ внутренняго убЪждев!я“. Подобный взглядъ на литера- 
туру, далеко нө общераспространенный въ глухое лихолћтіе нико- 
лаевскаго царствованія, позволяетъ видЪть въ Нөхрасовъ приро- 
жденнаго литератора, находившаго въ „благородномъ занятіи ли- 
тературой“ исходъ высшимъ потребностямъ своей духовной при- 
роды. Къ чести начинающато писателя служитъ и вполнъ созна- 
тельное отношене его къ своимъ собственнымъ литературнымъ 
трудамъ. Не даромъ онъ проситъ Кони не судить о немъ по тому, 
какъ онъ „доселћ работалъ“, ему вЪдь, „не имћя ничего вћрнаго“, 
приходилось „метаться изъ стороны въ сторону“, а, кромћ того, 
его угнетала мысль, что на него смотрятъ „какъ на работника“. 
„О себЪ скажу, —восклицаетъ Некрасовъ съ глубокимъ убЪжде- 
немъ— что могу быть лучше, гораздо, смЬю сказать того, какимъ 
былъ въ нынЪшнемъ году!“ 

Но для того, чтобы стать лучше, ему необходимъ былъ хоть 
небольшой, но опредћленный заработокъ, и отсюда-то и происте- 
кало его настойчивое желаніе попасть въ постоянные сотрудники 
къ Кони, осуществлен!е котораго, упрочивъ хоть до нћкоторой 
степени его матеріальное положеше, избавило бы его отъ унизи- 
тельнаго лавированія между Кони и Краевскимъ, а, главное, раз- 
вязало бы ему руки уже не для поштучной, а для настоящей ли- 
тературной работы. Едва-ли можно сомнфваться, что Некрасовъ, 
не смотря на свой юный возрастъ, обладалъ уже достаточными для 
такой работы данными. НФкоторые изъ его водевилей (напр. „Шила 
въ мЬшкћ не утаишь“ и, въ особенности, „Актеръ“), съ нашей точки 
зрён1я произведен!я вполн% заурядныя, имфли въ свое время такой 

_успьхъ, что Некрасовъ не могъ не пользоваться въ среднихъ ли- 
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тературныхъ кругахъ репутащей талантливаго, во всякомъ случа 
подающаго надежды, писателя. ЗатЪмъ нельзя не поставить въ за- 
слугу Некрасову и того, что онъ, не получивъ болће или мөнће 
солиднаго и систематическаго образованія, будучи съ 16-ти лЪтъ 
заброшенъ въ атмосферу „петербургскихъ угловъ“, сум®жь однако 
выработать себЪ опредБленное литературно-общественное сгедо. 
Съ нёкоторыми изъ его взглядовъ мы только что познакомились, 
цитируя его письмо къ Кони. Не менће характерно дая Не- 
красова начала 40-хъ годовъ и отрицательное отношене къ 
Булгарину и „Нес. В.“ (т. ө. Нестору Васильевичу Кукольнику), 
общепризнаннымъ бардамъ партіи „офищальной народности“, ли- 
цемфрно патріотическіе выклики которыхъ пе могли не возбуждать 
брезгливаго чувства среди всЪхъ мало-мальски разбирающихоя въ 
вопросахъ современной общественности людей, Къ числу послЪд- 
нихъ, безспорно, принадлежалъ и Некрасовъ, радостно привёт- 
ствовавшій неблагопріятный отзывъ „Лит. Газеты“ объ этихъ пи- 
сателяхъ. 

Что касается личныхъ свойствъ Ник. А —ча въ разсматривае- 
мый періодъ его жизни, то они во всякомъ случаћ не были та- 
ковы, чтобы служить препятствіемъ для его постояннаго сотрудни- 
чества у Кони. Такъ, напр., если даже допустить, что юношеская 
экспансивность Некрасова и приводила его иногда къ излишнему 
„болтовству“, то письма его къ Кони показываютъ, что онъ умЪлъ 
чистосердечно сознаваться въ своей винћ. Съ другой стороны, при 
поверхностномъ просмотр этихъ писемъ, можетъ показаться, что 
Некрасовъ, слишкомъ часто обращаясь къ денежнымъ разсчетамъ, 
не проявляетъ въ нихъ должнаго безкорыстія. Думается, что такое 
заключене было бы глубоко Ошибочнымъ. Какъ легко, напри- 
мфръ, овъ соглашается уничтожить свою сдфлку на счөтъ драмы 
„Звонарь“, за которую ему предстояло получить 200 руб., очень 
крупную сумму для его тогдашняго бюджета, по первому же 
слуху о недовольств8 Кони этой сдЪлкой. Еще болфе реко- 
мендуеть денежную щепетильность б»дняка-Некрасова то, что 
онъ совфстился просить у Краевскаго денегь за свою по- 
вЬсть „Опытная женщина“, помЪщенную въ „Отеч. Запискахъ“ 
(1841 г. ХҮШ, стр. 811), только потому, что „предварительно 
объ этомъ не говорилъ“... Если Некрасовъ тёмъ нө мөнће нътъ- 
нтъ, да и возвращался къ вопросу о деньгахъ, то это, безъ со- 
мнфнія, вызывалось ихъ „рЪшительнымъ“ отсутствіемъ, причемъ 
мы имфемъ основаніе утверждать, что ему пришлось немало пө- 
рестрадать, пока онъ пріобрЬлъ привычку, не отставая отъ дру- 
ГИХЪ, »Хлопотать“ и „торговаться на рынкћ свЪта“. Это выраженіе 
заимствовано нами изъ письма Некрасова къ его сөстрЪ Елизаветь 
Алексфевнф, по мужу Звягиной, отъ 9 ноября 1840 г., которое 
является самымъ раннимъ изъ всЪхь опубликованныхъ писемъ поэта, 
Әтотъ въ высшей степени интересный біографическій документъ, 
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появившійся на страницахъ спеціальнаго журнала („Русская Ста- 
рина“, 1889 г., № 2) ярко отражаетъ ту душевную борьбу, 
которую пришлось пережить Некрасову, прежде чфмъ онъ отрБ- 
шился отъ юношескаго романтизма и перешелъ къ прозаическому 
взгляду на жизнь, разсыпавшую на его пути очень мало розъ и 
очень много терній. Описывая овладвшія имъ скуку и грусть, 
подъ вліяніемъ которыхъ ему „ОпротивЪли већ занятія“ и „већ 
предположенія показались жалкими“, Некрасовъ продолжаетъ: „я 
сожалфлъ, досадовалъ, что такъ сильно увлекся пустою суетностью, 
я писалъ: 

Грустно... совсъмъ въ сует+ утонулъ я, 

БЪдному сердцу простора я не далъ... 

Тяжко... за что самъ себя обманулъ я... 

Самъ себя мрачнымъ терзаніямъ предалъ? 


„Все миь кажется мелкимъ, ничтожнымъ... Я вмъшәалоя въ 
нөструю толпу людей, у которыхъ не моя цЪЛЬ, я увлекся общимъ 
потоқомъ и не отстаю отъ другихъ, хлопочу, торгуюсь на рынкъ 
свћта. 

А дни летять... Слой пыли гуще, щире 
День ото дня на позабытой лир%.., 
Порой возьму: по струнамъ пробЪгу, 
Но ужь ни пЪть, ни плакать не могу, 
Ни забывать душевной тяжкой муки; 
Твердять укоръ разорванные звуки, 

И я отъ лиры прочь бЪгу! 
БЪгу... Куда? Въ торгъ суетности шумной, 
Чтобъ заглушить тоску души безумной... 
Бгу туда, гдЪ плачетъ нищета, 
Гдъ свЪтелъ ликъ богатаго шута... 
БЪгу затфмъ, чтобъ дать душ% уроки, 
Пренебрегать правдивые упреки, 

Когда желаетъ быть сыта!.. 


„Тяжела борьба души съ тъломъ, тяжела борьба человЪка съ са- 
мимъ собою. Нътъ, не буду больше думать объ этомъ, нойду, опять 
брошусь въ общій потокъ... Несите меня, несите, волны суетности, 
къ вашей глупой цћли... я опять вашъ... опять. 


Я день и ночь тружусь для суеты, 

И ни часа для мысли, для мечты... 

ЗачЪмъ? На что? Безъ цфли, безъ охоты! 

Лишь боль въ костяхъ отъ суетной работы, 
Да въ сердцЬ бездна пустоты! 


„Но что нужды! Зато я не буду имфть права жаловаться на 
жизнь, не буду глупцомъ въ глазахъ другихъ. Иногда, какъ теперь, 
я оглянусь назадъ, загляну въ тайникъ души и, в$рно, ужаснусь, 
заплачу... Мн будетъ стыдно самого себя, но что дћлать“,,. и т. д 
ит. д. 

Такь тяжело давалось автору романтическихъ стиховъ сборника 


Ы] 
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„Мечты и звуки“ перевоплощеніе въ куплетиста Феоктиста Ону= 
фріевича Боба и водевилиста Перепельскаго. 

Къ тому времени, къ которому относятся вышеприведенныя 
письма къ Кони, боль отъ раны, нанесенной этимъ перевоплощенемъ, 
утихла, —тЬмъ болфе, что Некрасовъ и въ новой роли сохранилъ !) 
свой взглядъ на литературу, какъ на „занят! благородное“. Если 
что его и продолжало мучить, такъ это сознаніе, что внЬшнія 
обстоятельства препятствуютъ развитію его литературнаго даро- 
ванія, мшая ему „стать лучше“. Но и эти обстоятельства начали 
мало-по-малу мъняться въ благопріятную для поэта сторону. По- 
сл$днее изъ имЪющихся въ нашемъ распоряженіи и относящееся 
уже къ 1842 году, письмо Некрасова къ тому же Кони, убфждаеть, 
что всякая тЪнь отъ размолвки, созданной пріятельскими сплет- 
нями, черезъ какіе-нибудь полгода совершенно исчезла и Некра- 
совъ занялъ въ редакціяхъ „Пантеона“ и „Литературной Газеты“ 
такое положене, которое позволяло Кони на время своихъ отлучекъ 
изъ Петербурга ему, а не кому бы то ни было другому, довърять 
отвтственныя функщи своего замЪетителя. Тонъ и содержаніе 
этого письма отличаются теплотою и сердечностью. Въ немъ 
поднимаются такіе вопросы, какъ, напримфръ, вопросъ о совмъст- 
номъ сочинительствћ 4-хъактной комедін „Столбиковъ“, самая по- 
становка которыхъ возможна лишь между людьми, другъ другу до- 
вђряющими и отлично между собой спЪвшимися. Приводимъ его 
полностью: 

„Почтеннћйшій Федоръ Алексфевнчъ! Вотъ къ вамъ еще 
весьма важная просьба. Мы начали съ П. И. Григорьевымъ для 
его бенефиса комедію - водевиль въ 4-хъ актахъ подъ названіемъ 
Столбиковъ, въ полной увћренности, что вы не откажетесь 
также написать актъ или хоть сценки двЪ-три. Такое соединеніе 
именъ, еще небывалое на русской афишк%, можетъ принести суще- 
ственную пользу бенефищанту. Вотъ мы писали и поджидали васъ, 
но между тъмъ васъ нћтъ и, можетъ быть, вы еще нескоро будете, 
а время уходитъ, бенефисъ 4-го мая. У насъ просто руки опусти- 
лись и, чтобы не терять долго времени, прибзгаемъ къ вамъ съ 
үсөрдићйшею просьбою. Напишите въ Столбикова сколько вамъ 
позволить время и пришлите къ намъ. Пьеса длается не на- 
скоро и не кое-какъ, а потому будетъ, кажется, не дурна, особенно 
если вы приложите къ ней руку на нћсколько страницъ прозы и 
куплетовъ. Будьте же столь великодушны. Вы и Григорьеву об$- 
щали водевиль, такъ ужь не откажите въ нашей просьбъ. Прошу 
васъ отъ имени бенефиц1анта и отъ своего, которое безъ вашего 
на афиш будетъ сиротствовать. Пришлите намъ поскорће отвЪтьъ, 
пе мучьте неизвЪстностью. 





1) Мы говоримъ „сохранилъ", такъ какъ въ сборникЪ „Мечты и звуки“ 
есть нЬсколько стихотвореній, превозносящихъ вазначене поэзіи и ея жре- 
цоВЪ, 
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„Я съ своей стороны прилагаю и буду прилагать свои старанія 
относительно „Лит. Газ.“, сколько хватитъ силъ моихъ. Въ послан- 
номъ вчера письмъ я просилъ васъ прислать мић денегъ; оную 
просьбу повторяю, ибо оныхъ денегъ у меня нЪтъ. Также прошу 
васъ разръшить нъкоторыя недоразум%нія касательно „Пантеона“, 
изложенныя въ томъ письм$. Да вотъ еще что: у насъ уже давно 
очень не было картинки модъ при газет. Къ Краевскому хожу 
каждую недфлю на совЪтъ о составленіи нумеровъ „Лит. Газ.“; онъ 
свидЪтельствуетъ вамъ почтеніе. Пришлите денегъ бЪснующемуся 
Вельсбергу; онъ грозитъ бросить корректуру. Остаюсь весь Вашъ 
Н. Некрасовъ. 


2 апрЪля 1842 г.“ 


Изъ этого письма видно, что молодой писатель попалъ, нако- 
нецъ, въ колею не случайной, а постоянной и систематической 
журнальной работы. Онъ чувствовалъ себя въ своей стих!и, ибо 
былъ прирожденнымъ журналистомъ, и всей своей послЪдующей 
жизнью доказалъ, насколько правильно поступилъ, не поддавшись 
искушен!ю сытаго и разгульнаго, но лишеннаго серьезнаго внутрен: 
няго содержанія житья-бытья въ отцовской деревнъ. Уже незадолго 
до смерти, озирая пройденный имъ „оный путь — журнальный 
путь“, Некрасовъ хотя и сознавался, что на этомъ пути „шагу 
мы не ступимъ безъ сдЬлокъ съ совЪстью своей“, но въ то же 
время крЬпко вЪрилъ, что на немъ „мы снисхожденье купимъ 
трудомъ у мыслящихъ людей, 

Трудомъ и безкорыстной цфлью... 
Да! будемъ лучше рисковать, 


ЧЪмъ безопасному бездьлью 
Остатокъ жизни отдавать“, 


Приведенныя нами письма Некрасова къ Кони свидЪтельствуютъ 
о томъ, что онъ держался этого мнЪнія не только подъ старость, 
будучи знаменитымъ поэтомъ, стихами котораго зачитывалась вся 
культурная Россія, и общепризнаннымъ главою русской прогрес- 
сивной журналистики, —но и въ юные годы, когда ни полуголодное 
существованіе литературнаго пролетарія, ни тяжелыя впечатдЪнія 
окружающей среды, ни „клевета ядовитая“ друзей, ни травля вра- 
говъ не могли, какъ мы видфли, увлечь его въ сторону „безопас- 
наго бездълья“, 

В. Евгеньевъ. 


Октябрь. ОтдЪлъ І. 5 


КОМЕТА ГАЛЛЕЯ. 


Семидневный романъ. 


(Продолжен!е). 


Х. 


За полчаса до обЪда позвонили. Стукачевъ оторвался 
отъ книги, взяль шляпу, палку и спустился внизъ, къ 
морю. Съ дачи доносились звуки разстроеннаго рояля, —это 
Елена Севастьяновна играла изъ „Тоски“. Девять лћтъ 33- 
цилъ сюда Стукачевъ и всякій разъ слышалъ все тЬ же 
аріи изъ „Тоски“ и „Травіаты“ на роялЪ, котораго никогда 
ле настраивали. У моря на скамеечк%, въ необтянутой, ско- 
лоченной изъ жердей, кабинкВ, сидЪла Трутовская съ зон- 
тикомъ въ рукахъ и книгой подъ мышкой, а рядомъ съ 
ней дЪвушка, которую за день до того Стукачевъ уже ви- 
дЪълъЪ вмВетЬ съ Трутовской, но только сейчасъ внима- 
тельно разглядЪлъ. Она была очень молодая и до см шного 
полная, съ глубокой ямкой на одной щек%, отчего казалась 
кривой, съ короткой косичкой и чуть испуганными голубыми 
очень добрыми глазами. Стукачевъ имъ поклонился и, оста- 
новившись поодаль, заглядЪлся на море. ДЪвушки ожи- 
вленно о чемъ-то говорили, но до Стукачева долетали лишь 
отдЪльныя слова; у него же была способность только то’ 
слышать, что онъ слушалъ. 

— Въ сферЪ личной морали—немного погодя, вмЪст№ съ 
собесћдницей приближаясь къ Стукачеву, говорила Трутов- 
ская—я могу предъявлять требованія только къ себЂ, а для 
другихъ у меня останутся пожеланія, и то не для већъхъ 
одинаковыя. Разныя бываютъ наклонности, темпераменты, 
воспитанія. Нельзя однимъ аршиномъ нравственности мђ- 
рять Байрона и Франциска Ассизскаго. Вы, Софочка, слиш- 
комъ ужь безпощадны, у васъ никто не выдержитъ экза- 
мена, — добавила она, ласково и любовно глядя на собе- 
съдницу. 
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— А у васъ всЪ выдержатъ!—горячо возразила толстушка 
съ ямкой на щек%. 

— Н%тъ, я просто всЪ экзамены отмЪнила. 

И, уже обращаясь къ Стукачеву, она замЪтила: 

— Сейчасъ позвонятъ вторично, вамъ здЪшній уставъ 
знакомъ? Позвольте, Софочка, васъ познакомить съ Сер- 
гБемъ Иванычемъ Стукачевымъ. 

Взволнованная споромъ, Софочка молча и невнимательно 
подала руку, не называя себя. Трутовская взглянула на 
Стукачева, какъ бы приглашая оцЪфнить это волненіе, и 
столько извиняющей любви къ молоденькой дЪвушкЪ было 
въ ея твердомъ взглядЪ крупныхъ, сЪрыхъ и спокойныхъ 
глазъ, что Стукачевъ невольно и сочувственно улыбнулся, 
точно вступая въ невинный и ласковый заговоръ. 

— Я не могу согласиться! Я не могу согласиться! —вос- 
кликнула Софочка тоненькимъ голоскомъ, особенно комично 
звучавшимъ при ея полнот$.—9Это значитъ —всякій негодяй 
дЪлай, что вздумается, и нельзя его остановить... 

— НЪтъ, почему же, если онъ причиняетъ вредъ... 

— А тогда уже непослЪдовательно! 

— Другимъ, не себЪ. Впрочемъ, если кто на моихъ гла- 
захъ попытается выброситься изъ окна на мостовую, я не- 
премънно вцфилюсь въ него... 

— И все-таки непослЪдовательно! Какое вамъ дЪло? 

— Ну, я сначала вцфилюсь и съ окна стащу, а ужь 
потомъ мы съ нимъ побесЪдуемъ. 

Софочка громко и противъ воли разсмЗялась. 

— Это совсЪмъ изъ другой оперы. Мы не о томъ гово: 
рили, вы знаете... 

— Конечно, но это только примъръ. 

Компанія подошла къ дачЪ. ЗапЪла калитка. Софочка, 
взволнованно дыша, торопливо побЪжала вверхъ по лЪет- 
ницВ, за ней медленно подымалась высокая фигура Тру- 
товской, вырисовываясь, какъ въ тотъ моментъ, когда впер- 
вые ее увидЪлъ Стукачевъ, въ рам темныхъ кипарисовъ 
по бокамъ, сфрой лЪстницы у ногъ и синяго неба надъ го- 
ловой, съ золотыми непокрытыми волосами. И даже въ этомъ 
восхожденіи на лЪстницу сразу бросалось въ глаза, какіе 
это два различныхъ человЪка: Софочка и Трутовская... 

На первой площадкЪ она вдругъ обернулась и Стука- 
чевъ съ крайней досадой почувствовалъ, что краснћетъ: 
ему страшно стало, что она обернулась потому, что по- 
чувствовала его напряженное вниманіе къ ней. Но тотчасъ 
онъ замЪтилъ, что она объ немъ не думала, и успокоился. 

— Я ровно черепаха взбпраюсь, вы меня пе ждите, — 
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сказала она. — Стукачевъ слегка поклонился и прошелъ 
впередъ. 

Черезъ пять минутъ раздался звонокъ. Когда Стукачевъ 
сошелъ внизъ, за столомъ, накрытымъ на террас, всЪ мћ- 
ста, кром двухъ, были уже заняты. 

Елена Севастьяновна, нисколько не измънившаяся за 
годъ, въ черномъ плать и съ пунцовой розой въ блестя- 
щихъ и подвитыхъ черныхъ волосахъ, разливала супъ и 
своими черными глазами встрЪчала Стукачева. 

— Поздравить или не надо?—поколебался онъ мысленно 
и, не успЪвъ рФшить, поздравилъ хозяйку, здороваясь съ 
ней. И бЪгло оглянулся: Трутовская подходила и слышала, 
какъ онъ здоровался, и онъ почувствовалъ, что, если его 
поздравленіе было нетактично, то онъ это по ней и зам%ћ- 
титъ. Но она не обратила вниманія и онъ заключилъ, что 
поздравить слЪдовало. 

— Благодарю васъ, синьоръ Стукачевъ,—низкимъ, гру- 
боватымъ и какимъ-то шумнымъ голосомъ говорила хозяйка, — 
о, все это совершилось страшно быстррро, страшно быстррро,— 
пророкотала она. — 0, я все вамъ рразскажу, но только по- 
сл, даже, вЪрроятно, еще сегодня, —сжалилась она, —но не 
сейчасъ... Прошу васъ,—указала она Отукачеву его мЪето.— 
Позвольте, господа, представить вамъ моего стараго дрруга 
и новаго пансіонера, синьора Стукачева. 

Трутовская чуть замфтно улыбнулась одними глазами; 
и въ свЪтЬ этой улыбки Стукачевъ по-новому увидЪлЪ 
шумливую и рокочущую Елену Севастьяновну, которую онъ 
зналъ уже 9 лЪть и отъ рокота которой у него, какъ и отъ 
плохой ея музыки, всегда начинало ломить въ вискахъ. Те- 
перь это показалось забавно и только. — Радуется, должно 
быть, эта театральная вдова, что у нея есть глазастый, ре- 
внивый и театральный женихъ, -— подумалъ онъ. — И опять 
удивился, поймавъ себя на сочувствіи чуждой и неинтерес- 
‘ной ему жизни. 

Потомъ, стряхнувши едва замЪтнымъ движеніемъ бровей 
свою мысль, онъ быстро оглядЪлъ столъ: Трутовская сидфла 
справа, рядомъ съ нимъ, онъ только сейчасъ это замътилъ. 
И уже покорно, не споря съ самимъ собой, онъ почувство- 
валъ, что большей радости въ эту минуту ничто не могло 
ему доставить. — Въ эту минуту! — крикнулъ онъ кому-то 
мысленно—а тамъ увидимъ.. И первое новое, что онъ схва- 
тилъ въ ея обликЪ на такой близости — были блыя крах- 
мальныя манжетки на рукавахъ розовой кофточки. Руки 
(она ихъ сплела пальцами) были бЪлыя, но не малыя, не 
слишкомъ красивыя, суховатыя, почти мужскія, но рукав- 
чики открывали какую-то нЪжную и женственную черту и 
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Стукачевъ подумалъ про себя: трогательныя руки въ ман- 
жетахъ... 

На противоположной сторонъ стола сидъла рядомъ съ 
Софочкой маленькая, но немолодая дћвушка, съ круглой, 
гладко причесанной головкой и съ выпуклыми, очень боль- 
шими. и очень грустными, какъ у страдающей лошади, гла- 
зами, особенно грустными, когда она улыбалась. Эта дъвуш- 
ка часто кашляла и тяжело, со свистомъ, дышала. Съ лЪ- 
вой стороны стола сидћли мужъ и жена Караевы, и Стука- 
чевъ поразился, когда вглядЪлся въ нихъ. Поразился пре- 
жде всего сходствомъ ихъ совершенно различныхъ лицъ, 
но тотчасъ онъ замЪтилъ, что сходными ихъ дълаетъ только 
болћзнь, какъ сходными всзхъ длаетъ смерть. „Загадоч- 
ность уничтоженія“, — опредћлилъ про себя Стукачевъ ту 
печать, какая лежала на ихъ лицахъ. 

У мужа черты были мелки, и ихъ незначительность под- 
черкивали большие черные волосы, откинутые прямо назадъ, 
и черная прекрасная борода. Его улыбающееся, незначи- 
тельное и скрыто-растерянное, бЪлое, какъ молоко, лицо въ 
черной рамкЪ волосъ было похоже на траурную маску и 
производило тяжелое и жалкое впечатлЪніе. Онъ былъ малъ 
ростомъ, это особенно кидалось въ глаза оттого, что рядомъ 
его жена, даже сидя, казалась гораздо выше и крупн%е его. 

Она была необыкновенно хороша и Стукачевъ поразил- 
ся, какъ сильна бываетъ красота роковой болЪзни: пре- 
красной дзлала ее чахотка, огонь которой горћлъ и въ 
блескъ ея громадныхъ отъ худобы, темныхъ глазъ и 
на лицБ, странномъ, какъ бы сдавленномъ съ боковъ, 
съ необычайно развитой линіей профиля; спереди были 
только глаза, одни пламенные глаза и мерцаніе бълыхъ зу- 
бовъ—и больше ничего. Такъ хрупокъ, прозраченъ и бо- 
лЪзненно прекрасенъ быль этотъ обликъ, такимъ нездЪш- 
нимъ онъ показался Стукачеву! И онъ вепомнилъ видЪнныя 
имъ въ музеяхъ изображенія на тонкомъ фарфор%, легкія 
и летучія, какъ бы сдћланныя не по замыслу художника, 
но двумя-тремя случайными царапинами. 

— Катерина Алексевна, температура? — тихо спросила, 
наклонившись къ ней, Трутовская. 

— 38 и двъ, — отвЪтила, та серьезно, почти даже вызы- 
вающе. 

— А семейная температура? 

— Еще прибавьте 38,—невольно сдаваясь на шутку, уже 
мягче отвЪтила женщина.—Не интересно... 

— Конечно, — согласилась Трутовская.—Посл$ обћда въ 
постель? —со своей твердой ласковостью добавила она, точно 
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это вытекало изъ того, что вопросъ о температуръ неинте- 
ресенъ. 

— Ни за что,—упрлмо и волнуясь возразила Караева — 
я послЪ обЪда рЬшила идти къ морю... 

— Ршили? — недоумЪвая, переспросила Трутовская, 
глядя на нее непонимающими и внимательными глазами. 
И вдругъ засмъялась своимъ умнымъ, полновЪенымт, ко- 
роткимъ смЪхомъ. Караевъ и дЪвушка съ тяжелымъ дыха- 
ніемъ вслЪдЪъ за нею тоже засмЪфялись. Караева сдФлала 
суровое лицо, но не выдержала, смущенно и виновато улы- 
бнулась и положила свою руку на руку Трутовской. 

— Я такъ соскучилась по морю!..-объяенила, она тономъ 
извиненія. 

— Я вЪрю! — просто, сильно и интимно сказала Трутов- 
ская, пожимая той руку. И Караева взглянула на нее влаж- 
ными, благодарными, преданными и примиренными глазами. 

— ВЪроятно, опять поспорили?-—немного погодя шепнула 
Трутовской черезъ столъ дђвушка съ тяжелымъ дыханіемъ, 
указывая глазами на Софочку, все время взволнованно мявшую 
салфетку и какъ будто даже не слышавшую того, что говори- 
ли. И Стукачевъ замЪтилъ, что на Софочку всЪ, начиная 
съ Трутовской и кончая горничной Сашей, разносившей ку- 
шанья, смотрятъ съ однимъ и тъмъ же выраженіемъ, —лю- 
бовно, снисходительно и съ легкой ироніей, какъ на милаго 
ребенка. 

— Поспорили, Анна Александровна, только я, право-же, 
не виновата. 

— Все о томъ же? Да? Ну, жаль, меня не было. 

— А я, напротивъ, очень рада. Знаемъ мы, чЪмъ эти 
споры кончаются. Никакихъ результатовъ, кромћ хрипоты. 

— НЪтъ, ‘я чувствую, что сегодня вамъ слишкомъ легко 
побЪда досталась. Я помогла бы СофочкЪ. Не волнуйтесь, 
Софочка, мы всЪ вЪдь на вашей сторов%. 

— Ничего подобнаго, я ни капельки не волнуюсь! Только 
мн страшно досадно, что Лизавета Ивановна нарочито вы- 
думываетъ софизмы и строить теор! и для оправданія раз- 
ныхъ пошляковъ и подлецовъ... 

— Полноте, Софочка, —- возразила Трутовская съ явной 
неохотой, но совершенно серьезно—очень нужны мои теори 
пошлякамъ и подлецамъ. Да это и не мои теоріи; это даже 
вовсе и не теоріи, если говорить до конца. 

— А что же это такое, интересно бы знать? 

— Это? Это... боязнь поспъшныхъ заключений. 

— Ахъ, да!-—преважно пропћла Софочка, — я и забыла: 
медленнымъ шагомъ, робкимъ зигзагомъ!— передразнила она 
кого-то убогимъ, нищенскимъ тономъ, вызывая общую улыб- 
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ку. Трутовская весело засмЪялась, ласково глядя на развое- 
вавшуюся двушку. Потомъ сказала: 

— Хотите, Софочка, выберите сами какую угодно фразу, 
ну, напримЪръ: — „въ единеніи — сила“, —или: „Капиталъ“ 
написанъ Карломъ Марксомъ,--я берусь произнести ее такъ, 
что васъ стошнитъ. 

ВсЪ засмЪялись, и громче всЪхъ --Софочка. 

— А все-таки вашъ Никандръ —подлецъ, пошлякъ, живот- 
ное, циникъ и больше ничего, — вытряхнула она, казалось, 
весь остатокъ запальчивости. 

— Да ужь и этого достаточно, чего еще, — засмъялась 
Трутовская, – только онъ не мой, а М,—и она назвала писа- 
теля, автора нашумъвшей въ томъ году повзсти. 

— А какого вы, синьоръ Стукачевъ, мнЪнія объ этомъ 
роман? — спросила хозяйка, старавшаяся, чтобы никто за 
столомъ не скучалъ, и озабоченная молчаніемъ новаго 
жильца. 

— Никакого, Елена Севастьяновна, я его не читалъ. 

— Еще не читали? 0, это модная вещь, у меня есть, 
только мой женихъ объ этомъ не знаетъ; если желаете, я 
дамъ вамъ прочесть. 

— Благодарствуйте, "но у меня съ собой такъ много 
КНИГЪ... 

— Конечно, синьоръ Отукачевъ химикъ, ученый астро- 
номъ, его не можетъ интересовать любовь, —сказала Елена 
Севастьяновна, защищая новаго пансіонера отъ невыгоднаго 
мнЪнія, которое о немъ могли составить, какъ объ отсталомъ 
человЪкћ. 

— Какъ?—вдругъ обратилась къ Стукачеву Трутовская 
и лицо ея сдЪлалось недобрымъ, скрытнымъ, а въ глазахъ 
ясно промелькнула саркастическая усмЪшка, — вы, значитъ, 
не интересуетесь пресловутымъ половымъ вопросомъ? — 
твердо и подчеркнуто проговорила она. 

— Меня очень интересуетъ вопросъ любви и совсъмъ не 
интересуетъ половой вопросъ,—учтиво и офиціально отвћъ- 
тилъ Стукачевъ обЪзимъ дамамъ, съ внезапнымъ приливомъ 
грусти, которую онъ не выказалъ, подавивъ ее намъренной 
сухостью, отъ которой ему стало привычно-одиноко. 

— Какъ вы сказали? —оживленно воскликнула Софочка. 
Трутовская опустила на столъ руку съ вилкой, которую она 
подноеила ко рту, какъ бы насторожившись, но не глядя на 
сосЪда.—РазвЪ вопросъ любви и... разв эти два вопроса 
можно раздълять? 

— Да, между ними, вћроятно, найдется не мало общаго,— 
нехотя отвЪтилъ Отукачевъ—но еще больше различій. 

Онъ взглянулъ на Софочку, слушавшую его съ величай- 
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шимъ вниманіемъ, и ея видъ смягчилъ его. Справа отъ себя 
онъ въ эту минуту, не глядя туда, чувствовалъ выжида- 
тельное вниманіе. И онъ добавилъ: 

— И потому меньше будетъ путаницы и ошибокъ, если 
ихъ разсматривать порознь. Влрочемъ, кто чувствуетъ себя 
способнымь, тотъ пусть и разсматриваетъ эти вопросы въ 
ихъ связи. Но если интересъ къ одному изъ нихъ сильнће,— 
то незачђмъ путаться съ другимъ. 

— И пусть не выносятъ общихъ практическихъ повелћ- 
ній, сказала Трутовская. 

Никто не отозвался. Стукачевъ безотчетно ждалъ, что его 
сосъдка какъ-нибудь загладитъ поразившую его и ничфмъ 
съ его стороны не вызванную вспышку сухости и, какъ ему 
показалось, метительности, но Трутовская, повидимому, не 
испытывала никакого раскаянія, и къ ней вернулся обыч- 
ный—твердый и ласковый тонъ. До конца обЪда она, много 
разговаривая съ другими, лишь разъ обратилась къ Стука- 
чеву, но это былъ совътъ побольше накладывать себћ на та- 
релку. — ЗдЪсь надо много Ъсть, — просто объяснила она. 
Сама она, дЪйствительно, брала всего по многу, не стБсняясь 
ни присутствіемъ хозяйки, которая была скупа, ни тБмъ 
что на блюдЪ ничего не осталось: — надо еще принести, — 
напоминала она Саш». 

Посл% сладкаго явился кудрявый капитанъ съ громад- 
ными черными глазищами и, хотя хозяйка съ минуты на 
минуту его ждала, она театрально воскликнула: —ахъ, это 
ты, Анжело! —когда онъ показался на террас, и, точно отъ 
испуга, прижала руку въ кольцахъ съ бюризой и рубинами 
къ высокой, подпертой корсетомъ груди. Капитанъ подозри- 
тельно покосился на новаго жильца -— его особенно безпо- 
коило то, что онъ постоянно останавливался въ панс1онЪ его 
невесты, —но сЪрый, ординарный и задумчивый видъ Сту- 
качева весьма скоро его успокоилъ. Чай пили безъ хозяйки. 
Извинившись, она, объ руку съ капитаномъ, удалилась въ 
комнаты и оттуда немного погодя донеслись звуки изъ 
„Травіаты“, разыгрываемой особенно чувствительно, съ лиш- 
ними арпеджіо. У Софочки сдЪлалось грустное, мечтатель- 
ное и совершенно дЪтское лицо; Трутовская глядЪла на нее 
любовно, чуть иронически. М 

— Вотъ теперь-то мы за васъ и примемся, — сказала 
Анна Александровна, дъвушка съ тяжелымъ дыханіемъ, 
складывая салфетку и обращаясь къ Трутовской. 

— Увольте, Анна Александровна, право-же, послћ обћда 
надобно полежать. Ршительно отказываюсь отъ всякихъ дис- 
скуссій. Сколько времени споримъ, ни до чего не догово- 
рились... 
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— Не отказывайтесь, Лизавета, Ивановна, это неблагород- 
но. Съ Софочкой-то вы единоборствуете, а съ нами уже кото- 
рый день избЪгаете. 

— Я и съ Софочкой избЪгаю, да вЪдь она такая... за все 
цфпляется. Ну, ладно, — согласилась она, чтобы положить ко- 
нецъ,—только чуръ: полчаса, не больше. 

Анна Александровна утвердительно кивнула головой. 
Когда она глядъла на высокую дъвушку съ сЪрыми гла- 
гами, у нея, какъ у очень добрыхъ женщинъ, даже губы 
морщились отъ любви, которая ее, это было видно, перепол- 
няла. И Стукачевъ тутъ же понялъ, что какъ Софочка, 
такъ и Трутовская, составляютъ въ этомъ уголкЪ съ боль- 
ными людьми предметъ общей любви, но въ то время, какъ 
Софочка удовлетворяла общую потребность кого-нибудь лас- 
кать, Трутовская была центромъ здЪшнихъ личныхъ и об- 
щихъ интересовъ, споровъ, умственной работы. 


ХІ. 


Общество вышло на площадку у террасы и размЪсти- 
лось на длинной скамьВ противъ солнца, которое въ эту 
пору бываетъ въ Крыму горячо и живительно, но не знойно, 

— Что-же, пожалуйте и вы въ нашу компанію, —предло- 
жила Трутовская Стукачеву. И, не выждавъ его отвЪта, тот- 
часъ же сказала: —Анна Александровна и Софочка, —изволь- 
те задавать вопросы. 

— Почему только мы и почему вопросы? — съ прежней 
улыбкой спросила Анна Александровна. 

— Потому что вы— задиры, и вы находите, что я ошиба- 
юсь, стало быть, вамъ и карты въ руки. Ну, да ладно, не- 
чего препираться, кому-нибудь надо же начать. 

— Я говорю, — мрачно и рёшительно заявила Софочка—что 
людямъ необходимо имЗть руководство для поведенія, а такъ 
называемая свобода чувства—это только фраза, въ которую 
драпируется... цинизмъ и которая толкаетъ въ пропасть не- 
устойчивыя души. 

— Значитъ?..—спросила Трутовская, видя, что Софочка 
остановилась. Но Софочка тотчасъ же съ азартомъ ее пере- 
била, точно ждала ея реплики: 

— Значитъ, необходимы правила, которымъ надо слБдо- 
вать. 

— У васъ эти правила, есть? 

— При чемъ тутъ „у васъ“, мы говоримъ вообще, зачъмъ 
сейчасъ переходить на личности! 

— Да нЪтъ же, Софочка, я хочу этимъ сказать, что такихъ 
правилъ и нЪтъ вовсе, т. е. они-то есть, но вы же первая ихъ 


74 А. ДЕРМАНЪ. 


отвергнете. ВЖдь не подчинитесь же вы въ этомъ отношеніч 
ну, скажемъ, церковнымъ правиламъ или правиламъ широ- 
кихъ бытовыхъ груш»... 

— Подчинимся мнънію передового общества, — вставила 
Анна Александровна. 

— А его то и нЪтъ, и здЪеь вы подчинитесь только тому, 
что совпадаетъ съ вашимъ личнымъ мнЪніемъ, а это значитъ, 
что правилъ нћтъ, и быть не можетъ. Интеллигентный чело- 
вЪкъ въ вопросахъ личной морали только и можетъ повино- 
ваться себЪ самому, своей мысли, своему чувству, своей со- 
въсти. И какъ только онъ начнетъ подчиняться не своему, а 
чьему-то,—онъ уже не интеллигентный, а какой-то иной че- 
лов%къ, потому что интеллектъ уже не есть его верховный 
судья. И это вовсе не худо. Если душевная машина у чело- 
вЪка хороша, она и работаетъ хорошо, и его незачЪмъ под- 
чинять какимъ то внъшнимъ правиламъ. А если машина 
дрянная, то всякія правила безполезны, по тому одному уже, 
что Такой чөловъкъ ихъ прямо отвергнетъ или лицем$рно 
обойдетъ. Ну, напримъръ,—глаза ея засвЪтились тонкимъ 
внутреннимъ смъхомъ —возьмемъ съ одной стороны Ни- 
° кандра, а съ другой... Софочку,—можно, Софочка? 

— Хорошо, пусть, только лучше безъ личностей... 

— Н%Ътъ, этакъ будетъ удобнЪе. Итакъ, выработайте самыя 
высокія, широкія и не стЗенительныя правила личной нрав- 
ственности—подчинится имъ Никандръ хотя бы на минуту? 
ВЪдь нътъ же. Ну, а нужны эти правила Оофочк%? У нея 
въдь ангелы должны учиться моральной чистот%... 

— Вы все-таки не можете безъ личностей, —съ досадой 
замћтила Софочка. 

— Это все схема, —возразила маленькая дъвушка съ тя- 
желымъ дыханіемъ. Общество состоитъ не изъ однихъ Ни- 
кандровъ и Софочекъ — непріятно даже ихъ имена вмЗстЪ 
называть, — это полюсы... А всЪ промежуточные слои, неустой- 
чивые подростки, наслъдственно обремененные,—имъ нћтъ 
мъста въ вашей схем%... 

— Это возраженіе. Но всъмъ такимъ людямъ нужны вос- 
питатели, врачи. Литература, искусство и челов$ ческая мысль 
не могутъ, не рискуя погибнуть, обкарнать себя изъ-за, того, 
что не у всЪхъ имфются хорошіе воспитатели, что у мно- 
гихъ и вовсе ихъ нЪтЪ, это недостатокъ въ устройств обще- 
ства и никакими правилами его не устранишь. Но все-таки— 
подумавъ съ секунду, точно провъривъ себя, добавила она— 
я допускаю, что есть и такая категорія, для которой пра- 
вила были бы полезны; зато какой громадный вредъ оне. 
нанесли бы въ качеств орущя въ рукахъ корыстныхъ; 
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хитрыхъ ханжей, которые, какъ Гейне голоритъ, ігіпкеп Меіп 
опа ргейідеп Маѕѕег. Это въ милліонъ разъ хуже, чЪмЪ... 

— Значитъ, живи въ свое удовольствіе! — сардонически 
воскликнула Софочка. 

— Ахъ, Софочка!— раздраженно крикнулъ жиденькимъ 
теноркомъ Карасвъ, движешемъ руки откидывая назадъ во- 
лосы.— Ну, что вы не слушаете, не понимаете, а безъ толку 
цфпляетесь, право!.. Помолчали бы. 

Софочка огрызнулась, а Трутовская сурово и укоризненно 
на него взглянула и сказала: 

— Ужь это Софочкппо дЪло соглашаться со мной или не 
соглашаться, —и обратилась къ своей любимиць: — Да, живи 
въ свое удовольствіе, но не у веъхъ удовольствія только 
чувственны. Я даже сказала бы: прислушивайся къ своимъ 
инстинктамъ, не игпорируй ихъ, но инстинкты тоже не оди- 
наковы... 

— Вотъ Никандръ съ Ларой и прислушпваются къ своимъ 
инстинктамъ, великолћино!.. — иронически перебила Со- 
фочка. 

Трутотекая выждала и продолжала: 

— Еще точпђће: живи въ высшую мру своей личности, 
живи на высшемъ достигнутомъ тобою уровн%, но непре- 
мЪнно на достигнутомъ, а не порывисто схваченномъ, на 
своемъ, а не заимствованномъ. 

Она мысленно поставила точку и уже потомъ обратилась 
къ СофочкЪ: 

— Вы удивляетесь выводамъ, дескать, Никандръ съ Ларой 
беззаботно предаются чувственнымъ наслажденіямъ, какъ же 
такъ... Но я уже не говорю про то, что они наплюютъ на 
всякія правила, я прямо скажу: и пусть! МнЪ-то какое дЪло! 
Хоть съ двадцатью Ларами въ недълю пусть себЪ путается. 
Я даже больше скажу: я не осуждаю его,—мнЪ просто нътъ 
до него дЪла, понимаете? Вотъ еслибы опъ кому вредъ при- 
ЧИНЯЛЪ... 

— Онъ и причиняетъ, —замЪтила грустно Анна Алексан- 
дровна, и трудно было понять, грустно ли ей, что Никандръ 
кому-то вредъ причинялъ или что Трутовская такъ разсу- 
ждаетъ.—Вепомните его другіе романы; Тоня уже не Лара, 
это дБвочка, и онъ опутываетъ ее, увлекаетъ, соблаз- 
няетъ... 

— Повторяю: правила не остановятъ Никапдра, но здћсь 
я считаю необходимымъ вмЪшательство закона, да, просто 
уголовнаго закона, достаточно гибкаго и совершеннаго. Пусть 
наука и внутреннее чувство укажутъ намъ грань, откуда 
начинается общественное преступленіе, вредъ, и если я лично 
узнаю про такую исторію, то, не стЪеняясь, вамъ говорю, 
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укажу на нее закону, если только онъ не обставленъ хуже 
беззаконія, и, можетъ быть, даже сдЪлаю попытку прямо по- 
вліять на Тоню. Но большая разница между моралью, пред- 
писывающей дозволенное, и закономъ, преслђдующимъ пре- 
ступленіе. 

Она поморщилась и прибавила: 

— У меня органическое отвращеніе къ морали, не само- 
стоятельно продуманной и прочувствованной. Уже въ ты- 
сячу разъ лучше инстинкты и инстинкты! Я думаю, съ 
инстинктами публично воюютъ именно т%, у кого они слиш- 
комъ повелительны, а на открытое слЂдованіе имъ смВлости 
не хватаетъ: они вотъ и прикрываются хорошими словами. 

И вдругъ она чуть замЪтно, почти скрытно и загадочно, 
„для себя самой“ улыбнулась и сказала совсЁмъ инымъ то- 
номъ: 

— А возможно впрочемъ, что защищаютъ инстинкты т%, 
въ комъ они молчатъ... Безкорыстные, такъ сказать, адвокаты, 
самый ненадежный народ»... 

— Ну, имъ-то чего горячиться?—промолвила Караева, все 
время молча слушавшая споръ, зябко кутаясь въ красный 
большой платокъ. 

— А такъ, не понимаютъ ихъ разрушительной силы, или 
хотятъ глаза отвести, какъ бабыго ворятъ,—сказала, смЗясь, 
Трутовская.—Если не ошибаюсь, арміи занимаютъ прежнія 
позицій? 

—- Да, —сказала Анна Александровна, глядя на нее съ 
грустной любовью. 

— ОнЗ укрћпились на нихъ!—рЪшительно, но уже спо- 
койнће воскликнула Софочка. 

— Ну, еще бы!—иронически замЪтилъ Караевъ. 

— Если такъ, сказала Трутовская серьезно — то споръ 
не былъ безрезультатенъ. 

Стали расходиться по комнатамъ, 


ХП. 


Въ восемь часовъ ужинали и пили чай. Караевымъ по- 
давали въ комнаты. Софочка только ужинала, а чай взяла, 
къ себЪ, въ комнату больной дамы, за которой она ходила. 
Остальные Ђли молча, а говорилъ кудрявый капитанъ. Онъ 
разсказывалъ, какую бурю онъ нъкогда выдержалъ въ Индій- 
скомъ океанЪ, какое при этомъ проявилъ геройство, какъ 
веЪ потеряли голову и онъ одинъ спасъ судно. Онъ страшно 
вралъ и для всЪхъ это было очевидно, но его невЪста въ 
патетическихъ м$стахъ подкатывала глаза, прикладывала 
руку въ кольцахъ къ тому мЪсту, гд полагаетея быть 
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сердцу, итакъ вкусно произносила: „Майоппа!“, что капитана 
какъ бы подхлестывало и онъ, даже бросивъ сеть, весь 
ушелъ въ воспоминан!я. 

— И сегодня пойдете къ морю, Лизавета Ивановна? — 
спросила Анна Александровна, одновременно съ Трутовской 
вставая изъ-за стола. 

— Съ компаніей пошла бы, а одной жутко. У жь, видно, 
дома сид%Ъть. 

— Я хотђлъ пойти, —песмђъло промолвилъ Стукачевъ, не 
понимая причины своей робости. 

— Чего же лучше! —воскликнула Трутовская. — Подо- 
ждите меня минуточку, я одЪнусь. 

—- Не ходите, Лизавета Ивановна, опять начнете каш- 
лять,—попросила Анна Александровна. 

— Н%Ътъ, не безпокойтесь, закатъ былъ сухой. 

ОнЪ вмЪстз ушли и вскорз Трутовская вернулась уже 

одЪтая въ свой давешній костюмъ: регенмантель и кру- 
жевной шарфъ. И у Стукачева при видћ ея радостно заби- 
лось сердце. Они быстро сбЪжали по лђетницћ. Уже стем- 
нЪло; на окрестныхъ дачахъ засвЪтились огоньки. Отовсюду 
лаяли собаки. Кричали сплюшки—крымск!я совы. На небћъ 
выступали звъзды: крупныя, лучистыя, ръдкія и казалось, 
что онБ выступили на небЪ потому, что упорный и внима- 
тельный глазъ искалъ ихъ и вызвалъ. И, дЪйствительно, 
если смотрЪть въ еще беззвЪздный клочокъ вечерћющаго 
неба, смотрЪть и смотр%ть, не отрываясь, то точь-въ-точь про- 
тивъ глаза, изъ-за похолодъвшей и сгустившейся синевы, 
проколовъ ее золотой иглой, выглянетъ звЪзда и побъжитъ 
тоненькой паутинкой къ самому глазу и пришьеть его къ 
звЪзд%... И, когда оторвешь отъ звЪзды глазъ, то оборвется и 
паутинка, и даже, кажется, слышно, какъ она хрустнетъ въ 
ночной тишин%... На восток%, надъ самымъ обръзомъ горы, 
радостнымъ святымъ огнемъ закипЪлъ кусокъ неба: пока- 
вались Плеяды. Потомъ недобро загорълся сторожевой огонь 
ночи, кровавый Антаресъ; пламенћлъ громадный Юпитеръ. 
Умиротворенно сіяла свЪтлоголубая Вега. И уже весь небо- 
сводъ кипълъ, содрогался и переливалъ дальними огнями, и 
гудЪлъ, если прислушаться, клокочущій космическій потокъ, 
куда-то зовущій Млечный Путь. 

— Я забыла васъ предупредить,—сказала Трутовская— 
мн долго нельзя гулять, а вы, можетъ быть, какъ разъ 
захотите подольше. Не вернуться ли мн% загодя? 

— НЪтъ, пожалуйста, не безпокойтесь, я тоже всего на 
четверть часика. Надо выспаться, да опять комету встр*- 
чать. 
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— И меня съ собою возьмете? Отказывайте безъ церемоній, 
если я лишняя. 

— Н%Ътъ, я очень радъ... 

— Благодарю... 

Она въ потемкахъ споткнулась обо что-то и выбрани- 
лась: —а, чортъ!..—Стукачевъ предложилъ ей руку. Она отка- 
залась. 

— Спасибо, это случайно,—какой-то дуракъ хворостину 
на дорог бросилъ. Я не люблю объ руку ходить. 

Онъ видЪлъ, что это правда, и не смутился отказомъ. 

Хрустя по прибрежнымъ голышамъ, подошли къ морю. 
Оно было тускло и спокойно и надъ нимъ, выше горизонта, 
ровной стЪной были ерЪфзаны звЪзды: надъ моремъ стоялъ 
барьеромъ послЪзакатный туманъ. 

Фантастическимъ силуэтомъ слЪва отъ нихъ чуть пока- 
чивалась на якорЪ турецкая фелюга и оттуда тонкимъ изви- · 
листымъ ручейкомъ вытекала причудливая и тихая груст- 
ная пЪеня, вся въ завиткахъ, всхлипываніяхъ и прерван- 
ныхъ стонахъ. Справа доносились чьи-то голоса: одинъ вы- 
сокій, нъжный и ломкій, второй низкій, грубый и ровный, 
Оттуда же мигалъ какой-то летучій и порывистый, то-и-дло 
исчезающій, быстро разроставшійся огонекъ. 

Стукачевъ и Трутовская пошли ему на встр$чу. Это 
былъ ночной ловъ сонной рыбы острогой и факеломъ. 
СвЪтилъ длинный и тонкій татарченокъ въ круглой, рваной 
шапченкЪ на лЬзшихъ во вс стороны волосахъ и въ вы- 
соко подсученныхъ штанахъ надъ точеными, какъ у дЁ- 
вушки, красивыми небольшими босыми ногами. Билъ ры- 
бу широкоплечій, грудастый и широколицый татаринъ, 
сердито наставлявшій маліченку, какъ надобно свЪтить, 
Мальченка радостно и возбужденно повизгивалъ, какъ толь- 
ко летучій свЪтъ факела выхватывалъ въ застывшей водЪ 
безжизненно повисшую въ ней рыбу. Ловъ былъ хорошъ, и 
татаринъ то-и-дЪло останавливался, высоко поднималъ руку 
съ трезубцемъ, изогнувшись, нацђливался, потомъ, падая 
всЪмъ тЬломъ, поражалъ и вслЪдъ за этимъ тотчасъ швырялъ 
н2 берегъ рыбу, живымъ и сверкающимъ на свЪту камнемъ 
мелькавшую въ черномъ воздух%. Огонь длинными взлизами 
старался оторваться отъ факела, но, оторвавшись, тотчасъ 
умиралъ, придушенный тьмою; и опять безшумные, текучіе 
и плывучіе куски мЪднаго пламени жидко струились съ 
факела и растекались безслЗдно въ воздух, на потрево- 
женной отяжелЪвшей водяной глади, на прибрежныхъ обка. 
танныхъ камняхъ, на широкомъ, скуластомъ и суровомъ 
лиц татарина, на прекрасномъ овальпомъ личикЪ татар- 
ченка съ восхищенными, черными и блестящими, какъ ма- 
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слины, глазами. И на лицЪ Трутовской, на которое, одинъ 
разъ бЪгло взглянувъ, Стукачевъ уже не смЪлъ больше гля- 
дЪть, такимъ безконечно прекраснымъ оно ему показалось, 
съ этими громадными, спокойными, все изучающими, обли- 
тыми золотомъ пламени глазами, съ этими веселыми змЪй- 
ками прядей, выбившихся изъ-подъ шарфа, съ этимъ бод- 
рымъ умомъ, постоянной мыслью и живымъ чувствомъ во 
всемъ облик! У него захватило духъ отъ радости и онъ 
понялъ, что теперь уже не зачЪмъ спрашивать русаго и фа- 
натика—любитъ-ли онъ, потому что любить—со всей силой 
сорокалЪтняго, много передумавшаго, много извЪдавшаго и 
печально, но твердо, отказавшагося отъ радости любви муж- 
чины. И ему стало такъ непривычно счастливо, такъ жутко 
и такъ страшно, и весь міръ въ это мгновеніе такъ близко 
придвинулся къ его сердцу, съ такой несомнЪнностью пре- 
образился передъ нимъ и предсталъ въ новыхъ тонахъ, з0- 
вущихъ къ любви всЪхъ и сулящихъ любовь отъ всъхъ, съ 
такой силой и ясностью онъ въ себЪ переродился, что Сту- 
качевъ крЪпко сжалъ зубы и н%еколько разъ глубоко 
вздохнулъ, чтобы подавить внезапное рыданіе. Онъ быстро 
осилилъ свое волненіе, снялъ шляпу и, обмахиваясь ею, 
сказалъ чужимъ голосомъ: 

— Господи, какъ хорошо! 

Помолчалъ и еще разъ сказалъ: 

— Какъ хорошо! Господи, какъ хорошо! 


ХШ. 


Весь строй жизни у Стукачева былъ налаженъ на одино- 
чество; онъ давно сжился съ мыслью, что это уже навсегда, 
и вотъ внезапно и властно налетЪло на него новое и не- 
привычное... Но онъ не растерялся: онъ ничего не ждалъ, 
ни на что не надћялся... И это съ самаго начала сообщало его 
чувству ту черту безнадежности и законченнаго трагизма, кото- 
рую онъ со скорбью и ясно сознавалъ, но вмЪстЪ какъ будто 
ею умилялся. Онъ чувствовалъ себя прочно и неприступно въ 
крћпости безнадежности, единственной доступной емуи прили- 
чествующей, онъ втайнЪ гордился тЬмъ, что не измънилъ 
чему-то главному въ себЪ, и, внутренно переродивпийся, 
онъ внфшне спокойно и безрадостно шелъ прежней дорогой 
и даже не торопился освћтить ее, какъ дфлалъ всегда на 
перепуть%ф, ибо чувствовалъ, что перепутья-то и нЪтъ и подъ 
ногами у него—прежняя, твердая, укатанная дорога. 

И опять заговорили воображаемые собесЪдники. О чемъ- 
то плакалъ у него въ душ русый и Стукачеву было жаль его 
Онъ вспомнилъ вчерашнія слова монахаизъ „Сопсецо“ Джіор. 
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джіоне: „послЪднее слово за мной“—и печально улыбнулся. 
„Не о чемь и говорить-то“, сказалъ онъ ему. И больше изъ 
аккуратности, чвмъ, какъ вчера, изъ страстной потребности, 
онъ передъ сномъ, передъ тъмъ, какъ погасить св$чу, вы: 
звалъ обоихъ спорщиковъ. Вызвалъ и тихо спросилъ: „Ну, 
что же теперь будетъ?“. 

У обоихъ лица были затуманенныя, а у монаха-фанатика 
оно было жестче, чЪмъ всегда. Но въ глазахъ застыло выраже- 
ніе тяжелой рЪшимости, какъ у палача, готовящагося къ 
роковому удару. Онь взглянулъ на Стукачева и тотчасъ по- 
луприкрылъ глаза... 

— Знаю, что любишь...- началъ онъ, но Стукачевъ гнЪв- 
но его прервалъ: 

— И я знаю, отвћчай, что теперь будетъ! 

—- Хочешь двуспальной кровати, кружевныхъ рубашекъ, 
голыхъ рукъ? — произнесъ тихо и внятно фанатикъ. — Же- 
ниться? 

— Ахъ!—мысленно крикнулъ Отукачевъ, точно его огнемъ 
обожгли. А русый съ любовной нЪжностію закрылъ его 
отъ новыхъ ударовъ и сказалъ: 

— Развъ только такъ и бываетъ? Бываетъ вздь иначе, 
когда нЪтъ холодныхъ разсужденій и кидаются другъ къ 
другу съ закрытыми глазами... На горячей рЪчной отмели... 
ночью въ лћсу, когда страшно и гроза надвигается... Толь- 
ко не надо говорить... нЪтъ такихъ словъ... слова портятъ... 

— Не по возрасту —отвЪтилъ другой — и вообще не по 
немъ... 

— Да, безъ слЪпого самозабвенія это будетъ смЪшно,— 
подтвердилъ Стукачевъ, глядя въ пространство. 

— И жалко, — добавилъ фанатикъ. 

— Да, и жалко, —произнесъ спокойно Стукачевъ. —Я не 
искалъ этого, —замЪтилъ онъ строго фанатику. Тотъ утверди- 
тельно кивнулъ головой.— А ты не грусти, — обратилея онъ 
къ русому.—Конечно, большое несчастье, но и счастье боль- 
шое. Теперь ты миъ сдћлался родне, я лучше понимаю 
твои восторги и твои слезы, милый мой наивный мальчикъ. 
Я уже теперь не разсержусь, когда ты станешь говорить 
свои см$шныя глупости. И такъ вотъ мы съ вами втроемъ 
и проживемъ. И, можеть быть, никто даже не узнаетъ... 

— НъЪтъ, нЪтъ!—заволновался русый —непрем%нно, чтобы 
узнала, слышишь? НепремЪнно, непремЪнно! 

Разговоръ готовился принять бурный характеръ и Стука- 
чевъ рьшился положить ему конецъ. 

— Все, —сказалъ онъ, и соперники исчезли. 

— „Значитъ, осталось четыре дня“—подумалъ Стукачевъ, 
тотчасъ же рЬшивь уфхать въ напередъ назначенный день. 
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— Какъ много счастья впереди, — вслухъ произнесъ онъ. 
Улегся. Погасилъ свъчу. Уснулъ. Но, какъ только обнялъ 
его зыбкій сонъ ожиданія, раздался стукъ въ дверь и воз- 
гласъ: 

— Баринъ, вставайте планиду гляд%Ъть!.. 

И Стукачевъ въ первый моментъ подумалъ: сонъ вее это 
было?.. Но уже въ слздующее мгновеніе онъ почувствовалъ, 
что онъ совеъмъ не тотъ, что былъ вчера, вставая къ ко- 
метћ, и что самое несомнЪънное, что было въ его жизни, это 
минувшія сутки. 


ХІҮ. 


Опять, какъ вчера, на первой площадкЪ поджидала его Тру- 
товская. Было еще темнће, чмъ въ минувшую ночь, такъ 
темно, что, когда запла калитка, то похоже было на то, что 
кто-то простоналъ отъ нестерпимой черной жути. ЗвЪзды 
гиздились изм8нчивыми островками; попархивало вЪтер- 
комъ, точно дышалъ кто-то чужой, и, когда шелестВли вер- 
хушки кипарисовъ, то казалось, что это шуршатъ тучи, 
которыя ощущались близко надъ головой. Съ моря тянуло 
непріязненнымъ холодкомъ и тамъ уже принимался хозяй- 
ничать кто-то, взбуженный среди ночи, старый и сердитый. 

— Экая досада, не удастся наблюден!е,—сказалъ Стука- 
чевъ, когда они подошли къ берегу. ЗдЪсь вЪЗтерокъ быль 
уже вольнће, настойчив е и крЪпче. Островки звћздъ быстро 
исчезали. 

— Не удастся? Жаль... 

— Все-таки подождемъ, можетъ быть, вЪфтеръ собьетъ 
тучи къ западу, тогда комета даже еще яснзе выступитъ. 
Только неуютно какъ-то. Вы не озябнете? Не отвести-ли мнЪ 
васъ лучше обратно на дачу? 

— Одзта-то я тепло... Нътъ, ужь останусь. ЗдЪеь есть 
одна кабинка уже обтянутая, хотите туда? 

— Пожалуй... А ГДВ это? Я днемъ не примЪтилъ. 

— Держитесь за руку, я васъ поведу. Это влћво. 

— У меня электрическій фонарикъ. 

— Великолћъпно; воть такъ. Со веЪми удобствами. 

Вошли въ кабинку. Сразу показалось тепло, и уютно, и 
себя жалко, какъ всегда въ непогоду въ маленькихъ уб%- 
жищахъ, и какая-то непонятная и непривычная грусть сжала 
сердце Стукачеву. 

— Ну, давайте о чемъ-нибудь побесЪдуемъ, неожиданно 
предложила, Трутовская, и голосъ ея показался Стукачеву 
необыкновенно добрымъ, точно она, почувствовавъ его пе- 
чаль, хотВла разогнать ее. 

Октябрь. Отдлъ І. 6 
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Онъ сказалъ: 

— Знаете, сейчасъ похоже, какъ было у меня въ рап- 
немъ дЪтствЪз. У меня была сестра... 

— Теперь уже нътъ? —перебила его Трутовская. 

— Теперь никого нфтъ, — отвЪтилъ онъ просто, не удп- 
вившись ея вопросу, и хотЬлъ продолжать, но она опять 
перебила: 

— Ау меня два мЪсяца назадъ отецъ умеръ... Ну, про- 
должайте. А 

— ..И вотъ, все самое лучшее, что тогда было, это —си- 
дћніе въ молчан!и подъ однимъ одъяломъ. Обычное у дћ- 
тей... Бывало, кто-нибудь наказанъ, а другой пожалЪетъ, или 
что-нибудь придумаешь, но непремънно. хорошее, всякія 
мечтанія, — все это происходило подъ одћяломъ, сидя. Раз- 
скажешь или пожалћешь и сидишь молча, а сердце зами- 
раетъ отъ счастья, отъ жалости къ себЪ самому, отъ любви 
къ сестренкЪ и ко всему міру... И порой кончалось тъмъ, 
что судорожно охватимъ другъ друга руками и ревемъ... 

...Потомъ, когда подросли, эта потребность сидЪть 
подъ однимъ одћяломъ осталась, въ сущности говоря... 
Уходили въ темный чуланъ; чертакъ былъ во флигелЪ тЪс- 
ный-претЪеный, такъ туда почему-то, и даже самое люби- 
мое, и тамъ дЪлились отважными планами, клятвы давали, 
любимые стихи читали, словомъ, были глупенькіе и святые... 
Такъ вотъ, сейчасъ, какъ мы сидимъ, похоже на это про- 
шлое... У васъ вћдь есть любимые стихи? 

— Да-да-да. Ну что-жь, прочитайте, а тамъ, можетъ быть, 
и я, —сразу все понявъ, сказала она, съ улыбкой въ голос». 

-— Теперь стихи читаютъ по-иному, потому что и стихи 
стали иные. А я прочту старое и по старинк%. А вы смЪй- 
тесь вволю. 

Онъ помолчалъ. Потомъ ухватился руками за голову и, 
сжавъ ее, громко, со страстью, почти со стономъ восклик- 
нулъ: 

— О, если правда, что въ ночи, 
Когда покоятся живые, 

И съ неба лунные лучи 
Скользятъ на камни гробовые, 
О, если правда, что тогда 


Пусгъютъ тихія могилы — 
Я тЬнь зову..; 


Онъ прочиталъ до конца. Помолчали. Потомъ Стукачевъ 
попросилъ: 


-- Теперь вы. Кого вы изъ поэтовъ больше всЪхъ лю- 
бите? 


— Я многихъ люблю, –отвђтила она, дурачась,-— Тютчева 
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люблю, потому онъ нынче въ мод%... Тютчева и Кнута Гам- 
суна безумно люблю, Некрасова и Максима Горькаго не 
переношу, видите, какая я тонкая натура. 

— Я Тютчева лучше всЪзхъ знаю и больше веъхъ люб- 
лю,— сказала она уже серьезно. — Если хотите —прочту что- 
нибудь изъ него, но только по гимназически. 

И, дЪйствительно, по гимназически, рубя на риемахъ, она 
прочитала: 


— Дума за думой, волна за волной 
Два проявленья стихи одной. 


И, кончивъ, тотчасъ же зам%тила: 

— Я думала, вы Гейне, Еісһћепьаит, грочтете: вчера вы 
его вспоминали... А прозу вы знаете на память? 

— Очень мало. Вамъ бы что именно хотБлось вепом- 
нить? 

— Чехова я ужасно люблю. Вотъ бы о студент%, который 
въ Страстную субботу ведетъ разговоръ съ бабами у костра, 
или Астрова... Вы не москвичъ? 

— Н№Ътъ, а что? 

— Я москвичка. Сколько лЪтъ мечтала Чехова повидать 
хоть издали, а довелось только на гробъ его взглянуть. 

— Жалко было хоронить? — спросилъ участливо Стука- 
чевъ. 

— Ахъ, какъ жалко! Ахъ, какъ жалко!—воскликнула она 
съ поразившимъ Стукачева перекатомъ страсти и любви въ 
гибкомъ голос%. 

— Жалко, что при жизни не вез успъли ему выразить 
любовь?., 

— Да-да-да, и вотъ то, что не успЪли, „довыразили“ 
мертвому, и это опозданіе всегда бываетъ ужасно тяжеле. 

— Знаю, знаю. Это особенно мучительно, когда чувству- 
ешь, какъ покойникъ нуждался въ любви, и когда не былъ 
его современникомъ. И думаешь, Господи, почему тогда ме- 
ня съ нимъ не было? Я это остро переживаю о Пушкинћ и 
чЪмъ дальше, тъмъ остр%е... 

— О Пушкин? —удивилась она. — ВЪдь его многіе лю- 
били. 

— Не такъ, какъ онъ нуждался, чтобы любили. РазвЪ 
тЬ женщины, которыя его любили, разв онЪ понимали, что 
никогда и нигдЪ во всемъ свфтЪ не было и не будетъ такой 
души, какъ у Пушкина, именно души, не поэтическаго дара, 
не побЪждающей страсти, а во всъ стороны и неудержимо 
благодатной и согрзвающей, святой, радостной души. Его 
вЪдь любили корыстно: за стихи, за темпераментъ, за, весе- 


лость, за остроуміе... Но — просто потому, а не за то, что 
5% 
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онъ—былъ онъ и больше ничего,—развЪ любили? Развћ въ 
этомъ потрясающемъ зовћ: явись, возлюбленная тЪнь!—развъ 
не звучитъ ужасное одиночество; разв нашлись люди, ко- 
торые своимъ тВломъ прикрыли бы его отъ нападеній, развъ 
его не беззащитнаго замучили, и не въ день, не въ мъсяцъ, 
а втеченіе ряда лътъ? И ни одной не нашлось ни грёш- 
ницы, ни праведной, которая слезами и муромъ омочила бы 
его ноги и волосами своими вытерла. 

Онъ помолчалъ и потомъ сказалъ поспокойн%ће: 

— У меня была знакомая дЪвушка, химичка, славная. У 
нея въ жизни было много драмъ, отъ которыхъ она устала. 
Въ одинъ прекрасный день она сразу бросила свою химію 
и принялась выходить замужъ. Она объясняла: у меня отецъ 
настоящій философъ и онъ говоритъ: дочка, не дастъ тебБ 
твоя химія ни комфорта, ни заграничныхъ путешествій, ни 
семьи, лучше выходи замужъ. И въ этихъ словахъ она уви- 
дЪла какое-то откровеніе свыше. Женщины говорятъ, что 
въ любви имъ выпадаетъ страдательная роль; но это лишь 
потому, что онЪ въ любви корыстны, и не только въ смысл8 
комфорта и заграничныхъ поЪздокъ: на мимолетную любовь 
эн смотрятъ, какъ на наслажденіе, а на длительную, — 
«акъ на бракъ. Скажите женщин%, что возможна однодневная 
пюбовь, въ которую уйдетъ вся душа, и она презрительно и 
съ негодованіемъ фыркнетъ. А между тъмъ положеніе жен- 
щины въ любви гораздо выгоднће положенія мужчины. Я не 
люблю женщинъ, но, еслибы мнъ пришлось любить, я же- 
лалъ бы на это время преобразиться въ женщину... 

Трутовская тихо засмЪялась. 

— Не смЪйтесь, я правду говорю! Вы только отрЪшитесь 
отъ ходячихъ взглядовъ на этотъ предметъ. Положимъ, пе- 
редъ нами мужчина и женщина. Самые обыкновенные. Для 
рельефности даже такъ, что ихъ раздляетъ положеніе, 
образованіе, степень развитія, ума, красоты. Положимъ, про- 
стая дъвушка, самая скромная во всЪхъ отношеніяхъ, по- 
любила такого мужчину, что онъ ей совсЪмъ не ровня. По- 
ложимъ далЪе, что она придетъ къ нему и скажетъ (не 
придетъ и не скажетъ, но допустимъ такъ): „Я васъ люблю. 
Ничего я отъ васъ не требую, никакихъ объщаній, ника- 
кихъ взаимностей, перспективъ. Хочу одного: одинъ день 
съ вами ложить“, Или даже — для моей мысли и это при- 
годно:—„Хочу васъ поцзловаль. И только. Одинъ-единствен- 
ный разъ въ жизни“. РазвЪ не ясно, что мужчина, если 
онъ не морализирующая машина, не профессіональный 
аскетъ,—а деликатный и порядочный, не грубо чувствующій 
челов къ—и не долженъ отказать, и въ дъйствительности 
не откажетъ въ поцћлуъ полюбившей его дъвушк%? Зам ть- 
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те, я говорю не о тзхъ, кто съ удовольствіемъ и неуважи- 
тельно сорветъ невинный цвћточекъ наслажденія, а только 
о людяхъ мысли и человъчнаго чувства. 

— Я понимаю, живо замЪтила Трутовская. 

— Прекрасно. Теперь оберните это дъло. Пусть это бу- 
детъ невидный и простенькій: мужчина, полюбившій блестя- 
щую женщину, какую-нибудь красавицу, поэтессу, артистку. 
Какъ она отвћтитъ на его обращеніе? Фыркнетъ, пощечину 
ему влћпитъ, кликнетъ дворника и прикажетъ прогнать 
его въ шею! ВЪдь такъ? А если даже не блестящая, а рав- 
ная ему по положенію женщина и если она сама же ув%- 
рена, —видите, я иду на уступки, — увћрена, что мужчина 
ее дЪйствительно любитъ, искренно и глубоко, но—что же 
дЪлать, говоритъ она съ добродЪтельнымъ вздохомъ, — она 
„Не питаетъ къ нему взаимности“, — такъ, кажется, выра- 
жаются добродътельныя женщины? —Все равно, вЗдь она его 
такъ или иначе, съ большей или меньшей учтивостью, & 
непрем%нно прогонитъ. ВЪдь на любовь все еще смотрятъ то 
какъ на наслажденіе, то какъ на бракъ, а она не то и не 
другое, хотя имћетъ общее и съ тёмъ, и съ другимъ. Не 
понимаютъ, что любовь имћетъ свои святыя права и нару- 
шать ихъ такъ же безнравственно, какъ и всякія другія 
права человћка... НЪтъ, не всякія, а лишь избранныя... 

Стукачевъ оборвалъ свою р%Ъчь. Онъ почувствовалъ, что 
неожиданно отвлекся въ сторону и заговорилъ о своей любви, 
и ему стало тяжело и на себя досадно... 

— Что же вы? Это интересно, —напомнила Трутовская. 

Онъ понялъ, что она и не подозрваетъ, что онъ о себћ 
говоритъ. И къ нему вернулась тревожная бодрость. 

— Воть я и говорю, что мн бываетъ жаль, почему я не 
современникъ Пушкина. Съ моей любовью, піэтетомъ, без- 
конечнымъ состраданіемъ къ нему, но въ образъ женщины, 
съ ея свободной возможностью выраженія любви, какую пре- 
данность я бы ему выказалъ, съ какимъ восторгомъ я бы 
ему отдалъ себя, ничего взамЪнъ не требуя, даже имени 
своего не открылъ бы ему... 

Д%вушка разсм$ялась, но ничего не сказала. 

— Все это довольно дико —замЪтилъ Стукачевъ, помол- 
чавъ.—Пушкинъ — исключеніе, но судьба-то его типична 
Мои наблюденія, по крайней мър%, да и художественная 
литература, біографіи выдающихся людей, — все согласно сви- 
дЪтельствуетъ, что въ жизни опозданіе любви самое обыч- 
ное явленіе и что, въ частности, лучшие мужчины достаются 
худшимъ женщинамъ, лучшія женщины—худшимъ мужчи- 
намъ. Я думаю, можно этой эмпирической формул поды- 
`скать и теоретическое объясненіе, и оно вкратцћ въ томъ, 
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что „лучшесть“ тянется къ своей противоположности, какъ 
человъчность—къ животности. Вамъ, конечно, извъетно, что 
грязные сластолюбцы испытываютъ особенное влеченіе къ 
тЪмъ чистымъ дћвушкамъ, которыя напоминаютъ мадоннъ, 
а Мессалины ищутъ голубоглазыхъ подростковъ. Вотъ также 
точно интеллектуальность влечется къ безмыслію, философія 
и гармоничность— къ капризу, къ истеричности. И это ужасно, 
ужасно. 

— Да, этотъ истеризмъ, на борьбу съ которымъ уходятъ 
лучшія силы души, я наблюдала, онъ ужасенъ, я знаю, — 
сказала Трутовская съ гримасой отвращенія, которую Сту- 
качевъ почувствовалъ въ тонЪ ея словъ, — но все-таки... не 
случайно ли ваше обобщеніе? — задала она свой любимый 
вопросъ. 

— РазумЪется, я поголовной анкеты не производилъ, но 
въ области психологи не прибъгать же къ статистик%. 
Каждый изъ насъ можетъ вспомнить примъры. Но самое 
лучшее —это образы, которые веЪ признаютъ типическими. 
Ну, возьмите величайшіе, Фауста и Маргариту, вЪдь она — 
враждебная, а не только противоположная ему стихія. Онъ 
весь —сомн%ніе, тревога, познаніе, она — слћпая, нутряная 
вЪра, традиція, безмятежность... Но пусть это космополити- 
ческія отвлеченія, построенныя дедуктивно, возьмите такихъ 
двухъ людей, какъ князь Андрей Болконскій и Наташа Ро- 
стова, которыхъ мы давно знаемъ, какъ близко знакомыхъ.., 

— Ну, и что же? — спросила она послЪ того, какъ Сту- 
качевъ замолкъ, 

— Вы любите эту Наташу? 

— НЪтъ. 

— За что не любите? 

— За тривіальный, грубый конецъ. 

— Воть! — воскликнулъ онъ съ злымъ торжествомъ — 
такъ я и зналъ! А я, вы знаете, не то что не люблю, я ее 
люблю, когда читаю... Но, когда не читаю, я ненавижу ее 
безжалостной ненавистью, особенной ненавистью мужчины. 
Вы этого не поймете, это все равно, какъ пудовую гирю 
въ себЪ носишь. И вовсе не за конецъ, конецъ даже утЪ- 
шаетъ: думаешь — теперь она уже разоблачена и никого 
больше не обманетъ. За любовь къ ней Андрея Болконскаго 
я ее ненавижу, за то, что онъ былъ самый умный челов къ 
въ Россіи, и не только умный, но и самый крупный, содер- 
жательный, гранитный человЪкъ, а она, помните, „не удо- 
стоивала быть умной“, очаровательное ничто, прекрасный ку- 
сокъ неуловимаго воздуха, пустоты, нуля! И этотъ шестнад- 
цатилЪтній воздухъ прикоснулся къ непреклонному князю 
Андрею, къ граниту и подчинилъ его себ, какъ пушинку, 
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дћлалъ по своей вол счастливымъ, несчастнымъ, добрымъ, 
злымъ. И не то ужасно, что она измВнила князю Андрею, 
не дождалась пріћзда жениха и увлеклась пошлякомъ Ку- 
рагинымъ. Это оскорбительно, но не ужасно. То ужасно, 
что вы чувствуете естественность, нормальность этой любви 
князя Андрея и Наташи, вы чувствуете ихъ какимъ-то 
образомъ эквивалентными, грубо выражаясь— одной цзны... 
ВЪдь ужасъ, вЪдь ужасъ! 

— Но позвольте, что же тутъ ужаснаго? Если оно и 
впрямь естественно, если въ женщин% есть то, что не умъ, 
не интеллектъ въ общепринятомъ смыслЪ, но что равнозна- 
чуще этому, такъ и пусть. Вотъ еслибы оно было неесте- 
ственно, тогда другое дћло.. ГдЪ оно, это объективное мћъ- 
рило духовныхъ цфнностей? 

‚ — НЪтъ-съ. извините! Сочтете ли вы нормальнымъ, если 
поэтесса такого калибра, какъ Гейне, выйдетъ замужъ за 
швейцара? А вЪдь Гейне былъ женатъ на горничной и лю- 
билъ ее много лЪтъ, — разв эта нормальность не ужасна? 
Еслибы Наташа и Болконскій были: первая — мужчиной, 
второй—женщиной, нормальной показалась бы вамъ любовь 
Такой значительной женщины и такого нулевого мужчины? 
Или, еслибъ Наталья Гончарова была Пушкинымъ и полю- 
била бы Пушкина—Наталью Гончарову, это не было бы дико 
И кощунственно? 

— Было бы. Но я и говорю, что въ женщин, очевидно, 
есть то, что равпоцънно духовному міру мужчины, и это не 
ужасно. 

— Да, совершенно вЪрно, есть вт ней то, что фактически 
одинаково расцЪнивается съ духовнымъ міромъ мужчины, 
но этого не должно бы быть, это просто грубое несовершен- 
ство природы, какъ, напримЪ ръ, то, что у насъ нЪтъ крыльевъ, 
трагическое несовершенство, фатальное, и оно тъмъ ужас- 
нзе, чЪмъ естественнЪе, ибо эта естественность есть лишь 
наша привычка къ страшной антиноміи... Естественна лю- 
бовь Болконскаго къ Ростовой, Пушкина къ Гончаровой, 
Гейне къ его консьержкЪ,—полюбуйтесь однако, во что об- 
ратились эти естественности, не для женщинъ... — имъ-то 
что!—а для этихъ великихъ мужчинъ. Развъ можно вообра- 
зить болъе страшный, болће одинокій предсмертный впу- 
тренній міръ, чЬмъ у Болконскаго, Пушкина, Гейне? Какл. 
мнЪ больно, обидно, оскорбительно за нихъ, какъ я нена- 
вижу этихъ чаровницъ, ихъ возлюбленныхъ, какія онћ мнъ 
враги! 

— Такіе люди, какъ Пушкинъ, Гейне, Тютчевъ, Чаадаевъ, 
не могутъ не быть одиноки. Они слишкомъ высоки, это сн%- 
говыя вершины, до нихъ никому не дотянуться. 
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— Ну, съ этимъ я никакъ не соглашусь. Не дотянуться 
важно, а тянуться. Но даже спуститесь вы съ этихъ вершинъ въ 
долины, тамъ вфдь то же самое. Возьмите въ деревняхъ 
мужиковъ, которые о БогЪ задумываются, развЪ у нихъ есть 
понимающія или хотя бы старающіяся ихъ понять подруги?.. 

— Я, напротивъ, читала и много есть историческихъ 
свидЪтельствъ, что никто такъ самоотверженно не слћдуетъ 
за религіозными новаторами, у насъ въ деревняхъ за сек- 
тантами, какъ женщины. ОнЪ обыкновенно и составляютъ 
первыхъ послЪдователей новаго вЪроучения... Это ужь вы 
напрасно. 

— Да нЪть же! РазвЪ онъ слЗдятъ за движеніемъ рели- 
гіозной мысли? Очень и очень ръдко, а больше это дЪлается 
слЪпо, суевЪрно, очень часто истерично, на почв нездоро- 
ваго личнаго обожанія, изступленія, порой съ какой-то чув- 
ственной экзальтащей. 

Онъ остановился. Она молчала и Стукачевъ не зналъ, какъ 
она отнеслась къ его словамъ; выждавъ немного, онъ р%- 
шилъ, что вооружилъ ее противъ себя, и сказалъ съ го- 
речью и печально, какъ о старомъ: 

— Отчего же вы мнЪ не возразите что такою сдЪлала 
женщину исторія, что она не виновата, виноваты больше 
мужчины?.. 

— Да в%дь вы не судъ присяжныхъ, я и не взываю къ 
вашему милосердію. Мнз интересно было то, что вы гово- 
рили, воть и все,— добавила она затЪмъ. 

Стукачевъ почувствовалъ себя немного сконфуженнымъ. 
Но все-таки сказалъ: 

— А почему же вы не скажете: если мужчины понимаютъ, 
а женщины не понимаютъ, то зачВмъ это нужно мужчинамъ, 
чтобы женщины ихъ понимали? \ 

— НЪтъ, я знаю, что есть такое, что только женщина въ 
мужчин и мужчина въ женщинЪ способны понять. Это, 
пожалуй, и будетъ, такъ сказать, мистика пола. Современемъ 
И ЭТО выяснятъ. 

— Да, вы понимаете мою мысль, —сказалъ Стукачевъ, со 
смЪшаннымъ чувствомъ радости и печали въ душ%. И по- 
думалъ о томъ, что у него вдругъ запросилось съ языка: 
сказггь или не говорить? Сказать или не говорить? Не го- 
ворить,—рЪшилъ онъ, и все-таки сказалъ: 

— У меня большое несчастіе случилось! 

— Да? —спросила она участливо. 

— Да. 

Она выждала, чтобы онъ сказалъ, какое съ нимъ случи- 
лось несчастіе, а онъ ждалъ, чтобы она объ этомъ спросила, 
и въ это время твердо рЪшилъ, что не скажетъ сейчасъ о 
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своей любви, хотя бы она и спросила. Трутовская такъ и 
не спросила и онъ понялъ, что не изъ безучастности. И 
онъ былъ ей благодаренъ въ душ, но такъ и не сказалъ 


ХУ. 


ВЪтеръ совсфмъ стихъ, но какой-то шорохъ или невнят- 
ное бормотанье наполняло безмолвіе ночи. Стукачевъ высу- 
нулся изъ кабинки и сказалъ: 

— 9, дождикъ идетъ... Вотъ вамъ и наблюденіе, поздра- 
вляю... Никакой надежды, что прояснится, 

— Вы очень огорчены? 

— Порядочно. Ну, все-таки еще четыре дня впереди, не 
все же будутъ дожди. А сейчасъ, какъ вы желаете: на дачу 
идти или переждемъ? Можетъ быть, это такъ, мимолетная 
тучка покропила. 

— Меня это мало безпокоитъ, я днемъ успћла выспаться. 
И потомъ... мнЪ бы хотВлось окончить разговоръ,—добавила, 
она нЪсколько нерЪшительно и вдругъ громко разсмЪялась.— 
Это со стороны, вЪроятно, довольно странно и смъшно: два 
взрослыхъ человЪка ходятъ по ночамъ на берегъ моря 
и ведутъ отвлеченныя бесЪды. Въ вашихъ словахъ о жен- 
щин$ я не уловила ничего личнаго, т. е. въ томъ смысл%, 
что обжегся на молокЪ и на воду дуетъ, но все-таки ваше 
отношеніе къ женщин —тяжелое, для васъ самихъ, кажется, 
тяжелое; это его длаетъ менће оскорбляющимъ женщину, 
но все-таки оно несправедливо. Я сама встрЗчала широко 
понимающихъ женщинъ. 

— А я только одну встрћтилъ за всю жизнь,—страстно 
сказалъ онъ объ ней. Но она не поняла, что объ ней, и 
продолжала: 

— Можетъ быть, все дћло въ томъ, что въ васъ же са- 
михъ заключается причина, заставляющая женщину повер- 
нуться къ вамъ худшей, безмысленной стороной... 

Онъ перебилъ ее и опять сказалъ объ ней: 

— Я никакой стороны не вызываю, я только наблюдаю. 
И, когда есть въ женщинЪ высшая, безкорыстная работа 
мысли, она ее проявляетъ; это тоже я лично наблюдалъ. Я 
тягощусь своей нелюбовью къ женщин%, но я не хочу себћ 
лгать. Трагедію, затушевывая, не слёдуетъ обращать въ 
фарсъ, а если есть нЪчто роковое, такъ оно есть, и подру- 
мянивать я не согласенъ. Половина челов$ческаго рода 
иметь право не быть умной, вотъ о чемъ я говорю! Жен- 
щина можетъ сойти За милаго и прекраснаго челов ка, если 
исправно ходитъ за больными или преподаетъ гимнастику 
и сверхъ этого ничего знать не хочетъ. ВЗдь женщина, не 
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учась, все знаетъ. Какъ семнадцать лђтъ стукнуло, — опа 
уже въ тысячу разъ острЪе, чЪмъ мужчина, наблюдаетъ 
какія-то свои сферы жизии... что-то фотографируетъ своимъ 
сердцемъ, такое, мимо чего мужчина пройдетъ ничего не 
замћчая, а въ отвлеченной работ мысли либо блаженное 
невЪдћнье, либо хаосъ, и просто ей скучно это, неинтересно 
до послъдней степени... А вотъ о мужчинЪ, который хорошій 
фельдшеръ или преподаватель географии, но больше ничего, — 
скажутъ, что онъ ограниченный. Женщин можно пять лътъ 
посЪщать какое-нибудь общество и за это время проронить 
пять словъ, — только и всего, что скромницей прослыветъ. 
Профессіоналы-женофобы изъ разряда обманутыхъ мужей 
любятъ толковать о женской лжи, обманахъ. Еслибы они 
знали, какой это вздоръ и насколько истинная правда 
ужаснЪе ихъ клеветы! Мужчин%, чтобы лгать, обманывать, — 
надо перестать быть собою, надо совершать лживые по- 
ступки. Женщина лжетъ, оставаясь собою, лжетъ помимо 
воли, съ молчащими устами. Она лжетъ тъмъ, что мы при- 
нимаемъ ее не за то, что она есть... Она существуетъ и по- 
тому лжетъ. РагвЪ Наташа Ростова совершала лживые по- 
ступки и развЪ вся она не была молчаливая и бездонная 
ложь? РазвЪ Болконскій, Денисовъ и Безуховъ любили ея 
сущность, ея прочный финалъ, а не ту обманчивую и ра- 
дужную пыльцу, которая всЪхъ чаровала? И моя нелюбовь 
къ женщин —это нелюбовь и ужасъ передъ этой пыльцой... 
Женщина любитъ животныхъ такъ, что можетъ всВхъ оча- 
ровать, а мнЪ непріятно. Я съ подозрЪніемъ отношусь къ 
женщин, любящей животныхъ; мнЪ все кажется, что лю- 
битъ она ихъ за то, что они милы, но не говорятъ, и съ 
ними можно молчать. Женщина читаетъ либо то, что нахо- 
дится подъ рукой, либо то, что рекомендуютъ программы 
или возлюбленный; въ политическую партію обыкновенно 
женщина тоже вступаетъ вслЬдъ за мужчиной, котораго 
любитъ, и, когда измЪняются его взгляды, она ему мимиче- 
ски подражаетъ... Женскія трагедіи глубоко личны, трагедій 
мысли женщина почти не знаетъ, Симпатична и несчастлива 
обыкновенно та женщина, у которой есть кусочекъ фило- 
софскаго ума: при свЪтЪ его она, несчастная, смутно разли- 
чаетъ, чего ей не хватаетъ, передъ нею, дЪйствительно, 
зіяетъ какая-то пустота; з какъ только она и этого кусочка 
лишена, —она счастлива и выше ума, она, какъ Наташа, не 
удостоиваетъ быть умной... ВЪдь всЪ согласны въ томъ, что 
Наташа—типичная женщина, а князь Андрей—типичный муж- 
чина... И я не вижу отсюда выхода: Женщина бываетъ 
сильна въ практической этик%, потому что часто задается во- 
просомъ: какъ въ данномъ случа поступить, какъ праведно 
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жить? Но она не испытываетъ тоски и жажды чистаго по- 
знанія, и потому она чужда философіи. Однако чего стоить 
практическая этика безъ философіи, много ли останется отъ 
нея*— правила на сегодняшній день, убздительныя до т%хъ 
поръ, пока ихъ не трогаешь? Да вотъ, недалеко ходить,— 
Софочка. Какой это чистый, милый и честный ребенокъ, 
какъ она хочетъ быть хорошей! И она вЪдь не глупа... 

— Софочка умна, разсудительна, а не не глупа! Она еще 
ребенокъ. 

— Но вёдь въ одномъ отношеніи она имъ и останется 
навсегда: ея мысль прикована къ утилитаризму, хотя и са- 
мому возвышенному; надъ нимъ (а это значитъ: ради него), 
она не воспаритъ. ВЪдь мужчина такого толка, какъ Софочка, 
вамъ же самимъ покажется милымъ, симпатичнымъ, но... не 
интереснымъ. Вы предпочтете интереснаго грЪшника. 

— Я люблю гръшниковъ,—сказала Трутовская, съ улыб- 
кой въ голос. 

— Ну, то-то же... Софочка! Я и самъ полюбилъ Софочку, 
но этого мало. Въ СофочкЪ видна одна только перспектива, 
это я говорю, любя ее, —перспектива творчества въ области 
практической любви, и только въ этомъ до сихъ поръ про- 
являли себя женщины,-—матери, жены, сестры. Да, здВсь онъ 
порой поражаютъ самоотверженіемъ, изобрЪтательностью, 
чудовищной чуткостью. Но... вЪдь у веЪхъ на глазахъ 
примЪры, какъ часто эта дћятельность сердца, одного 
только сердца, вырождается въ безсердечіе, въ исклю- 
чительность, моральную нъмоту и глухоту ко всему 
на свЪтЪ внЪ сферы объекта любви въ данную минуту. 
Женщина, которая не любитъ, нехороша, тускла, но за то, 
когда любитъ, она бываетъ порою страшна, какъ хотя бы 
эта самая Наташа Ростова... 

— Я знаю только двЪ картины челов$ ческой любви. Одна, 
когда человЪкъ сразу глупћетъ. Это та любовь, которую 
чаще всего изображаютъ въ романахъ, о которой поютъ въ 
романсахъ, операхъ, но которая удачнће всего изображена 
въ опереткахъ, и чЁмъ оперетка глупће, тъмъ вЪърн%е изо- 
браженіе. Это нЪчто нестерпимое! Пошлое, тупое, хамское, 
сюсюкающее, жирное и сладкое, какъ патока. Это пеньюары, 
медовые месяцы, брачныя путешествія, якобы многозначи-. 
тельныя заглядывая въ глаза... А на самомъ дВлЪ просто 
такимъ людямъ не о чемъ говорить; истерики ревности и 
примиренія—это какое-то сплошное неприличіе на людяхъ. 
И самый очевидный признакъ такой любви, повторяю, по- 
глупЪніе, Умные люди становятся жалкими, улыбающимися 
дураками, опереточными персонажами, кругь интересовъ 
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ихъ суживается, энергія падаетъ, жизнь отодвигается на 
задній планъ... 

— И эта отвратительная любовь набрасываетъ тБнь на 
другую, на умную, которая расширяетъ внутренній міръ 
человЪка до безпредћльности, когда человЪкъ начинаетъ 
черезъ эту любовь ярко чувствовать и знать то, что прежде 
являлось для него недостижимымъ, но манящимъ, какъ 
краски и свътъ для слћпого... Да, да, именно такъ! Бъльмы 
съ глазъ сходятъ! Зналъ, что есть жизнь, но не зналъ 
жизни, зналъ, что есть краски, формы, линіи, но ихъ са- 
михъ не зналъ, и вдругъ узналъ... ВЪроятно, когда взрослаго 
неграмотнаго человЪка начинаютъ грамот учить, онъ испы- 
тываетъ нЪчто похожее на это прозрћніе. Все наполняется 
высшимъ смнеломъ, ибо нътъ и нътъ смысла ни въ какомъ 
знаніи, если оно умираетъ въ моментъ рожденія. И любовь 
есть тотъ мостикъ, по которому оно безъ усилія перебђ- 
гаетъ отъ родившей его головы или сердца ко везмъ дру- 
гимъ сердцамъ и головамъ, когда происходитъ пріобщеніе 
одного ко веъмъ и когда всЪ принимаютъ одного въ свою 
общую семью. Это такая буря любовнаго творчества, такое 
обогащеніе души человЪческой, это такъ могуче, радостно, 
жутко... да, да, жутко, жутко, жутко! —крикнулъ Стукачевъ 
несколько разъ и оборвалъ себя, часто и злобно фыркая. 
Это было гораздо дальше того, что онъ хотЬлъ объяснить, 
и онъ быль увћъренъ, что Трутовская пойметъ, о комъ онъ 
говорилъ. Но она, повидимому, не логадывалась, и, замътивъ 
это, онъ понялъ, какъ далека она отъ мысли, что ее любятъ, 
и какъ далека она сама отъ возможности любви къ нему. 
И, самъ не сознавая почему, онъ подумалъ, что это—то са- 
мое, что требуется. И онъ заговорилъ сухо и офиціально: 

— Возвращаясь къ тем%, отъ которой я отклонился въ 
сторону деталей, имЬющихъ, впрочемъ, поясняющее основную 
мысль значеніе, я и говорю, что очень и очень рЬдко ветрћ- 
чаются женщины, которыя и сами умно любятъ, и въ муж- 
чин вызываютъ умную любовь. И это уживается въ жен- 
щинђ съ очень нехорошей логикой любви, со скаредностью... 

— Ну, послушайте, вы, кажется, уже злитесь! 

И, какъ только онъ услышалъ полновЪсный голосъ, съ 
него мигомъ соскочила натянутая сухость. 

— Нисколько. Это имђетъ прямую связь съ тЬмъ, что я 
говорилъ. Не всегда женщина оттого осторожнће мужчины 
въ распоряженін своимъ тћломъ, что чище его, но порой 
и потому, что она его выше цћнитъ. Мужчина не цЪнитъ 
своего тБла, а женщина его цЪнитъ, понимаете: цЪнитъ; 
есть этотъ привкусъ въ интеллигентной женщинЪ, и мнв 
мужское отношеніе къ своему тђлу больше по душ%, ибо 
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тБло цны не иметъ никакой, ни большой, ни малой. И 
вотъ, еслибы я былъ женщиной, то своему возлюбленному 
я, можетъ быть, и не отдалъ бы своего тћла, ему и такъ 
радостно, а незнакомому человЪку, которому предстоитъ 
мука, или заточене, или просто тому, кто одинокъ, 
или прекрасному въ благодарность за то, что онъ безко- 
рыстно прекрасенъ, или ужасному изъ жалости, что жизнь 
сдЪлала его ужаснымъ,—отдалъ бы свое тћло, пригрЪлъ бы 
имъ. Любовь и обладаніе вовсе не всегда должны совпадать, 
это предразсудокъ... А женщины корыстны въ любви.—А— 
безсознательно разсуждаютъ онъ, —ты избралъ именно меня 
своей возлюбленной, значитъ, ты такъ хорошъ и уменъ, что 
достоинъ меня получить... 

— А мужчина? 

— И мужчина находится подъ властью предразсудка, но 
все-таки въ немъ меньше безжалостности. Мужчина, даже 
самый чистый, не задумавшись, наградитъ своей лаской 
женщину, которую онъ Не любитъ, но которая любитъ его, а, 
женщина въ аналогическомъ случа скажетъ: „Пошелъ 
вонъ, нахалъ“. А между тъмъ этому нелюбимому ею муж: 
чин ея слабая даже ласка необходима, можетъ быть, какъ 
воздухъ легкимъ.— „Какое ей дЪло“, она вЪдь скупа и добро- 
дЪтельна... Я вЪдь уже говорилъ.. Мужчина жалћетъ жен- 
щину, которую онъ оставляетъ ради другой, а женщина, 
если она полюбила другого, не просто не любитъ, а нена- 
видитъ мужчину, котораго прежде любила. Что-то прими- 
тивное есть въ женской любви и страшное. И все это порой 
подчеркнуто необычайной прелестью внЪшняго облика, этой 
поразительной и не имВющей себЪ въ природъ равной по 
красот линіей, которою очерчено тзло женщины. Припом- 
ните этотъ страшный аргументъ Фрины, который, какъ ура- 
ганъ, все сметаетъ на своемъ пути. РазвЪ такъ ужь необ. 
ходимо быть правой, если обладаешь такимъ аргументомъ? 
Вовсе не надо и Д1анЪ ‘быть умной, доброй, понимающей 
она безъ всего этого прекрасно обойдется. А вотъ Аполлонт 
не обойдется, его и прелесть-то главная гдз-то тамъ гнзз- 
дится въ лини лба, въ бровяхъ, глазныхъ впадинахъ... Меня 
тяготитъ, мн% больно отъ такого взгляда на женщину, но 
что же дЪлать? ВЪдь не рогатые мужья и не пошлые брюзги 
придумали миөъ о похитителЪ огня и богоборцВ Промете%, 
этомъ олицетвореніи мужского пытливаго начала, за прояв- 
леніе котораго боги и создали Пандору... 
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ХУТ. Г 


Она слушала и по тому, какъ говорилъ Стукачевъ, по- 
нимала, что онъ объ этомъ много и давно думаетъ. И въ 
ней не только не возмущалось женское чувство, но, напро- 
тивъ, рождалась жалость къ человћку, который много 
зла видитъ тамъ, гдЪ другіе находятъ поддержку и утЪше- 
ніе И, когда она заговорила, тонъ ея былъ мягокъ и 
участливъ, точно она старалась его ободрить и успокоить: 

— Я не стану васъ разубЪждать, это было бы безплодно, 
да кое въ чемъ я и сама съ вами согласна, о многомъ про- 
сто еще не думала, но на все это, если даже принять кар- 
тину въ томъ вид%, какъ вы ее нарисовали, можно взгля- 
нуть не съ такимъ тяжелымъ и разъћдающимъ чувствомъ. 
Не скрывать отъ себя правлы, какъ бы она ни была горька, 
но принять ее не трагически, а... иронически, что ли... Это 
не совсЪмъ ясно... Какъ бы вамъ объяснить? Ну, вотъ наша 
Елена Севастьяновна. Она шумлива, банальна, кокетлива, 
я думаю—по женски истерична, и въ извЪстной мърћ она 
типична для полуинтеллигентной женщины. Можно на нее 
взглянуть вашими глазами, и тогда это будетъ чуть не 
„олицетвореніе міровой трагедіи“, „фатальной, безмысленной 
роли женщины въ судьбахъ человћчества“ и прочіе громкіе 
ужасы; но можно ясно видЪть, какъ далеко она отстоитъ 
отъ вашего же идеала женщины, и все таки смотръть на 
нее иронически, смЪясь въ душ надъ тЪмъ, что въ ней 
смъшно. При этомъ можно даже простить ей всЪ ея несо- 
вершенства, потому что—не виновата, же она въ нихъ. Право, 
это будетъ какъ-то спокойн%е и... мудрЪе. Никакой измћны 
истинВ здЪсь нЪтТЪ, это та же чистота познанія, какой вы 
добиваетесь, но познанія, такъ сказать, очеловЪченнаго... 
Вотъ не найду подходящихъ слов 

— Да нЪтъ, я отлично понимаю... 

— Понимаете? —нельзя быть безпощаднымъ. Безпощад- 
ныхъ экзаменовъ на зван!е совершеннаго человзка никто 
вздь не выдержитъ... 

— Понимаю, понимаю, —перебилъ ее Стукачевъ торопливо 
и страстно—я не только головой, я весь... я всей душой васъ 
понимаю! Но это и есть то, о чемъ я говорилъ, это не всЪмъ 
дается, это дается черезъ любовь. Надо дичокъ человЪ ческой 
души облагородить... Вы знаете, какъ дћлаютъ при- 
вивку дикой яблонЪ, какъ она вмъсто кислицъ начинаетъ 
приносить благородные плоды... А если этого нћтъ? 

— То-есть, чего же нфтъ? 

— Прививки любви нЪтъ, вотъ чего! — крикнулъ онъ 
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хриплымъ голосомъ,—когда есть въ нужной пропорщи ки- 
слородъ ‘и водородъ, а искры иЪтЪ, и влаги не будетъ; такъ 
они и разсЪются въ воздушномъ пространствъ. У меня была 
сестра, я любилъ ее... вся душа, вся способность любить 
была на ней сосредоточена! И она умерла. И тогда я понялъ, 
что я,—это дико, но это празда,—что я только зналъ, какъ 
нужно было, какъ я могъ бы ее любить, но какъ я все-таки 
не любилъ ея. Есть люди, —ихъ больше, чъмъ думаютъ,—они 
своимъ сердцемъ не могутъ въ сильной степени почувство- 
вать чужую боль, чужую радость, даже собственную свою 
боль и радость они плохо воспринимають. Они только умомъ 
все это охватываютъ, напряжешемъ воли, они знаютъ, какъ 
бы имъ слЪдовало почувствовать, сострадать, радоваться. 
Они не притворяются, они просто безплодны, надъ ними не 
произнесено послЬднее слово творенія... 

— Личной понимающей любви? 

— Личной понимающей любви! — повторилъ онъ за ней 
раздЪльно. Онъ уже не сомнћвался, что она и не подозръ 
ваетъ того, чтб она для него, и говорилъ смЪло о себ%, 
какъ о посторониемъ.—Пусть вотъ сейчасъ вспыхнетъ на 
дачЪ пожаръ и кто-нибудь окажется захваченъ огнемъ. Такой 
человЪкъ, я знаю, не колеблясь, бросится спасать гибнущаго, 
но не изъ жалости сердца, не изъ любви, а изъ „гнанія 
жалости“, понимаете? — скорће даже изъ чувства человЪче- 
скаго достоинства, потому что иначе онъ станетъ самому 
себъ омерзителенъ и презрЪнъ. Но вЪдь это совсъмъ не то, 
это все кислицы, а не благородные плоды... Человзка, кото- 
рый не позналъ личной, понимающей любви, сразу можно 
признать: его обыкновенные люди утомляютъ. Людская глу- 
пость, пошловатость, мелочность, —если онъ самъ достаточно 
уменъ,—къ нему оборачивается своей угнетающей, мучающей 
стороной, а не комической, онъ жалћетъ людей, но какъ-то 
брезгливо, ибо онъ ихъ не любитъ. А между тЬмъ вс люди, 
всЪ поголовно, кромЪ природныхъ идіотовъ, достойны любви, 
у каждаго изъ нихъ гдВ-то подъ слоемъ скучныхъ пзсенъ 
земли живутъ отголоски райскаго п%нія... 

— Вы увЪрены, что у веЪхъ? 

— Безусловно! Это не сладкое пасторское морализиро- 
ваше, а подлинные факты жизни. Почему мы можемъ лю- 
бить Пугачева въ „Капитанской дочкЪ“, какого-нибудь Сти- 
ву Облонскаго, Обломова, а въ жизни мы въ нихъ признаемъ 
злодЪя, сибарита, лЪнтяя и отшатнемся съ ужасомъ или съ 
презрЪніемъ? РазвЪ художники ихъ идеализировали? Ни- 
сколько! Они дали зазвучать въ нихъ райскимъ пЪснямъ, 
они подъ наслоеніями міра печали и слезъ обнаружили то, 
чтомы сами всякую минуту должны искать въ каждомъ чело- 
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ВЪКВ, но чего не умЪешь дзлать, пока не умћешь понимать, 
за понимать не умћешь, пока не научишься любить, а по- 
слЪднему только и можно научиться въ сферЪ горя лич- 
ной любви... 

— Ну, ая не вЪрю, что безъ этого, безъ личной любви, 
не увЪнчано зданіе человЪ ческой души. Я думаю, что это 
очень индивидуально. Можетъ и безъ этого установиться то 
отношеніе къ людямъ, о какомъ я говорила... 

— Я убъжденъ въ противоположномъ. Если не было 
этой благородной прививки, то кислицъ не миновать. Рано 
или поздно кисличность обязательно скажется особенной 
какой-то отчужденностью отъ нормы благостнаго отношенія 
къ жизни. Просто въ нужный моментъ не хватитъ того бла- 
городнаго чутья къ боли, страданію и радости, которое безъ 
слћда убивается глупой любовью, но удивительно обостряется 
въ атмосферз умной любви... 

— Не вћрю, не могу вћрить!-—воскликнула Трутовская 
съ какой-то особенной энергіей. —Вы говорите: любовь обла- 
гораживаетъ, прививка и прочее. Право же, все это слиш- 
комъ обще. Вотъ я вамъ разскажу про свою подругу. Это 
былъ страшно неудовлетворенный въ личной жизни чело- 
вЪкъ. Она все куда-то кидалась, металась, искала, и чув- 
ствовалось очень ясно, что ей лично чего-то не хватаетъ и 
именно любви не хватаетъ. А между тЬмъ какъ она умћла 
другихъ любить! Поразительно тонко, чутко, умно; дъйстви- 
тельно, понимала, любя, не за одно хорошее, а человћка цћ- 
ликомъ. Вотъ и меня она любила далеко не слћпо, она већ 
мои пороки видћла, можетъ быть, страдала отъ нихъ и лю- 
била все-таки. И вдругъ я получаю отъ нея письмо изъ 
Флоренціи... Удивительное письмо: одна свЪтлая радость и 
больше ничего. И какіе-то новые источники открылись въ 
ея душ, о которыхъ я и не подозрЪвала, сильный худо- 
жественный талантъ. Она такъ описывала природу и духъ 
Флоренціи, что я точно все своими глазами видЪла, и Фло- 
ренцію я теперь, кажется, знаю и понимаю, какъ немногіе, 
И все это отъ того, что она полюбила... 

— Воть то-то же! 

— Погодите, погодите. Онъ былъ какой-то молодой уче- 
ный и, повидимому, очень порядочный человћкъ и любилъ 
ее очень сильно. Это продолжалось мЪсяцъ... Каждый день я 
получала письма и говорю вамъ, нисколько не преувеличивая, 
что это было сплошное и чистое вдохновеше, поэзія радости, 
въ которой не чувствовалось ни узости, ни эгоизма, ни от- 
ршенности отъ міра. И еслибы я тогда встр®тилась съ 
вами, то, пожалуй, вамъ удалось бы меня убфдить въ спра. 
ведливости теоріи прививокъ... 
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.. Но вотъ я получаю заказное письмо и открываю его 
съ готовымъ чувствомъ интереса и радости за подругу, чи- 
таю и въ первый моментъ ничего не понимаю. Эта казенная 
фраза смерти: когда ты получишь это письмо, меня уже не 
будетъ въ живыхъ... Потомъ я дочитала письмо. Вы послу: 
шайте, что побудило ее къ самоубійству. Она счастлива и 
въ ея счастьЪ нЪтъ ни единой грубой черточки, ни единой 
соринки, ничего будничнаго и прозаическаго; ничего выше 
этой любви и выше ея теперешняго счастья въ будущемъ 
быть не можетъ. И если произойдетъ какое-нибудь измфне- 
не, то лишь приниженіе, внёдреніе прозы, и, чтобы этого 
избъжать, она рЪшила оборвать свою жизнь на момент 
ея кульминаціи, на самомъ прекрасномъ момент%... Вотъ 
видите... Я не разлюбила своей подруги, я простила ей это 
самоуб! ство, но смотрите: облагородила ее любовь, научила 
ее любви ко всЪмъ, отвратила отъ такого ужаснаго поступ- 
ка, какъ эгоистическая смерть? Думала ли она въ минуту 
смерти, не скажу, обо мнЪ, но даже о своемъ возлюбленномъ, 
котораго въдь она искалЪчила на всю жизнь? Вотъ онъ, вашъ 
дичокъ: онъ отъ любви пуще одичллъ, а вы говорите.. 

— Да вћдь я не говорю, что личная любовь непремнно 
рождаетъ любовь ко всЪмъ, я только утверждаю, что по- 
слЗдняя безъ первой не встрћчается. А кромћ того, мн 
кажется, что въ истори съ вашей подругой любовь была 
не достаточно умная и совершенная... 

— Ну, .знаете. этакъ всякая теорія окажется правильной, 
если заднимъ числомъ уничтожать все, что ее опровергаетъ. 

— Вовсе нЪтъ. Лучшее доказательство, что любовь ва. 
шей подруги была съ червоточиной, это то, что она сама 
въ нее не вЪрила. Она теоретизировала, тревожно загляды- 
вала въ будущее, значитъ, не было прочной и спокойной 
вЪры даже и въ настоящее. Кто знаетъ, не почувствовала 
ли она гдЪ-то далеко въ глубинЪ души, что уже что-то над- 
ломилось въ этой любви, что уже промелькнула тВнь прозы, 
а она безсознательно отодвинула ее въ будущее... 

— НЪтъ, я бы это почувствовала въ ея письмахъ. 

— Можетъ быть, но все-таки это субъективная увЪрен- 
НОСТЬ. 

— Какъ и весь нашъ споръ основанъ на субъективныхъ 
впечатлфніяхъ. 

— Не совеЪмъ, но въ большой мфрз— пожалуй. 

Помолчали, и опять, какъ въ бесЪдкЪ послЪ перваго раз- 
говора съ Трутовской, Стукачевъ понялъ, что поле сраже- 
нія не осталось ни за одной изъ воюющихт. сторонъ. Онъ 
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слышалъ въ темнотв ея дыхане и повернулъ голову такъ, 
чтобы оно касалось его лица. И это успокаивало его. 

ИзвнЬ попрежнему доносилось невнятное бормотаніе 
тихаго, рёдкаго, но упорнаго дождя, и уже было ясно, что 
онъ надолго зарядилъ. Эти ночные весенніе дождики, какъ 
привычные пъшеходы старички, идутъ себ, не торопясь, и 
не скоро устаютъ. 

— Давайте домой собираться, предложила Трутовекая; 
устало зЪвнула, извинилась и добавила, смЪясь: 

— Усталый человЪкъ живо въ неприличіе впадаетъ. 

— Темно, зги не видать,--сказалъ Стукачевъ, не смћя 
предложить, чтобы еще здћсь побыть, но мечтая объ этомъ. 

— Н»тъ, ужь пойдемте, видно, намъ дождя не переждать; 
сбиться здЪсь негд%, да у васъ и фонарикъ. Дайте-ка его 
мн%ъ, я впередъ пойду, а вы съ инструментами за мной. 

Шли долго и осторожно. На верхней площадкВ прости- 
лись. Въ потемкахъ Стукачеву не видно было, протянула 
ли Трутовская руку, и, Богъ знаетъ, какъ сильно хотВлось 
это знать. Даже осталось какое-то досадное чувство неопре+ 
дъленности. 

Наверху, у себя въ комнатВ, Отукачевъ привычнымъ 
движеніемъ мысли пробфжалъ страницу минувшаго: все 
было ясно и въ конц стоялъ какъ бы итогъ, та глав- 
ная мысль, вокругъ которой все вертЪлось, и эта мысль 
была точно кЪмъ-то со стороны продиктована, ясна и кате- 
горична: : 

Она для меня-—безконечность. Я для нея—нуль. 

Онъ какъ бы посторонними глазами прочиталъ эту 
формулу и она не огорчила его. Не вдумываясь, но твердо 
и рЫшительно онъ произнесъ мысленно: 

— Это и хорошо. Это и надо. 

Легкій и зыбкій сонъ охватилъ его любовной волной, но 
и во снъ осталось то, чёмъ жилъ Стукачевъ: нервная работа 
мысли на фонЪ чувства изолированности. И только выраженіе 
усталости и напряженія, точно освобожденное, яснће высту- 
пило на лиць спящаго. 


ХҮП. 


День былъ бодрый, ясный и свБжій, и о недавнемъ до- 
ждЪ напоминала только большая, чЪмъ всегда, четкость вевхъ 
красокъ и особенная, втягивающая взоръ, глубина небесной 
синевы, которая и бываетъ такою только послЬ ночного 
дождя. 

Позавтракавъ, Стукачевъ, Трутовская и Софочка ходили 
къ морю. ДЪвушки о чемъ-то межъ собой говорили и Со- 
фочка опять горячилась, но Отукачевъ думалъ о своемъ и 
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не слышалъ ихъ. Онъ время отъ времени взглядывалъ на 
Трутовскую и, какія мысли ни возникали у него въ го- 
лов и желанія въ сердцЪ, онъ, самъ того не сознавая, —это 
не мЪшало, а помогало ему—мысленно ставилъ ее на свое 
мЪсто и наблюдалъ въ воображенін, какъ и что она пере- 
живаетъ... И все, на что падалъ взглядъ Стукачева, каза- 
лось ему новымъ, преображеннымъ, изнутри озареннымъ: все 
отражало свЪтъ ея ровнаго, живого и дзятельнаго вниманія. 

На берегу молодой, стройный татаринъ съ кованнымъ 
тъломъ, съ не сошедшимъ за зиму темнымъ и лоснящимся 
золотымъ загаромъ — голый купалъ прекрасную вороную 
лошадь. Она била передней ногой по разлетающейся брыз- 
гами водћ и громко —не ржала —кричала, поводя громаднымъ, 
налитымъ темнымъ огнемъ, глазомъ и волнуясь веЪмъ т%- 
ломъ, а татаринъ гнЪвно по-своему кричалъ на нее и теръ 
ей чЪмъ-то шерсть, такъ что казалось, что они страстно 
спорятъ на непонятномъ языкъ. И вее это походило на 
картину, выхваченную изъ античной лагерной жизни: здЪсь 
не было ни одной отталкивающей, но ниодной современной 
культурной черты. 

Софочка старалась не глядЪть въ ту сторону. Трутов- 
ская скользнула по ней ваглядомъ и Стукачевъ замЪтилъ 
и любовно понялъ легкую, какъ воздухъ, усмЪшку, мельк- 
вувшую у нея въ глазахъ. Она остановилась и минуты двв 
прямо и серьезно смотрЪла на татарина и его лошадь сво- 
имъ изучающимъ и прячущимъ все изученное внутрь себя 
взглядомъ. И Стукачевъ радостно подумалъ, что только это 
и нужно было, что нехорошо было бы не смотрћъть или иначе 
смотрЪть на голаго татарина, что норма красоты — въ ней, 
и ея-то глазами онъ и уловилъ античность этой сцены. 

Какъ въ предыдущий день, Стукачевъ послЪ того читалъ 
до самаго звонка. Когда обЪдали, явились бродячіе музы- 
канты: скрипачъ и громадная, рябая отъ оспы, арфистка, 
Играли изъ „Карменъ“, „Тоску по родинћ“, „Адаю тіа Беа Ма- 
ро!“— этому подифвали—и тоже „Тоску“. Скрипачъ былъ 
хорошій и во время игры у него глаза дБлались то неви. 
дящіе, то видящіе внутрь себя. Трутовская слушала вни- 
мательно и Стукачеву казалось, что она и эту случайную 
музыку опредћлитъ куда-то въ необходимое мћсто и свяжетъ 
со всЪмъ остальнымъ. 

Когда музыкантамъ заплатили и они ушли, Трутовская 
вышла на площадку, нЪсколько разъ привЪтливо, но съ 
серьезнымъ выражешемъ кивнула имъ на прощане и гля- 
дъла имъ велЪдъ, пока они не скрылись за поворотомъ. И 
Стукачевъ, еще не разобравшись, почему именно, рёшилъ 
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про себя, что такъ и надо было, что не хватало бы чего-то, 
еслибы отъ бродячихъ музыкантовъ отдћлались только 
мелкими деньгами. 

Къ концу обЪда явился юноша съ черными усикамии въ 
ріпсе-пег —съ гравюрами и открытками. Ему предложили чаю 
и онъ сказалъ: 

— Мерси грандъ. 

Потомъ онъ открылъ саквояжъ съ папками и принялся 
доставать оттуда свой товаръ. Болыше всего было крым- 
скихъ пейзажей; были снимки съ картинъ послЪдняго фран- 
пузскаго салона, снимки со скульптуры и н$Зсколько аля- 
повато раскрашенныхъ венеръ, которыхъ юноша особенно 
рекомендовалъ: 

— Послъдпее слово техники въ области цвътной ре- 
продукщи, — н$зеколько разъ повторилъ онъ заученную 
фразу. 

Трутовская сбоку на него взглянула и сказала: 

— Покажите-ка, пожалуйста, этихъ... пестренькихъ. 

Юноша дрогнулъ тонкими бровями и замЪтилъ, подавая 
сй венеръ: 

— Очень эстетическія линіи и краски. 

Она опять сбоку, точно прицћливаясь, бЪгло на него 
взглянула и, быстро перебравъ открытки, словно тасуя ко- 
лоду картъ, положила пачку на. столъ и мизинцемъ, спо 
койно и брезгливо, отодвинула ее отъ себя. 

-- Да-да-да,—сказала она, снизу вверхъ внимательно гляді 
юношђћ въ глаза и такимъ тономъ, точно подтверждала ег 
отзывъ о линіяхъ и краскахъ,—очень толстыя. 

-— Зависимо отъ требованій искусства, — пролепеталъ 
ючоша, покраснъвъ; а она опять повторила, соглашаясь съ 
нпмъ и окончательно его уничтожая: 

— Да-да-да.—И съ холоднымъ презрћъніемъ, непріятно уди- 
впвшимъ Стукачева, въ упоръ глядЪла на него. И отдала, опять 
брезгливо отодвинувъ мизинцемъ, уже отобранныя раньше 
открытки. Юношу съ черными усиками она тоже провожала 
взглядомъ, стоя на верхней площадкћ лЁстницы, но взгля- 
домъ суровымъ и непріязненнымъ, и Отукачевъ не могъ 
понять его. Но потомъ Трутовская сама себ улыбнулась, 
точно мысленно съ чЪмъ-то примирилась. 

Принесли почту. Письма были Софочк8—цфлыхъ три—и 
Караевымъ. 

— Что-то не пишетъ мн мой РісћепЬаот,--съ улыбкой 
сказала Трутовская въ пространство. 

Это могло быть обращено и къ Стукачеву. И онъ съ 
изумленіемъ и съ отраднымъ чувствомъ замЪтилъ, что воз- 
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можность существования Еісһіепьаит'а его совершенно не за- 
тронула. 

Къ Трутовской подошла Анна Александровна и онђ о 
чемъ-то пошептались. 

— Вотъ увидите, — уже вслухъ кончила Трутовская, от- 
ходя отъ кашлявшей двушки, и онъ обЪ разомъ поглядЪли 
на Стукачева. И Трутовская сказала, обращаясь къ Стука- 
чеву: 

— Завтра отсюда увзжаетътяжело больная дама, ЕедомЪста 
сопровождаетъ Софочка, но до Ялты СофочкЪ не управиться: 
усадить на пароходъ, много вещей, она очень нехороша, и 
приходится почти что на рукахъ ее нести. Вы, можетъ быть, 
согласились бы помочь Софочкъ до Ялты, а обратно завтра 
же катеромъ? 

— Охотно,—отвзтилъ Стукачевъ. 

— Я такъ и знала. Ну вотъ, видите обратилась она къ 
Анн АлександровнЪ и потомъ опять къ Стукачеву — она. 
увВряла, что вы откажетесь, а я съ ней спорила... Вдь и 
причинъ-то нътъ отказываться. 

Анна Александровна сконфузилась и возразила виновато: 

— Я думала... это помфшаетъ занятіямъ... 

— Что жь тамъ занятія, и это тоже не игра, просто за- 
мЪтила Трутовская и, собираясь уходить, добавила: 

— Я тоже до Ялты позду. Лишній челов къ пригодится. 
Немного погодя придется сходить въ городъ договорить из- 
возчика на утро. Кто пойдетъ? А, впрочемъ,—никого не возьму, 
всЪ раскисли, а Софочка укладывается. 

— Я пойду, — сказалъ, робвя, Отукачевъ и подумалъ: 
„завтра цзлый день вмЪстћ“. Она взглянула на него бЪгло 
и замЪтила: 

— Очень рада; коли времени вамъ не жалко, черезъ ча- 
сикъ и пойдемъ. 

ХҮШ. 


Шли берегомъ. Море съ легкимъ шумомъ приплескивало 
и, разговаривая, невольно хотћлось перекричать его. Трутов- 
ская сказала: 

— Вы извините, если я буду молчать, мн вредно повы- 
шать голосъ. А вы говорите, если охота, я слушаю. И до- 
бавила: —вотъ такое море я и люблю: сЪрое съ бЪлой пЪной 
по берегу. Сейчасъ оно „для себя“, для своего обихода, а 
то все для другихъ. 

Безъ связи съ этимъ, прислушиваясь къ нервному крику 
чаекъ, тревожно метавшихся надъ моремъ, Отукачевъ заго- 


ворилъ: 
-— Передъ отъъздомъ я наблюдалъ, какъ цвЪтетъ как- 
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тусъ; называется „Царица ночи“. Какой онъ былъ безобраз- 
ный до цвЪтеня: нелЪпый, толстенный, кишка какая-то тор- 
читъ на конц, точь-въ-точь ощипанная шея рождествен- 
скаго гуся... Ночью прихожу домой, слышу какое-то стран- 
ное, захватывающее благоухаше. Зажегъ электричество, 
гляжу, съ рождественскимъ гусемъ произошло настоящее 
чудо: колоссальный цвћтокъ неизъяснимаго оттЪнка, а вну- 
три, точно пещера съ сокровищами, золотые пестики, ши- 
шечки, и все это уходитъ внутрь цвътка, дЪйствительно, 
какъ въ таинственную глубину, которая такъ, кажется, и Ды- 
шитъ. Ничего подобнаго я никогда не видЪлъ. ЦвЪтокъ 
только ночью и цвЪтетъ, нЪеколько часовъ за десять лЪтъ, ка- 
жется. Я взялъ стулъ, усфлся подлъ него и смотрълъ... И 
вдругъ онъ началъ портиться. Именно не умирать, а пор- 
титься: что-то незамътно дрогнуло въ его прелести, и она 
разомъ исчезла, а осталась только оболочка красоты. И тутъ 
же на глазахъ, быстро-быстро, все это окончательно разру- 
шилось, изгадилось и сдЪлалось еще хуже, чЬмъ было до 
цвЪтенія: какое-то грязно-розовое неприличіе и гадкія тряпки, 
издђвательство какое-то... безжалостность... 

У Стукачева сжалось вдругъ сердце. Онъ самъ не зналъ, 
почему онъ заговорилъ о „ЦарицЪ ночи“, но онъ почувство- 
валъ по той скорби, которая его охватила, что это — близко 
его трогающая и какая-то страшная правда, что поэтому 
онъ ее и разсказалъ. Только шедшая впереди его женщина, 
чувствовалъ онъ, могла предотвратить что-то грозное и бо- 
лЪзненное, что на него надвигалось, и для этого ей слЪдо- 
вало, не теряя и мгновенія, обернуться, окинуть его 
своимъ крЪпкимъ взглядомъ и что-то съ нимъ сдћлать, 
но она, не оборачиваясь, шла впередъ своимъ спокойнымъ 
шагомъ, шла „для себя“, какъ „для себя“ приплескивало 
обширное, но замкнутое, сЪрое море, и онъ даже не зналъ, 
слушала ли она исторію съ кактусомъ. Не зная ея мыслей 
объ этомъ, онъ не могъ уже разобраться и въ томъ, что зна- 
чила эта исторія для него, и все это медленно и тяжело 
уходило, оставляя ощущеніе внезапнаго дневного кошмара, 

Долго шли молча. Однажды Трутовская обернулась и 
сказала съ дружелюбной, очень ласковой улыбкой: 

— Какіе прекрасные и трогательные глаза у Анны Але- 
ксандровны, не правда ли? 

— Да, удивительные! — отвЪтилъ онъ радостно. Онъ не 
зналъ, улыбнулась ли она ему или воспоминан!ю о дёвушкЪ 
съ тяжелымъ дыханіемъ, но ея лицо было прекрасно, и 
слЪды кошмара исчезли. И онъ подумалъ, уясняя, по своей 
привычк%, общей формулой цфиь сходныхъ переживанйй: 

„Близокъ и интименъ не тотъ, передъ кЪмъ мы откровен- 
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ничаемъ, но чье молчаливое присутств!е сообщаетъ ясность 
и радость“. И прибавилъ совсњмъ для себя: „ясность и ра+ 
дость—это наука и искусство, и она—какъ они—жизнь; вс 
они втроемъ—познан!е“. 

Въ М первымъ дЪломъ отправились на извозчичью биржу 
и договорили коляску. Трутовская, ухватившись руками за 
кузовъ, по-ямщицки пробовала, мягки ли рессоры, и, остав- 
шись ими довольной, сразу согласилась на цЪну, назначен- 
ную татариномъ-ямщикомъ съ лихими усами. И, уходя, 
замЪтила: 

— Дорого для б%дной Розы Исаковны, да не умћю я 
торговаться. 

Ходили по магазинамъ, покупали какія-то тесемочки, 
багажные ремни, мыло. Въ одной лавочкВ ‘не оказалось 
сдачи съ кредитки, и Стукачевъ уплатилъ за Трутовскую 
какую-то мелочь. Потомъ она про это забыла и Стука- 
чевъ, понимая, что это смъшно и немножко глупо, былъ 
радъ, что за нею навсегда остался небольшой должокъ. За- 
ходили въ кондитерскую и пили шоколадъ. Тамъ же встръ- 
тили юношу съ черными усиками и гравюрами и Трутов- 
ская первая ему кивнула примирительно; онъ покраснЪ®лъ, ' 
раскланиваясь съ ней, но видно было, что доволенъ. 

Домой возвращались на трамъ-линейк%Ђ, вечеромъ, когда 
на утихшее море легла тонкая, какъ шелкъ, золотая пленка. 
Въ линейкЪ на задкЂ, лицомъ къ убъгающей дорог, сидъла 
толстая кухарка съ корзиной, а уіѕ-й-уіѕ—два какихъ-то госпо- 
дина. Одинъ рыженькій, маленькій, съ тонкой длинной шеей и 
въ потертомъ котелк%, другой—-видный, черный, съ великолфп. 
ной бородой и темнокарими, очень красивыми, сверху внизъ 
продолговатыми, какъ миндалины, глазами. И, по тому, какъ 
Трутовская, садясь въ линейку, старательно подобрала платье, 
чтобы не коснуться чернаго господина, и какъ она сбоку 
взглянула на него, Стукачевъ внезапно увидълъ, что она 
его брезгливо возненавидъла. Онъ почувствовалъ здЪсь то 
самое, что было давеча съ юношей въ ріпсе-пег, а вчера за, 
обБдомъ — въ ея сухой и враждебной фраз объ его инте- 
ресъ къ половому вопросу. И то самое чувство: исчезнове- 
ніе ясности и недоброе вмћшательство чего-то темнаго и 
запутаннаго проникло ему въ душу, вмЪстЪ съ необъясни- 
мымъ чувствомъ вины... 

Оба попутчика сошли съ линейки на одной изъ дачъ и 
Трутовская проводила чернаго злымъ взглядомъ. И Стука- 
чевъ, не утерпъвъ, спросилъ: 

— За что вы?.. 

Она не удивилась и поняла вопросъ. 
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— Какъ его природа приготовила! — воскликнула она 
презрительно. 

— Очень красивый человЪкъ... — робко замътилъ Сту- 
качевъ. 

— Воть рядомъ съ нимъ—человЪкъ, обыкновенное хоро- 
шее человЪческое лицо, а этотъ... да не человъкъ, вотъ и 
все! Приготовилъ себя... 

И сразу оборвала себя: 

— Нынче я къ кометЪ не выйду, надобно выспаться. 

Стукачеву сдЪлалось грустно. И слЪпая, какъ ему ка- 
залось, ненависть Трутовской къ чему-то непонятному была 
ему тяжела. 

Ночью на берегъ онъ отправился одинъ и уже это по- 
ходило на то, что онъ осиротълъ! На слъдующій день онъ 
не ожидалъ, чтобы Трутовская, послЪ дорожной возни, вы- 
звалась ему сопутствовать, а еще черезъ два дня комета 
по утрамъ уже не будетъ являться съ вечера, значит», 
больше не повторятся эти тревожныя и захватывающія ноч- 
ныя бесЪды... И вообще —ничто не повторится. Вотъ скоро— 
о, какъ скоро! —онъ ућдетъ; откуда-то нахлынуло счастье и 
отхлынуло; счастье робкое и все-таки одинокое. Стукачевъ 
чувствовалъ, что надо что-то сдЪлать, что его томитъ какая-то 
неудовлетворенность. 

— Надо подумать,—сказалъ онъ себЪ по привычкћ. 

Вдоль моря одна за другой съ легкимъ шумомъ бЪжали 
фосфорическія спирали; звЪзды горЪфли; шуршали прибрежные 
камни и во всемъ Стукачеву чудилась отчужденность. Когда 
онъ сказалъ свое „надо подумать“, то это значило, что надо 
подумать потомъ, послЪ кометы. Но незамЪтно подкрались 
къ нему мысли. 

— „Какъ же такъ, — недоумъвалъ онъ: — все есть, что 
надо. Я ко всему черезъ нее приблизился, Елена Севастья- 
новна не тяжела, а смЪшна и мила, Софочка необыкновенно 
прелестна, всЪзхъ жалко, већхъ бы къ сердцу прижалъ, 
нтъ этой утомляющей брезгливости къ тому, что мн чуждо. 
И никто уже не отыметъ... И вЪдь не надо мн%, не хочу ея 
иного приближенія. То приближеніе—это удаленіе. И годы 
пройдутъ, а она время отъ времени опять что-нибудь ска- 
жетъ и легко до дна постигнетъ все, и черезъ голосъ ея 
пли какое-нибудь одно слово, или письмо въ двъ строчки — 
опять я къ міру приближусь... Откуда же это привычное 
одинокое чувство и отчужденность вокругъ?“ 

Стукачевъ поднялъ лицо къ небу и вспомнилъ, какъ въ 
этой самой позЪ стояла Трутовская и по звЪздамъ читала 
тамъ вверху свою формулу, и это было такъ живо и ясно, 
что онъ закрылъ глаза и чутко прислушался, чтобы не про- 
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ронить ни единаго звука, когда ея голосъ, такой дорогой и 

прекрасный, что хотЪлось молиться на него, тихо, но внятно 

проговорилъ: 

„Прежде было одиночество отъ не любви, а теперь —– отъ 
любви. Русый былъ правъ,—гръшно ее скрыть“. 

— Да-да!—жарко отвътилъ онъ ей въ душЪ,—это лю- 
бовь безъ выхода томитъ меня, но я открою“. 

И онъ радостно засмъялся. Съ этого момента онъ уже 
безъ тяжелаго чувства отдавался тому счастью, которое его 
охватило, и съ ръшимостью, но съ волненіемъ, ждалъ мо- 
мента, когда онъ скажетъ Трутовской о своей любви. Онъ 
не зналъ, когда это случится, но не сомнЪвался, что оно 
будетъ. 

ХІХ. 


Чтобы поспЪфть на пароходъ, отходпвшій изъ Ялты на 
Севастополь, надо было выћхать въ шестомъ часу утра, и 
сухой татаринъ съ лихими усами и острыми, какъ черные 
ножи, глазами, которыхъ пугались и робъли его лошади, 
подалъ во-время. Но у отъъзжавшихъ было такъ много 
мелкой поклажи и такъ неудобно было утискивать веЪ эти 
узлы, корзинки и подушки, изъ которыхъ, казалось, все 
должно было находиться подъ рукой, потому что могло по: 
надобиться для больной, что добрый часъ бились, пока кой- 
какъ позапихивали. Ямщикъ сердился и что-то злобно бор- 
моталъ, съ ожесточеніемъ затягивая веревками сдълавшуюся 
безобразной коляску; Софочка растерянно бЪгала, поминутно 
восклицая:—ахъ, непремфнно опоздаемъ! Трутовская молча, 
очень споро, но, какъ казалось, медлительно возилась съ 
вещами, руководила Софочкой, помогала ямщику, который 
только потому не могъ бросить всего, какъ онъ порывался 
не разъ, и ућхать, что она неотступно ему помогала и этимъ 
обезоруживала. И, укладывая и перекладывая вещи, она то 
и дЪло замЪчала СофочкЪ:—„Кодеинъ возьмите въ сумочку; 
мелкихъ денегъ намЪняйте; не говорите въ присутствіи 
Розы Исаковны, что опоздаемъ; по счету заранЪе расплати- 
тесь“.—Она, не обращалась съ успокоительными, всегда раз- 
дражающими словами, не упрекала въ томъ, что съ вечера 
всего не приготовили, что Софочка ни къ чему суетится и 
только замедляетъ, она лишь дЪлала сама, что нужно, и на- 
правляла другихъ на дЪло, и это хоть немного успокаивало 
и дисциплинировало отъфзжавшихъ. Стукачевъ пытался по- 
мочь, но изъ этого ничего не вышло, и онъ, безъ дЪла, то 
ветавалъ, то садился, не зная, куда себя дЪвать. Съ гор%в- 
шимъ въ душ, душившимъ его радостнымъ восхищешемъ 
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онъ взглядывалъ на Трутовскую, совЪстясь за бездВлье и 
за это эгоистическое восхищеніе при общей озабоченности. 

Окончивъ укладку вещей, не теряя ни одной секупды, 
съ тою же спорой и спокойной мачерой, Трутовская пошла 
провЪрить, какъ снарядили больную. Потомъ оказалось, что 
въ счетЪ путаница, которую растерянная Роза Исаковна и 
раздраженная, замотавшаяся Софочка только усложняли и 
которую Трутовская въ пять словъ разъяснила и уладила. 
И Стукачевъ подумалъ, глядя на нее, что, еслибы гдћ-ни- 
будь въ театрЪ случился пожаръ и среди публики была 
Трутовская,—она нашла бы въ себв секретъ твердаго ума, 
власти и обаянія и ввела бы въ берега людское смятеніе. 
„Какое-то упорядоченное, космическое, творческое начало 
воплотила ты, удивительная женщина!.. Съ какой радостью 
я покоряюсь теб, какое ты счастье на землЪ“, — думалъ 
онъ, глядя на нее блестящими, любящими, полными благо- 
дарности и умиленія глазами, пугливо спохватываясь, не 
зам чаетъ ли она его любви, удивляясь и радуясь, что не 
замЪчаетъ. 

Высунувшись сверху изъ окна, Трутовская, безъ усилія, 
громко крикнула: 

— Ау, Сергъй Иванычъ! Приходите намъ помочь. 

Когда Стукачевъ вошелъ въ комнату, всю усћянную бу- 
мажками, обрывками, склянками и разнымъ соромъ, его 
поразилъ тотъ ужасный запахъ, который несутъ съ собою 
чахоточные, уже близкіе къ смерти: смЪсь креозота, испа- 
рины и плЪсени. Онъ испугался за то отвращеніе, которое, 
онъ чувствовалъ, скользнуло у него по лицу, и бъгло, ища 
глазами больную, взглянулъ и на Трутовскую. Онъ такъ 
любилъ ее, что безошибочно, по отраженію въ себ, сразу 
замћчалъ въ ней всЪ перемЪны, но сейчасъ она была та же 
дЪловитая, неторопливо-быстрая и плавная, какъ музыка, 
что и при укладкъ вещей. 

„Значитъ, либо не замЪтила, либо не осудила“, — поду- 
малъ онъ. 

— Вотъ, Роза Исаковна, позвольте вамъ представить 
господина Отукачева, онъ съ нами пофдетъ,—сказала Тру- 
товская. 

На постели, кой-какъ убранной, сидЪла женщина съ су- 
химъ огнемъ въ глазахъ и румянцћ щекъ, — точно за этой 
тонкой кожей лица помВщалась лампочка, горъвшая однимъ 
фитилемъ безъ масла, испускавшая этотъ удушливый и 
гадко щекущій въ горлВ запахъ. Она сидЪла съ непокры- 
той головой и Стукачевъ со страннымъ чувствомъ, точно 
все это былъ одинъ гримъ, взглянулъ на ея сухіе, порази- 
тельно тоне и мелкіе, какъ черная вата, волосы, облћп- 
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лявшіе черепъ. Она улыбнулась ему благодарно и ра- 
неные, громадные глаза ея сдЪлались болЪзненно - пре- 
красны. 

Стукачевъ не имЪлъ опыта въ обращен! съ больными 
и съ типичнымъ страхомъ мужчины ужаснулся той смЪси 
жизни и смерти, которой не замЗчаютъ почти вс женщины 
и привычные къ больнымъ мужчины. Ему была страшна и 
странна несоразмърная легкость и одновременно безсильная 
тяжесть ея на-половину умершаго тфла; пустота ея дыханія, 
точно она дышала ничъмъ; теплота ея тВла, которая каза- 
лась уже лишней и неестественной; одежда на ней, которую 
черезъ недфлю, вЪроятно, смћнитъ саванъ. И онъ со смћъ- 
шаннымъ чувствомъ страха, страданія и отчужденія велъ, 
поддерживая за спину и плечи, – почти несъ—это несчастное 
ТЬло. Справа, дыша ему на руку, шла, поддерживая боль- 
ную, Трутовская, и этой рукой онъ боялся пошевельнуть, 
чтобы не спугнуть дыханія. 

Съ лестницы Розу Исаковну снесли на стул. Несли 
Стукачевъ съ ямщикомъ. Когда Роза Исаковна, придержи- 
ваясь и боясь свалиться, судорожно обвила своей рукой шею 
Стукачеву и къ нему вплотную подошелъ ея ужасающій 
запахъ,—онЪ гадливо испугался и Трутовская замЪтила это, 
поняла и простила и ободряюще, твердо, умно и ласково 
ему улыбнулась. И вдругъ настоящая, матеріальная, какая-то 
горячая, какъ слезы, и такая же, жидкая, какъ онз,—хлы- 
нула ему въ душу любовь и жалость къ этой РозЪ Иса- 
ковнЪ, такое страстное состраданіе, такая жажда не помочь 
только, но навалить на себя ея боль и близкую смерть; и 
еще радость, и просвътл%ъніе.—0-0-0! О-о-0!—крикнулъ онъ 
внутри, захлебываясь въ этой волнВ и отдаваясь ей... И ему 
было жалко, что уже кончилась лЪстница, что его лишаютъ 
счастья дышать этимъ больнымъ запахомъ и р3зать себЪ 
руки о рубецъ стула. 

Въ коляскЪ Роза Исаковна и Софочка помЪстились на 
заднемъ сидЪньё, Стукачевъ съ Трутовской на переднемъ. 
Сверху махали платками. Ямщикъ въ послёднш разъ по 
разбойничьи дернулъ что-то на робко пугавшихся лоша- 
дяхъ. Елена Севастьяновна посылала воздушные поцзлуи 
и было видно, что у нея самочувствіе, какъ у артистки, ко- 
торую безконечно вызываютъ. Мелкимъ жемчугомъ разсы- 
пались бубенцы, задалдонилъь колокольчикъ. 

° Не слушая и не слыша робкихъ просьбъ больной Зхать 
осторожно, ямщикъ — разъ-разь — подхлеснулъ лошадей и 
черезъ пять минутъ выъхалъ на высоко расположенное 
шоссе. Могучая, необъятная красота! Зд$сь былъ только 
блескъ, одинъ только высокій и зовущій блескъ! Блескъ 


108 А. ДЕРМАНЪ. 


нЪжнаго и страстнаго неба, блескъ выпуклаго, безконечно 
открывшагося, залитаго солнцемъ моря, блескъ изумруд- 
ныхъ полянокъ, и этой безконечной, убЪгающей вдаль, бъ- 
лой и сверкающей ленты шоссе, и перламутровыхъ подер- 
нутыхъ лиловой дымкою горъ. Изъ убогихъ придорожныхъ 
лачужекъ, весело и громко лопоча, выбЪгали на встрћчу по- 
луголые татарчата въ круглыхъ шапченкахъ и съ гикомъ 
гнались за коляской; и зовущій блескъ казался еще ярче 
и живЪе отъ ихъ озорного визга... 

— Какъ это красиво... — молвила Роза Исаковна такъ, 
точно прощалась навЗки, но все еще робко молила пожа- 
лЪть ее и боялась, что ее за это осудятъ. 

— Да, очень, —сказала Трутовская. Она повернула го- 
лову направо, къ морю, и совсёмъ близко отъ себя Оту. 
качевь увидЪлъ дорогое лицо съ твердыми, умными, 
сърыми глазами, въ которыхъ горфли ДВ золо- 
тыя точки, съ золотымъ нимбомъ вспыхнувшихъ на 
солнц свЪтлыхъ волосъ, развъянныхъ быстрой Фздой, съ 
энергіей жизни и съ постояннымъ отраженіемъ мысли въ 
выраженіи. И что-то комическое въ полныхъ гимназическихъ 
щекахъ, безъ чего лицо было бы слишкомъ строго, и что-то 
трогательное въ линіи шеи, охваченной кружевнымъ ворот- 
ничкомъ, безъ чего оно было бы черезчуръ мужественно... 
И опять, какъ часто въ послъднее время, онъ испугался, 
что она замЪтитъ, и вдругъ вспомнилъ тЪ непонятные мо- 
менты, когда она внезапно дЪлалась загадочно-зла. И его 
опять охватила тревога, и онъ сказалъ; 

— Какое несчастіе случилось со мною! 

Трутовская вопросительно взглянула на него, а Софочка, 
участливо и испуганно спросила: 

— Письмо получили нехорошее? 

— Да. 

— Что же именно? 

Онъ молчалъ. 

— Что случилось? —еще тревожнЪе спросила Софочка. 

— У меня... другъ умеръ... Очень близкий. 

Онъ видЪлъ, что Трутовская поняла, что не это случи- 
лось, но что она и не попытается развЪдать и догадаться. 
Софочка повърила и глядЪла съ прежнимъ участіемъ. 

— Софочка,—сказала Трутовская — у васъ сумочка не 
замыкается, вы небрежно деньги держите. Растеряете или 
выталцатъ.—Она у себя изъ сумочки достала англійскія бу- 
лавки и, перегнувшись, принялась перекладывать скомкан- 
ныя кредитки изъ саквояжа Софочки въ боковой внутренній 
карманъ ея верхней жакетки и старательно ихъ закалывать. 

"Бхали быстро, но несколько разъ останавливались, когда 
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у Розы Исаковны дћлались приступы кашля—источнаго и 
заливистаго. Въ такіе моменты Стукачевъ безпомощно на 
всЪхъ глядълъ, не зная, чЪмъ помочь, Софочка суетилась, 
а Трутовская поила больную, давала ей лекарства, поправ- 
ляла подушки, и лицо ея становилось серьезнымъ, мягкимъ 
и чуткимъ. Въ Ай-ДанилЪ Розу Исаковну поили теп- 
лымъ молокомъ. Вс, кром больной, сошли съ экипажа, и 
Стукачевъ, взглянувъ на часы, тихо сказалъ Трутовской: 

— Да вЪдь мы опоздаемъ... 

— Я въ этомъ не сомнЪвалась, когда еще выЪхали. 

— Почему же не посовЪтовали отложить? 

— Что вы? —усмЪхнулась она — во-первыхъ, и завтра 
повторилось бы это самое, а, во-вторыхъ —Ъхать и опоздать, это 
еще ничего, но не выЪхать съ мЪста, — да она бы умерла 
отъ огорчения... 

— Что она, какъ?.. Очень плоха? 

— Докторъ говорить — мЪсяца не протянетъ. Она такъ 
и Ждетъ: къ мужу и дЬтямъ умирать. 

Еще когда проћзжали черезъ Массандру, съ моря донесся 
смягченный далью гудокъ отходившаго парохода и ямщикъ, 
перегнугшись къ Трутовской, какъ къ заговорщиц%, много- 
значительно тряхнулъ головой и махнулъ кнутомъ по напра- 
вленію гудка. Она спокойно и утвердительно кивнула ему, 
точно все шло именно такъ, какъ они оба хотЪли и услови- 
ЛИСЬ. 

Когда въЪхали въ городъ, Трутовская наклонилась къ 
РозЪ Исаковн% и сказала: 

— Роза Исаковна, на пароходъ мы опоздали, пароходъ 
отошелъ, но, если вы сохраните спокойствіе, у насъ будутъ 
развязаны руки, и мы что-нибудь придумаемъ. 

— Ахъ, Боже мой, какъ же это...-забормотала больная, 
какъ затравленный заяцъ всЪхъ поперемЪнно оглядывая,— 
я же говорила... 

— А если будете волноваться, —перебила ее 'Трутовская— 
мы не сможемъ отъ васъ отойти и ничего не предпримемъ.— 
Она не запугивала и не лгала успокоительно, и больная это 
почувствовала: она замолкла и послушно, какъ ребенокъ, 
съ надеждой поглядывала на Трутовскую. 

На пристани Трутовская оставила при Роз ИсаковнЪ 
Софочку, а сама съ Стукачевымъ, не теряя ни минуты, по- 
шла разузнавать о ближайшихъ пароходахъ. Оказалось, часа 
черезъ три будетъ пароходъ. Она тотчасъ вернулась, со- 
общила объ этомъ, взяла у Софочки деньги (Софочка не 
выдавала, сколько у нея требовали, а отдавала все и, что 
оставалось, забирала назадъ) и купила билеты, сдала ба- 
гажъ, протелеграфировала въ Одессу. гд Розу Исаковну 
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должны были встрЪтить, какимъ пароходомъ она отъъзжаетъ, 
и, когда съ помощью Стукачева, радостно-послушнаго и не- 
ловкаго отъ непривычки, все это продЪлала, — вернулась 
къ больной. ЗдБсь не ладилось что-то съ кормежкой, изъ 
буфета вм$ето сливокъ принесли жидкое, синее молоко. 
Софочка вступила было съ буфетчикомъ въ „принцищаль- 
ныя“ пререкашя, но Трутовская сказала ей:— „Софочка, возлВ 
Розы Исаковны все должно быть спокойно“,—и та унялась, 
а сама она отправилась въ кондитерскую и принесла оттуда 
сливокъ и для Софочки пирожковъ. И, накормивъ больную, 
заявила: 

— А теперь пойду обЪдать. Софочка покушала, — пусть 
подежуритъ, а вы, если голодны, пойдемте со мной. Роза 
Исаковна, постарайтесь уснуть. 


ХХ. 


Ресторанъ былъ недалеко, но Трутовская кликнула извоз- 
чика и они позхали. Сидя возлЪ нея, Стукачевъ взглянулъ 
и поразился: ему показалось, что она сильно похудћла. 

— Устали? —спросилъ онъ участливо и все съ тЬмъ же 
ощущеніемъ тревожнаго счастья, въ которомъ онъ пребы- 
валъ съ утра. 

— Очень! —воскликнула она весело. — Әдакія онЪ милыя 
и безтолковыя! 

Въ ресторан она взглянула на карту кушаній и стала 
разспрашивать про каждое мудреное французское названіе 
блюдъ, что подъ нимъ скрывается. Торжественный лакей, 
похожій на Феликса Фора, сначала былъ снисходителенъ и 
кобенился, но потомъ, подкупленный серьезнымъ и дъло- 
витымъ тономъ Трутовской, забылъ про свою важность и 
съ той же дЪловитостью и даже какъ будто польщенный 
давалъ ей объясненіл. Но подъ конецъ она разочаровала, 
его и привела въ замЪшательство, заказавъ себћ борщъ и 
отбивныя котлеты. 

— А на третье что прикажете? -— спросилъ онъ съ на- 
деждой въ голос%. | 

— На третье? — переспросила она, —а на третье... гм... 
кипяченой воды,--сказала она, улыбаясь. И Стукачевъ тоже 
улыбнулся, и, не выдержавъ, улыбнулся и лакей, похожій 
°на Феликса Фора. 

Публики было мало. Подавали на столъ вяло, съ дол- 
гими ожиданіями. Трутогокая пробЪжала тощую газету и, 
складывая ее, ласково, ис съ легкой ироніей взглянула на 
Стукачева и сказала: 

— Боитесь? 
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Онъ понялъ, что она про Розу Исаковну, и признался: 

— Боюсь... Это съ непривычки... Я стараюсь, но я... не 
люблю. 

— Чего? 

— Вида физическихъ страданій не люблю. Ненавижу. 
И не понимаю, какъ это на нихъ умиляются, какъ худож- 
ники ихъ смакуютъ... Въ Италіи, помню, у меня даже выра- 
боталась особаго рода идіосинкразія, севастьяносинкравія. 
Стоить голый человћкъ, весь истыканный стрђБлами, въ 
крови, какъ-то на показъ... витрина мучительства. 

— А идея? 

— Въ томъ-то и бъда, что происходить емъшеніе: на- 
добно мучимую идею пуще уважить, а мучительство возне- 
навидЪзть, а между тЬмъ самое частое—это какой-то піэтетъ 
или умиленіе передъ мучительствомъ. Это патологія и очень 
опасная. Въ обществ давно царитъ см шене понят!й. Мно- 
пе понимаютъ аскетизмъ? — очень немногіе; аскетами же 
умиляются почти вс3. Закопаетъ себя человћкъ живьемъ 
или сожжетъ — и уже правъ. Или вотъ отъ женшины бћ- 
житъ. И всю жизнь на это ухлопаетъ, всЪ силы положить, 
рабомъ этой борьбы сдЪлается, — кому это нужно? Во имя 
чего? 

— Во имя идеи! Какъ это во имя чего? 

— Да никакой же идеи. Отрицательныхъ идей не бы- 
ваетъ, а идея безбрач1я—отрицательная идея, т. е. не идея. 
Если бракъ чему-то важнЪйшему мЪшаетъ, то отшвырни 
его, пренебреги,—-это я понимаю и живо чувствую: безбра- 
ще, какъ устраненіе препятствія, какъ средство. Но когда 
цБлью становится средство—тогда получается чепуха: без- 
брачіе и борьба съ плотью начинаетъ мЪшать всему дру- 
гому, заслоняетъ всБ идеи, всЪ помыслы, поглощаетъ веъ 
силы... 

— РазвВ это такъ сильно?—съ какимъ-то объективнымъ 
любопытствомъ спросила она и улыбнулась. 

Онъ смЪшался на мгновеніе, но затЪмъ сказалъ: 

— Все равно, я говорю: если сильно... А если слабо, то 
и р%®чи нътъ, и вопроса нЪтъ... 

— А мн кажется, что идея есть, опять перебила она— 
идея, напримъръ, служенія Богу, и чтобы отъ этого не от- 
влекаться— оставайся одинокъ. Я, напримћъръ, люблю идею 
безбрачія католическаго духовенства... 

— Ну, признаться, миъ наши деревенскіе попики-заму- 
хрышки гораздо симпатичн%е... 

— Идея, идея, я говорю, — идея. А фактъ можетъ быть 
безконечно ниже идеи. Важенъ Богъ? — важенъ. Благодать 
Его на теб почіетъ? —почіетъ. Служишь Ему? – служу. Ну, 
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и отдавайся Ему безъ остатка, а не то что по домашнему, 
съ комфортомъ. Можетъ быть, идея неосуществима? — Можетъ 
быть. Я не про это говорю. Мало ли что неосуществимо; 
можетъ быть, и идея справедливости—утошЯя. 

Она помолчала и добавила задушевно: 

— Вотъ споришь, сама не знаешь изъ-за чего! Я вздь 
хорошо понимаю ваше отвращеніе и брезгливость. Что-жь,— 
дурной запахъ—есть дурной запахъ... 

— Но вы вотъ умЪете его не замчать, я видълъ... 

— Можетъ быть. Даже странно бываетъ: слишкомъ поз- 
дно доходитъ до сознанія. Вотъ дышешь и не сознаешь, а 
потомъ уже вспомнишь: Господи, какой гадостью надыша- 
лась. Это дВло привычки, вы думаете—героизмъ? Нисколь- 
ко! Я на серьезную жертву и не способна, вотъ какъ дру- 
ге: на казнь, мученья, а за больной одинъ день поухажи- 
вать, да еще въ дружной компани — это такіе пустяки... 
Какъ она измфнилась за два мЪсяца! Пріћхала — серьезно 
больной человЪкъ, но ничего страшнаго. Очень красива она 
была: крот е глаза, локоны чудесные. А потомъ какъ по- 
шло, какъ пошло—словно въ огнъ сгоръла—вся поблекла, 
высохла, ужасно... 

— Да, добавила она, вглядъвшись мысленно въ свое 
воспоминаніе о Розв Исаковн%, — ужасно тяжело за этихъ 
кротко умирающихъ. - 

Она была грустна и все еще усталая. До конца обћда 
они молчали, молча отправились на пристань, и только тутъ, 
безъ усилія и старанія, а просто отдавшись хлопотамъ во- 
кругъ больной, она быстро перешла къ своей обычной твер- 
дой, спокойной и бодрой дЗловитости. 

Наконецъ, подошелъ изъ Өеодосін пароходъ. Отъ волне. 
ній и безпокойно проведеннаго дня Роза Исаковна до того 
ослабЂла, что не въ состоянін была передвигаться, и Тру- 
товская, ни съ кЪъмъ не совЪтуясь, куда-то сходила и до- 
была передвижное кресло, на которомъ больную подкатили 
къ мосткамъ, а затЪмъ перенесли на пароходъ. И здесь 
опять произошелъ небольшой инцидентъ. Какой-то толстый 
нЪмецъ съ перстнями и собачьей золотой цфпью на живо- 
т курилъ крфпкую сигару и душилъ своимъ дымомъ 
Розу Исаковну. Очевидно, это былъ мЪстный крезъ: па- 
роходная прислуга подобострастно на него поглядывала, & 
изъ публики къ нему то-и-дћло подходили съ почтитель- 
ными рукопожатіями, которыя онъ принималъ грубо и пре- 
небрежительно. Софочка попросила его не курить, —онъ не 
обратилъ вниманія; она напомнила ему про правила — онъ 
нагло усмЪхнулся; она сказала, что это не гуманно, что 
больную некуда пересадить (вездъ было биткомъ набито) — 
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онъ усмЪхнулся еше наглЗе. Софочка вспыхнула и пустила 
колкость на счетъ культурныхъ европейцевъ. Стукачевъ 
предложилъ позвать капитана. Закипало дорожное столкно- 
веніе. Трутовская строго взглянула на Софочку, на Отука- 
чева и буркнула сердито: —нашли мЪсто законы выяснять, — 
и по-французски добавила: — развЪ вы не видите, что это 
здЪеь царекъ въ своемъ владЪн!и; и нельзя же вокругъ 
больной создавать волнующую обстановку. 

— Что-же дЪлать? —со слезами въ голосЪ спросила Со- 
фочка. 

— Ужь тамъ видно будетъ. 

Она принялась разбирать всЪ узлы, узелки и склян: 
ки изъ багажа Розы Исаковны, разложила насквозь пропах- 
шіе больнымъ запахомъ подушки, одЪяла, пледы. НЪмецъ 
повелъ носомъ и поморщился. Трутовская замЪтила это, 
усмЪхнулась и все вынутое начала перекладывать въ сто- 
рону нъмца. Онъ насмЪшливо и демонстративно фыркалъ, 
брезгливо и презрительно отворачивался, прижимая къ носу 
платокъ. Потомъ ругнулся. Но все-таки не выдержалъ, под- 
нялся якобы затЪмъ, чтобы промяться, и съ злобнымъ и 
побЪжденнымъ видомъ ушелъ. 

— Больше не вернется, — сказала лукаво Трутовская и 
принялась укладывать обратно лишнюю рухлядь. Поймавъ 
улыбающійся взглядъ Стукачева, она разсмћялась и слегка 
даже покрасн%ъла, замЪтивъ: 

— Право-же, это не умышленно. Вышло немного грубо и 
вульгарно, да вЪдь ничего съ нимъ иначе не подЪлаешь... 

Потомъ она долго и нъжно цЪловала Софочку и больную 
и дЪлала послзде!я мелкія распоряженія; и опять цфловала 
отъъзжавшихъ. Въ судовомъ к!оскз купила открытокъ, до- 
стала изъ сумочки дорожную ручку съ перомъ и, надпи- 
савъ свой адресъ, отдала СофочкЪ, попросивъ съ дороги 
увЪдомлять о здоровьБ Розы Исаковны. Больная тихо пла- 
кала и благодарными, навсегда прощающимися глазами гля- 
дБла на Трутовскую, то-и-дВло пожимая руки ей и Стука- 
чеву своей слабой и костлявой ручкой. Заплакала на про- 
щанье и Софочка. Она нзсколько разъ порывисто обнимала 
Трутовскую и судорожно къ ней прижималась, не зная, 
какъ выразить душившую ее любовь. Трутовская съ невы- 
разимо-нЪжной улыбкой, растроганная, съ блестящими гла- 
зами и поблёдн®вшимъ отъ волненія лицомъ, — гладила и 
успокаивала ее. Стукачевъ удалился, чтобы не стЪенять ихъ. 

Когда пароходъ отваливалъ, Софочка стояла на палуб%; 
непрестанно улыбаясь, она махала платкомъ, а по лицу ея 
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струнлись обильныя слезы. Трутовская съ ровнымъ свЪ- 
томъ любви и ласки на лицЪ внимательно на нее глядбла. 

Самымъ сильнымъ и страстнымъ моментомъ счастья въ 
сорокалЪтней жизни Стукачева остался тотъ, когда, онъ, съ 
бъющимся сердцемъ и дрожащими губами, съ напряженіемъ 
радости во всемъ существЪ, просившейся вырваться, хотя 
бы въ громкомъ крик%, съ открытыми на весь міръ духов- 
ными очами, — когда онъ стоялъ на пристани и глядЪлЪ, 
какъ могучія волны любви высоко плещутъ между этими 
двумя прощающимися женщинами! Онъ не завидовалъ и 
не мучился, онъ только робко, но напряженно ждалъ и же- 
лалъ, чтобы одной брызгой, краемъ той волны, что неслась 
съ пристани къ плачущей СофочкЪ, зац$пило и его. 

— ПожалВла бы она меня! — думалъ онъ жарко, весь 
уходя въ это желаніе, — пожалЪла бы меня съ моей безна- 
дежностью, пожал$ла бы, пожалћла бы, пожалђла бы, — по- 
вторялъ онъ изступленно, какъ молитву, какъ заклинаніе, 
точно въ этомъ слов было все спасен1е его, вся надежда. 


А. Дерманъ. 


(Окончане следует»). 


Осень. 


Угрюмой осени печальная пора... 
Въ глазахъ твоихъ, въ рЪчахъ, въ движеняхъ— усталость. 
Морщинки на щекахъ и пряди серебра 
Въ поблекшихъ волосахъ—все будитъ въ сердцЪ жалость... 
Какъ нъжный ароматъ, покинувшій цвЪты, 
Какъ прерванную нить полузабытой сказки — 
Ищу въ твоихъ чертахъ остатки красоты, 
Ловлю въ твоихъ словахъ слЪды бывалой ласки. 
И въ памяти моей стараюсь вызвать вновь 
Твой образъ молодой, такъ пламенно любимый... 
По не приходить онъ, какъ прежняя любовь, 
Не повторяется, какъ сопъ неуловимый... 
| А. Вербовъ. 


Печать во Франщи при Наполеон% І. 


Всякій историкъ, которому приходилось работать надъ наполео- 
новскимъ періодомъ, знаетъ, что пресса временъ первой имперіи рћ- 
шительно ничего ему дать не можетъ, занимается ли онъ политиче- 
скою, экономическою или культурною стороною этой эпохи. Всякій, 
ЕТО хоть разъ просматривалъ газеты наполеоновскаго времени, 
согласится, что трудно себЪ представить болће безплодную пу- 
стыню, нежели область „интересовъ“, касаться которыхъ было 
возможно въ печати въ эти памятные годы. Но, конечно, самый 
вопросъ о положен!и печати никогда не можетъ быть безразлич- 
нымъ при анализ культурнаго состоянія общества, и, въ частности, 
отношеніе наполеоновскаго правительства къ прессћ уже разсма- 
тривалось въ 1882 г. въ книг% Непи Ме1ѕсћіпдег (І.а сепѕиге ѕоиѕ 
1е Ртетіег Етріге). Эта книга, собственно, единственная серьез- 
ная попытка научнаго изслЪдованія вопроса !). Но авторъ, конечно, 
не исчерпалъ своей темы. Мн% приходилось и приходится, работая 
надъ документами, касающимися соціально-экономической истори 
первой имперіи, постоянно наталкиваться на любопытныя свидћ- 
тельства и показанія, ускользнувшія отъ вниманія \еІѕсһіпдег 
или, просто, не вошедшія въ намъченный имъ планъ изслћлованія. 
Немало такого же интереснаго матеріала попадалось мн% и во 
время долголътняго и непрерывнаго просматриванья по разнымъ 
поводамъ тридцатидвухтомной Соггеѕропӣапсе Наполеона, — 
настольнаго изданія для всякаго, кто занимается вападно-европей- 





1) Конечно, я не причисляю къ научнымъ работамъ ни брошюрку 
Ваџіоіп'а, Мо {ісе ѕиг ]а ро11се ӣе Іа ргеззе еї йе 1а [іЪгаігіе 
(Рагіз 1852), гд перепечатаны кое-какіе законодательные акты о печати, ни 
тЬмъ боле очеркъ Агтапа Воџшгдеоіѕ, І. е сепега1 Вопараг{е еі Іа 
ргеззе йе зоп ёроаче. Курьезно, что одинъ библіографъ, очевидно, 
Знавшій очеркъ Воигдео!8 только по заглавію, но не потрудившійся даже 
мелькомъ взглянуть на него, не колеблясь причислилъ его къ числу работъ, 
говорящихъ о положеніи печати при Наполеон%. А на самомъ дьлЪ 
этотъ очеркъ состоить исключительно изъ перепечатокъ изъ разныхъ 
современныхъ Наполеону газетъ о его дЪяніяхъ,—и болыше ровно 
ничего тамъ нЪтъ! е 
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ской петоріей пачала ХІХ вћка. Этотъ постепенно накоплявшійся 
матеріалъ я дополнилъ болће спеціальнымъ изученіемъ особыхъ 
картоновъ Напюональнаго архива, гдћ хранятся документы управ- 
ленія по дЪламъ печати и другіт бумаги того же порядка, касаю- 
щіяся прессы (особенно Е! 414—415—416—417—418 и Е? 3452— 
до 3463). 

Въ результат% у меня получилась картина бытового, такъ сказать, 
характера, —изображеніе повседневнаго быта печати и отношенія 
власти къ печати при Наполеонъ,—и въ предлагаемой небольшой 
работ я хочу ознакомить читателя съ этими документальными 
свидфтельствами. При этомъ я старался либо вовсе не 
_ касаться предметовъ, уже болфе или менфе извЪстныхъ (вродћ 
преслъдованій противъ г-жи Сталь) и выясненныхъ въ достаточ- 
ной степени вышеупомянутымъ франпузскимъ историкомъ (0 лич- 
ности цензоровъ, о театральной цөнзурћ и т. п.), —либо касаться 
ихъ какъ можно болфе сжато. Моя пфль-—освфтить нЪкоторыми 
новыми фактами вопросъ о состоянін французской прессы въ ту 
эпоху, когда, по выраженію Пушкина, „новорожденная свобода, 
вдругъ онфмфвъ, лишнлась силъ“. 


І 


Какъ всегда, когда рћчь идетъ о правительственной политик® 
во Франціи въ эпоху первой имперш, нужно начинать съ воз- 
врЪній самого императора на тотъ или иной предметъ. Онъ, правда, 
и въ этой области, въ дълЪ обузданія печати, нашелъ рядъ очень 
активныхъ помощниковъ и исправныхъ исполнителей (достаточно 
назвать министровъ полищи— сначала Фуше, потомъ Савари, —и 
директоровъ управленія по дфламъ печати— сначала Порталиса, 
потомъ генерала Поммерёля); но и здЪсь, какъ и во всћхъ дрүгихъ 
областяхъ государственной политики, Наполеонъ не только цар- 
ствовалъ, но и управлялъ, и его желфзная воля господствовала и 
въ главномъ, п въ частностяхъ. 

Какъ же Наполеонъ относился къ печатному слову? 

Не буду много распространяться о книгахъ, о философско- 
политическихъ направлешяхъ. Наполеонъ, какъ извфстно, ненави- 
ДЪЛЪ „идеологію“, ненавидълъ всю общественно-философскую лите- 
ратуру ХҮШІ столЪтія и все умственное теченіе, характерное для 
революціонной эпохи, вышедшее изъ литературы ХҮП вка и еще 
не исчезнувшее изъ жизни, не смотря на всю реакцію въ обществ. 
Въ частности, —какъ я имфлъслучай выяснить въ другомъ мЪстф,—1) 
онъ съ особымъ отвращеніемъ и презръніемъ относился къ соціально- 
экономическимъ построеніямъ физіократовъ н ихъ эпигоновъ. По- 
этому нечего много говорить о томъ, что вс книги и статьи, 
имъвшія какое-либо идейное отношене (даже враждебное, —но 


1) Тарле, Континентальная блокада (Москва 1913), раѕѕіт. 
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сопряженное съ сколько-нибудь обстоятельной критикой) къ лите- 
ратур философской и философско-религ1озной ХҮПІ столЪтія 
сплошь и рядомъ запрещались; уничтожались новыя изданія, кон- 
фисковывались при случаЪ старыя. Придирчивость при этомъ обна- 
руживалась немалая. НапримЪръ, въ августь 1811 года, когда 
нашествіе на Россію было уже дЪломъ мЪсяцевъ и когда Наполе- 
онъ, казалось, всецћло былъ поглощенъ дипломатическою и воен- 
ною подготовкою гигантскаго предпріятія, онъ все же нашелъ время 
разсмотрЪть каталогъ старыхъ книгъ, которыя распродавались на: 
сл5дниками одного библіофила, и приказалъ изъять при этомъ 
восемнадцать названій 2). Воть нЪкоторыя изъ этихъ опальныхъ 
книгъ: изданіе труда публициста 16-го столЪтія Бодэна, вышедшее 
въ 1755 году въ сокращенномъ видЪ, сочинене Мирабо-отца 
Ге! {гез е 1едіѕ1заііоп, вышедшее въ 1775 году, сочиненія 
Мабли, Мерсье-де-ла-Ривьера,—свободно появлявпиияся при Людо- 
викЬ ХҮІ,—-„Похвала Монтэню“, написанная ла-Димери и вышед- 
шая въ свЪтъ въ ПарижЪ въ 1781 году, цфлый рядъ кннгъь чисто- 
рөлигіознаго и, въ частности, деистическаго содержанія второй 
половины ХУШ столътія и т. п. Все это Наполеонъ приказалъ 
немедленно изъять даже изъ каталога. Въ такомъ духћ онъ 
дЪйствовалъ втечен!е всего царствованія. 

Кром% этой общей и постоянной тенденщи, у Наполеона, со- 
образно съ потребностями и текущими задачами политики, появля- 
лись тф или иныя симпати и антипатін, съ которыми обязаны 
были считаться не только живые авторы, но и произведенія ми: 
нувшихъ вЬковъ. Такъ, нельзя было писать о револющи, о 
послЪднихъ Бурбонахъ; съ 1809 года нельзя было писать съ хва- 
лою о римской кури, о пап Ши ҮП, и, вообще, рекомендовалось 
поменьше писать о папахъ; до 1807 года можно было писать с 
Росси, но, по возможности, бранное; послЪ 1807 года тоже можно, 
но непремънно похвальное; съ 1811 года опять можно, но больше 
бранное, нежели похвальное. При этомъ, сообразно съ колебаніями 
въ настроеніяхъ Наполеона, иногда оказывался подлежащимъ кон- 
фискащи даже царь Соломонъ со своими притчами, ибо и въ этихъ 
притчахъ усматривались подозрительные намеки,—и никто изъ 
издателей и авторовъ не могъ предугадать ближайшаго поворота, 
никто не могъ увЪренно отвЪтить на вопросъ: что именно въ 
предстоящемъ мЪсяцћ окажется неподходящимъ? 

Наполеонъ понималъ, что съ книгами, съ трактатами, имћю: 
щими нЬсколько отвлеченный характеръ, бороться труднће, нежели 
съ газетами, —именно потому, что нельзя же писать циркуляръ, ко- 
торый бы чрезъ извфстный промежутокъ времени указывалъ, какъ 
смотрёть на церковь, на исторію веъхъ европейскихъ странъ 
ит. п. Въ такихъ случаяхъ императоръ либо вообще запрещалъ 








1) Нац. арх. Е? 3461. 54, Сіоџі, 1е 4 аойх 1811. Ѕідпё: Маро]еоп, 
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касаться того или иного предмета, либо приказывалъ написать 
и издать два-три примфрныхъ, такъ сказать, труда, по которымъ 
должна была бы равняться вся пресса. 

Стоя въ цептр8 разгромленной Австріи, въ 1809 году, Напо- 
леонъ, уже предрьшивций долгое плЪненіе римскаго папы, сибшитъ 
заказать два „историческихъ“ труда, которые бы подготовили 
оправдаше всЬхъ мЪропріятій французскаго императора. Первый 
трудъ долженъ называться: „Исторія конкордата Льва Х“ (въ 
ХҮІ столЪтін), а другой такъ: „Исторія войнъ, которыя папы вели 
противъ державъ, имъвшихъ преобладане въ Италін, и особенно 
противъ Фрапцін“. Немного неуклюже, но императорь за изяще- 
ствомъ стиля пе гопится, ему важно, чтобы точно поняга была его 
мысль. Нужно, чтобы написалъ эти труды человкъ, „который 
постоянно остается въ принципахъ религии“, но вмфетВ съ тЬмъ 
„строго“ различаетъ предълы свфтской и духовной властей. И что- 
бы, вообще, авторъ вставлялъ „поменьше своего“ (ди’еп дёпёга! 
Й теме реи ац ѕіеп),—но чтобъ умфлъ ловко цитировать, — 
императоръ даже указываеть что именно: документы, псходящіе 
отъ враговъ папской власти. Въ письмъ Наполеона министру 
указывается точно, какіе именно выводы долженъ получить тотъ 
авторъ, который возьметъ на себя этотъ заказъ !). 

Я сказалъ, что иногда, вмЬсто изданія такихъ примърныхъ 
трудовъ, императоръ прибЪгаль къ простому запрещенію касаться 
данной темы. Въ особо-трудныхъ случаяхъ оба способа комбиниро- 
вались. Въ данномъ случаћ почва для появлонія этихъ заказан- 
ныхъ трудовъ была предусмотрительно расчищена. 

Когда Наполеонъ полагалъ, что тотъ или иной его посту- 
покъ настолько громко говорить за себя, что никакими газетными 
статьями его не оправдаешь, тогда онъ призывалъ министра по- 
лищи хранить глубокое молчаніе. Такъ было и тутъ: рядъ насил 
надъ папою и, вообще, римскія дъла-—все это какъ-то плохо вы: 
ходило въ газетныхъ апологіяхъ, и императоръ не любилъ этой 
скользкой темы. „Я вижу съ неудовольствіемъ, что вы хотфли со- 
ставить статьи о Рим%. Это дурной путь. Не слФдуетъ объ этомъ 
говорить ни въ хорошую, ни въ дурную сторону, и объ этомъ не 
должно быть рёчи въ газетахъ. Люди освфдомленные знаютъ, что 
не я напалъ на Римъ; а ханжей (1ез {аих 46уо) вы не перемћ- 
ните“ ?). На фон} этого полнаго молчанія заказанные Наполеономъ 
труды должны были остаться внЬ какихъ бы то ни было крити- 
ческихъ отзывовъ единственнымъ голосомъ науки и обществен- 
наго мнћнія о римскомъ первосвященникћ и объ исторіи папской 
власти вообще. И не только нельзя было писать о папской ку- 





1) Наполеонъ — графу Биго-ле-Преаменэ,° министру вЪроисповЪданій 
ЅсһоепЬгопп, 3 осюфе 1809, Соттезр., ХІХ, 638—639. 


?) Налолсонъ —Фуше. ЅсһоепЬгипп, 27 јиіп 1809. Согтезр., ХІХ, 213, 
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рін, —нфтъ, еще раньше императоръ категорически воспретилъ 
газетамъ вооб ще говорить о церкви. Было это еще въ 1807 году. 

Едва только вернувшись изъ Тильзита, Наполеонъ приказалъ 
эрестовать журналиста Герара, осмЪлившагося написать въ газетћ 
„іе Мегсите“ статью, въ которой были усмотрфны нападки на гал 
ликанскую церковь (съ точки зрЪнія интересовъ папскаго преобла- 
данія). Вотъ именно по этому поводу императоръ и подчеркнулъ, 
Ч`0 „церковью можно заниматься только въ проповЪдяхъ“, но от- 
нюдь не въ газетахъ 1). 

Нельзя писать ни книгъ, ни статей о политик%; нельзя касаться 
ничего, связаннаго съ церковными вопросами и темами; рекомен- 
дуется поменьше писать даже объ отвлеченныхъ вопросахъ фило- 
софіи и не трогать политико-экономическихъ сюжетовъ, дабы не 
заговорить даже нечаянно о „вредной сектз“ физіократовъ. 

Таково было отношеніе Наполеона къ книгамъ, къ работамъ 
тяжеловЪснымъ, болфе или менфе абстрактнаго содержаня. Въ 
дальнфйшемъ я представлю нфкоторыя иллюстраши того, какъ 
цензура осуществляла эти основныя тенденщи императора, а пока 
обратимся отъ книгъ къ газетамъ,—и установимъ, къ чему своди- 
лись наполеоновскія воззрфн1я на роль прессы. 

Наполеонъ смотрфль на газеты, какъ на такое зло, бөзъ кото: 
раго вовсе обойтись уже, къ сожалћнію, невозможно. Мн всегда 
казалось, что, когда онъ выражалъ скорбь по тому поводу, что его 
дЪятельность протекаетъ не на востокћ, что онъ не можетъ, по- 
добно Александру Македонскому, провозгласить себя сыномъ Бога 2) 
ит. п., то онъ имфлъ при этомъ въ виду, между прочимъ, именно 
прессу, больше всего виновную самымъ фактомъ своего существо- 
ванія въ такомъ стфененномъ положен!и французскаго императора 
сравнительно съ македонскимъ царемъ. У Наполеона антипатія къ 
періодической печати всегда смз шивалась съ презрн1емъ. Онъ этой 
печати какъ будто не боялся и вмстћ съ тъмъ зорко, съ болъз- 
ненною подозрительностью олЪдилъ за нею, выдумывалъ небывалыя 
вины. Онъ начисто изъялъ изъ сферы печатнаго обсужденія всю вну- 
треннюю и всю внфшнюю политику и считалъ великою милостью 
дозволеніе рБдкимъ уцълвшимъ при немъ органамъ прессы помћ- 
щеніе лишь самыхъ коротенькихъ чисто информапіонныхъ зам%- 
токъ „политическаго характера“, т. е. по просту замЪтокъ о ново- 
стяхъ, коротенькихъ сообщеній о фактахъ. И все-таки эти запу- 
ганныя льстивыя газеты, не смъвшія ни о чемъ имћть свое сужде- 
ніе (даже, какъ увидимъ, въ театральныхъ и чисто литературныхъ 
статьяхъ и рецензіяхъ, т. е. въ единственной области, оставав- 
шейся въ ихъ распоряжен!и), даже эти жалк!е листки казались 





1) Наполеонъ--Фуше. Зат!-С]оча, 1 аой+ 1807. Соггезр., ХУ, 578. 
2) „Пари зе йёсІагег ]е їз е ЧирИег!“—съ горечью и завистью гово 


рилъ онъ объ Александр Македонскомъ. 
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всемогущему властелину все-таки ненужными и непріятными, —иИ 
въчно онъ возвращался къ мысли, нельзя ли изъ многихъ газетъ 
одфлать немногія, а изъ немногихъ одну? И то приказывалъ изъ 73 
газетъ сдфлать 13, а изъ 13—четыре, то намчалъ еще дальн й- 
зпіе планы уничтожения. Втөченіе всего его царствованія надъ нө- 
многими удълЬвшими редакціями висЪлъ Дамокловъ мечъ, тЬмъ 
болђе грозный, что ръшительно нельзя было догадаться, за что 
именно и когда именно онъ упадетъ и убьетъ. 

Не было того униженія, на которое бы ни шли редакторы и 
издатели, и все напрасно. Только къ нерасположенію, которое пи- 
талъ къ нимъ Наполеонъ, все болЪе прибавлялось ирезрћніе. 

Ежедневно трепеща за свою участь, редакторы уцЕлфвшихъ 
газетъ выбивались изъ силъ, чтобы внушить правительству самое 
твердое убЪждене въ ихъ безпредЪльной преданности императору. 
Они, напр., повадились вставлять, ни съ того, ни съ сего, въ са- 
мыхъ даже неподходящихъ случаяхъ, раболфпные панегирики На- 
полеону, превозносили новую династію въ ущербъ Бурбонамъ, 
обличали другь друга въ недостаточномъ рвеніи и усердіи. Но На- 
полеону все это тоже не нравилось: въ газетной поддержећ онъ 
вовсе не нуждался, а доносы, по крайней мЪрЪ, печатные, пред- 
ставлялись ему излишними. „ВсЬ читаютъ „Јоџтпа! де ГЕтріге“, 
и, если онъ станетъ стремиться причинить зло государству, томы 
не нуждаемся въ томъ, чтобы „Соштіег Етапсаіѕ“ насъ объ этомъ 
предупреждалъ“ !), писалъ императоръ министру полиціи въ апрълъ 
1807 г., въ промежутокъ времени между сраженіями при Эйлау и 
при Фридланд. Онъ намъренъ даже закрыть „Соцггіег #гап- 
с̧аіѕ“ за его излишнюю ретивость, за то, что онъ смћетъ вообще 
говорить о новой династіи, хотя бы восхваляя ее, о Бурбонахъ, 
хотя бы пороча ихъ. „Въ первый же разъ, какъ эта газета заго- 
воритъ о Бурбонахъ или о моихъ интересахъ, закройте ее“. Во- 
обще ему не нравится, когда газеты полемизируютъ, даже если по- 
лемика касается совсфмъ постороннихЪ политик сюжетовъ. „Я не 
придаю никакого вначен1я спорамъ этихъ дурачковъ“,—говорилъ 
онъ,—и однако грозилъ прогнать редактора „Чоигпа! ае ГЕ т- 
ріге“ и замфнить его другимъ, именно вслЪдствіе полемическихъ 
увлечен: „Придетъ время, когда я приму мфры и отдамъ эту га- 
зету, единственную, какую читаютъ во Франщи, въ руки болфе 
разумнаго и хладнокровнаго человЪка“ ?). 

Какъ увидимъ дальше, смертный часъ для всЪхъ почти газетъ 
пробилъ въ 1811 году. Издатели были объяты трепетомъ, едва 
только пронесся слухъ о предстоящемъ закрыт!и почти всфхъ га- 
зетъ. Нъкоторые бросились сз самыми униженными мольбами въ 
министерство полищи; другіе обнародовали торжественные мани- 





1) Наполеонъ-— Фуше. Еіпкепѕќеіп, 4 ау 1807. Согтезр. ХУ, 23—24. 
2) тыа, 24. 
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фесты съ изъявлешемъ своихъ чувствъ къ правительству. Вотъ 
образчикъ: „Јоигпа1 4и Ѕоіг“ существуетъ уже двадцать лЪтъ... 
Никогда онъ не былъ ни пріостановленъ, ни арестованъ. У него 
четыре тысячи подписчиковъ... Его духъ—въ томъ, чтобы не вы- 
сказывать политическихъ миЪній, кром% тЪхъ, которыя правитель- 
ство считаетъ подходящимъ распространять (слова зоп еѕргії 
набраны курсивомъ въ цитируемомъ листк%)... Онъ обязанъ своимъ 
процвътаніемъ своему постоянному безпристрастію и своей осто- 
рожности; именно этимъ, кажется, онъ пріобрълъ права на благо- 
склонное покровительство правительства, которому никогда не 
былъ въ тягость. въ которомъ никогда не возбуждалъ неудоволь- 
ствія“. Но и этого мало: „]оигпа| іи Зо!“ хотфлъ бы отнын стать 
совсзмъ правительственнымъ (1е ратрЫе{ 4и дочуегпетеп!) и быть 
еще полезнће казнЪ 1) и т. д. ВеБ эти изъявленія чувствъ не по 
могли, и „Јоштпа! 4и Ѕоіг“ былъ, въ числЪ прочихъ, уничтоженъ. 
Вообще на Наполеона никамя унижен!я со стороны представите- 
лей прессы нисколько не дЪйствовали. Общій тонъ насмЪшливой 
грубости и нескрываемаго презрЪнія къ печати никогда у него не 
мЪнялся сколько-нибудь зам%тно. 

Излишекъ усердія ему вообще не нравился ни въ пресс, ни 
въ академ!и. Въ академіи поговорили о Мирабо; поговорили, ко- 
нечно, въ самомъ благонамфренномъ тонф и съ лестными сравне- 
ніями между имперіей и предшествующей эпохой. Наполеонъ не. 
доволенъ. Длится онъ своимъ неудовольствієемъ съ лицомъЪ, кото 
рому надлежитъ и за академіей посматривать: съ министромъ по- 
лиціи. „Есть въ этомъ засЪданін академи вещи, которыя мн% не 
нравятся: оно было слишкомъ политическимъ; не дЪло президента 
ученаго общества говорить о Мирабо. Если ужь онъ долженъ го- 
ворить о немъ,—онъ долженъ былъ говорить о его слогф; только 
это могло его касаться... Когда же каждый человъкъ будетъ имЪть 
достаточно здраваго смысла, чтобы замкнуться въ кругъ своихъ обя- 
занностей? Что общаго у французской академіи —съ политикой? 
Не больше, чЪмъ у грамматическихъ правиль—съ военнымъ искус- 
ствомъ“ 2). Но закрыть академію онъ не хотћлъ, а закрыть газету 
которая бы провинилась въ томъ самомъ, въ чемъ провинилась 
академія, —въ „ненужныхъ“, хотя бы и благонамъренныхъ разго 
ворахъ о Мирабо,—императоръ всегда былъ готовъ. 

1 апрфля 1811 года „Сазре{{е 4е Егапсе“, отличавшаяся 
необычайнымъ низкопоклонствомъ и льстивымъ тономъ, сочла дол- 
гомъ своимъ напечатать слЬдующую замфтку: „Передаютъ, что 
въ день разръшенія отъ бремени ея величества императрицы было 
подано его величеству императору прошеніе, адресованное рим- 





$) Нац. арх. Е!8 412. Вгёуез обѕегуаќіопѕ её ип тоќ еп Гауеиг би „Јоиг- 


па! аи Зо“ (Печатный листокъ). 
2) Наполсонъ Фуше, Еіпкепзіеіп, 20 ша! 1807. Сотгезр. ХҮ, 311. 
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скому королю (т. е. новорожденному наслфднику. Е. Т.). Импера- 
торъ, находивпийся близь колыбели новорожденнаго принца, прочелъ 
прошене вслухъ и прибавилъ съ добротою: кто ничего не гово- 
ритъ, тотъ согласенъ. Согласенъ за римскаго короля“ 1). Замътка 
была въ томъ духЬ и тонћ елейнаго подобострастія, въ какомъ 
вообще писались въ тЬ времена статьи и замфтки, касавшіяся 
императорской семьи. Но Наполеонъ разсердился; Онъ не лю- 
билъ умиленнаго и почтительно-игриваго тона. Редактора про- 
гнали въ тотъ же день. „Господинъ герцогъ Ровиго, кто позволилъ 
„Сазе{{е йе Егапсе“ помЪстить очень глупую статью, которая 
сегодня напечатана тамъ — обо миъ? Не господинъ...? (пропускъ 
слова). По истинЪ, этотъ молодой человЪкъ дЪлаеть слишкомъ 
много пошлостей (тор е піаіѕегіеѕ). Отнимите у него редактиро- 
ваніе гаветы!“. Такъ писалъ Наполеонъ министру: полищи Савари, 
какъ только прочелъ статью ?). 

Газеты съ первыхъ же мћЪсяцевъ 1811 года не переставали пе- 
чатать самыя низкопробныя вирши „въ честь беременности 
ея величества“; самые читаемые органы вродь „Сазе йе ае 
Егапсе“ печатали: „съ 1 января въ МедонЪ родилось 24 дЪтей, 
изъ нихъ 19 мальчиковъ. Отсюда извлекаютъ выводъ, благопріят- 
ный для чая Франщи“ 3), и тому подобныя нелфпости. А ужь 
когда родился насл$дникъ, то не помфщать стиховъ въ честь со- 
бытія, а выражать свое счастье прозою стало для газетъ не безо- 
пасно. Вотъ какое по{а-Бепе читаю я на поляхъ ежедневнаго 
бюллетеня, представлявшагося министромъ полищи императору 
съ выдержками изъ газеть: „Всћ газеты публикуютъ стихи и пфени 
о рожден римскаго короля. Единственно лишь „] оигпа| дез 
С игё 5“ не даетъ ихъ“ 4). Но эти славословія сдЪлались столь 
чудовищно-безвкусными и курьезными по безпредъльному серви- 
лизму своему, что министръ полищи уже 31 марта 1811 г. за- 
претиль „безъ разрьшеня его превосходительства печатать 
стихи и прозу о римскомъ королъ“ 5), т. е. обыкновеннаго надзора 
показалось мало для необузданной лести, сердившей власте. 
лина. 

Вообще "отсутств!е всякой мђры въ лести и низкопоклонотвћ 
очень часто раздражало его. НЪтъ года, когда бы нфсколько такихъ 
случаевъ не было отм$чено въ полицейскихъ дЪълахъ. Очень было 
хлопотливо полищи съ этими слишкомъ ретивыми хвалителями; 
особенно хлопотливо потому, что императоръ сильно сердился. Не 
довольствуясь непрерывнымъ, ежедневнымъ восифваніемъ побфдъ, 





1) Нац. библ. Ё.с2 1. „Сагене 4е Етапсе“, 1 ау 1811. 
н) Наполеонъ —Савари, герцогу Ровиго. Рагіѕ. 1 аугії 1811. Соггеѕр. ХХИ, 6, 
3) ВиПейп йез јошгтаих де Рагіѕ 4и 15 тагѕ 1511. Сагеќе іе Етапсе. (Нац. 
арх. Е? 3460). 
4) ІЫа., Е? 3460, 24 её 25 шагз 1811. 
>) ТЫЧ., ВиПейп 31 тагѕ 1811. 
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походовъ, подвиговъ Наполеона, отдфльныхъ полковъ и всей арм!н, 
разныхъ родовъ орулия и т. д., поэты писали оды по самымъ про- 
заическимъ, самымъ неподходящимъ поводамъ. Дошло до того, что 
14 августа 1813 г. въ „Јоцгпа1 е Іа Магпе“ появилась ода 
въ честь свекловичнаго сазара, — производство котораго, какъ из- 
вЪстно, Наполеонъ весьма поощрялъ (надфясь изгнать этимъ при- 
возный колоніальный сахаръ). Полиція обозлилась: „вЪдь стихи 
кончаются четверостишіемъ, похожимъ на эпиграмму 1)“. Но н%тъ, 
это не было эпиграммою эта была благонамЪреннЪйшая ода въ 
полуказенной провиндіальной газетЪ, которая уже давно выбивалась 
изъ силъ, чтобы стать образцомъ вЪрноподданическаго органа. 
Прямо становилось серьезной задачей полиціи: умфрить слишкомъ 
необузданные восторги прессы. 

Но рвеніе болфе ловкихъ авторовъ восторженныхъ стиховъ на 
разные случаи не оставалось безъ награды, хотя далеко не вс ею 
пользовались. Вотъ докладъ, который находится въ бумагахъ ми- 
нистерства полищи за 1811 годъ (писанъ министромъ полицін 
14 августа 1811 года): „Государь, въ эпоху женитьбы вашего 
величества большое количество авторовъ составили разные стихи 
(Ч:уегзез роб 15)... Ваше величество благоволили отпустить въ мое 
распоряженіе сумму въ 88.400 франковъ, каковая сумма была рас- 
предфлена согласно прилагаемой при семъ таблицф. Въ моментъ 
рожденія римскаго короля я предложилъ тёмъ авторамъ, которые 
обнаружили больше таланта, чтобы каждый изъ нихъ въ своемъ 
жанр чествовалъ это памятное событіе. Я имфю честь, государь, 
представить на ваше благовоззрЪніе произведенія, которыя они 
опубликовали. Я присоединяю при семъ т произведенія, которыя 
были написаны въ предшествующія царствованія Кино, Лафон- 
ТЭЕОМЪ И Жаномъ-Батистомъ Руссо, и, если ваше величество возь- 
мете трудъ сравнить ихъ, ваше величество убЪдитесь, что преиму- 
щество безспорно принадлежить нынфшней эпох“. А потому не 
соблаговолитъ ли его величество отпустить министру полищи еще 
тридцать тысячь франковъ? Изъ этихъ денегь можно было бы на- 
градить поэтовъ. „Я раздЪляю на два класса авторовъ, работав- 
шихъ болЪе или менфе удачно“: лица перваго разряда, за свою 
болће удачную работу, получатъ по 2.400 франковъ, а второго раз- 
ряда, за менфе удачные стихи, по 1.200 фр. каждый. „Это новое 





1) Е 3463. ВиПсіп 4и 17 ас (1813). Вотъ, кстати, эти послЪдніе стихи 
оды (см. „]ошгла| іч ео. де Іа Мате“, № 248, Ѕатеаі 14 аойі 1813): 


Оп реш ісі те сопігейіге,-- 
Маіѕ рсиг Йпи је уіепз ац фай: 
Уоцѕ уоПА Яопс, ѕисге ра [ай 
Ре БеЦегауе! С’ез{ іои ие! 
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благодћяніе вашего величества еще усилитъ ихъ усердіе и пре 
взойдетъ вс ихъ надежды!“ Кредитъ быль отпущенъ 1). 
Особенно раздражало Наполеона то обстоятельство, что газеты, 
желая льстить, иногда вредятъ дЪлу. Напримфръ, въ послЪднія 
недли царствованія, когда шли битвы за битвами между насту- 
пающими союзниками и изнемогавшимъ уже Наполеономъ, париж- 
скія газеты, превознося одну побъду императора, писали съ востор- 
гомъ, что эта побфда тЬмъ славнЪе, что на каждаго француза при- 
ходилось три непріятеля. „Газеты редактируются безъ смысла“, — 
тн%вно пишетъ Наполеонъ Савари.—„Прилично ли въ настоящій 
моментъ говорить, что у меня было мало войска, что я побЪдилъ, 
внезапно нагрянувши на непріятеля, что мы были одинъ противъ 
трехъ? Нужно, дЬйствительно, чтобы вы въ Париж потеряли го- 
лову, чтобы говорить подобныя вещи, когда я всюду говорю, что у 
меня 300.000 человЪкъ, когда непріятель этому вЪритъ и когда 
нужно говорить это до пресыщенія. Я создалъ бюро для руковод- 
ства газетами; что же, оно не видитъ этихъ статей? Вы могли 
бы... знать, что здЪсь идеть дћло не о пустомъ тщеславіи и что 
одно изъ первыхъ правилъ войны заключается въ томъ, чтобы пре- 
увеличивать, а не уменьшать свои силы. Но какъ заставить понять 
это поэтовъ, которые стараются польстить мнћ и національному 
самолюбію, вмЪсто того, чтобы стремиться дЪлать дъло? Мн$ ка- 
жется... еслибы вы отнеслись къ этому съ нёкотерымъ внима- 
ніемъ, то подобныя статьи, которыя суть не просто глупости, но 
губительныя глупости, никогда не были бы напечатаны“ ?). 
Вообще и въ лести, и въ богобоязненности— всюду нужна мЪра, 
и императоръ постоянно находилъ, что газеты этой мфры не соблю- 
дають (не желая замЪчать, что ихъ редакторы просто теряютъ 
головы отъ запуганности и торопливаго желан]я угодить). 
Императоръ былъ недоволенъ, напримЪръ, излишнимъ „ханже- 
ствомъ“, проявлявшимся въ газетахъ, напримъръ въ „]оигпа|[ ае 
ГЕ тріге“ и въ „Мегсите“ (въ концћ 1806 и начал% 1807 г.). Эти 
газеты слишкомъ нападаютъ на „философію и человЪческія знанія“ 
вмћсто того, чтобы „здоровою критикою“ бороться только противъ 
„излишествъ“ философіи. „Все это не можетъ такъ продолжаться“, 
А потому нужно „наконецъ, имфть разумнаго челов$ка во главЪ 
этихъ газетъ“ 3). Наполеоновскій анализъ литературныхъ направ- 
леній часто кончался подобнымъ конкретнымъ выводомъ. 
Основной наполеоновскій принципъ, между прочимъ, состоялъ 
въ томъ, что газеты обязаны не только молчать, о чемъ прика- 





1) Б? 3461. 1) 14 аоб 1811. Министръ полищи—Наполеону; 2) черновикъ 
декрета объ отпускЪ 30.000 фр. 

2) Наполеонъ генералу Савари, герцогу Ровиго, министру полищи. СВА- 
4еаи де ЗигуШе, 19 {еупег 1814. Соггеѕр., ХХУИ, 241. 

8) Наполеонъ—Фуше. Уагзоме, 14 јапуіег 1807. Соггәѕр,, ХІУ, 239. 
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жуть молчать, но и говорить, о чемъ прикажутъ, и, главное, какъ 
прикажутъ говорить. И любопытно, что Наполеонъ требуетъ, чтобы 
всЪ газеты въ строгой точности такъ мыслили, какъ онъ въ 
данный моментъ мыслить: со всфми оттЬнками, со всфми иногда 
весьма сложными деталями; чтобы и бранили кого нужно, и хва- 
лили кого нужно, съ тЬми самыми оговорками и пояснешями, ко- 
торыя находить нужнымъ дфлать самъ императоръ, браня или 
хваля данное лицо, данную страну, данную дипломат!ю. 

Курьезно, что однажды случилось ему пожалЪть человћка, — 
и онъ сейчасъ же распорядился приказать, чтобы и газеты безот- 
лагательно этого человћка пожалЪли. ЛЪло было въ 1808 г., и 
жалко Наполеону стало испанскаго государственнаго дфятеля, 
извЪстнаго дона Годоя („князя мира“); императоръ какъ разъ тогда 
готовился низвергнуть испанскихъ Бурбоновъ и передать Испанію 
Іосифу Бонапарту. „Сегодня вечеромъ прибудетъ князь мира. Этотъ 
несчастный человъкъ возбуждаетъ жалость... Прикажите написать 
статьи, которыя пе оправдывали бы князя мира..., но вызвали бы 
состраданіе къ этому несчастному человку“, — такъ повелвалъ 
императоръ своему министру инострани ыхъ дфлъ Талейрану 1). 
Но какъ укажешь газетамъ точ ную мру дозволеннаго состраданія? 
И уже спустя нЬсколько дней Наполеопъ долженъ распорядиться, 
чтобъ жалЪть — жалфли, но не особенно: „не нужно однако дохо- 
дить до того, чтобы хвалить князя мира и говорить о немъ хоро- 
шо, его управленіе въ самомъ дфлЪ возмутило всю Испанію“ и 
т, д. 2). 

Вообще газеты не умћютъ въ мћъру ни жалЪть кого нужно, ни 
насмфхаться падъ кЪмъ нужно. „Недурно было бы осмћять жалоб- 
рый и слезливый тонъ голландскихъ министровъ. Это сл$дуетъ 
сдълать съ маленькимъ тактомъ“, прлказываетъ онъ Фуше 3). Въ 
самомъ дфлЪ: все-таки въ Голландия, какъ-никакъ, царствуетъ пока 
братъ Наполеона Людовикъ. Правда, его участь предрфшена, Гол- 
ланділ доживаетъ послфдн!е дни, но нельзя же совсфмъ необуздан- 
но высмЪивать жалобы родного брата императора. А онъ зналъ 
ретивость и усерд!е газетъ! Льстить нужно, но дФлать это необхо- 
димо съ умомъ; и Наполеонъ даетъ иногда соотвЪтствующія ука- 
занія. 

Среди жестокаго завоеванія бунтующей Испанін Наполеонъ 
находитъ время давать парижской пресс чрезъ Фуше заказы общаго 
содержанія. 

„Наступилъ 1809 голъ. Я полагаю, что было бы полезно при- 
казать написать нћсколько хорошихъ статей, которыя бы сравни- 
вали несчастья, угнетавшія Франдію въ 1709 году, съ цвзтущимъ 





1) Наполеонъ — Талейрану, Вауоппе 25 аугИ 1808. Соггеѕр., ХҮП, 45. 
2) Наполеонъ— Фуше. Вауоппе, 1 та! 1808. Соггеѕр., ХҮП, 59. 
8) Наполеонъ —Фуше. Вепечепќо, 31 есетьге 1808. Соггеѕр., ХҮШ, 192 
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состоятемъ импери въ 1809 г.“ И Наполеонъ намфчаетъ схему: 
„нужно разсмотрфть вопросъ съ точки зрћнія территори и насе- 
ленія, внутренняго преуспЪянія, вишней славы, финансовъ и т. д. 
У васъ есть люди, способные написать на эту очень важную тему 
5—6 хорошихъ статей, которыя дадутъ хорошее направленіе обще- 
ственному мнЪнію“. И дальше намЪчается параллель: Людовикъ ХІҮ 
строилъ Версаль да охотничьи домики, а онъ, Наполеонъ, улуч- 
шаетъ и перестраиваеть Царижъ. „Начавши съ этого, можно го- 
зорить объ усовершенствованяхъ въ нашихъ учреждешяхъ“, о 
счастливой перем%н% во всемъ: Людовикъ ХГУ преслъдовалъ про- 
тестантовъ, —Наполеонъ ввелъ терпимость и т. д. „Можно писать 
по стать каждый мЪсяцъ, подъ однимъ и тфмъ же названіемъ; 
1709 и 1809“ 1). 

Желая деспотически руководить прессою, Наполеонъ въ то же 
время, въ свЪтлые свои моменты, понималъ, что, чфмъ больше пуб- 
лика будетъ захЪчать направляющую руку полицін, тъмъ меньше 
будетъ вфрить фабрикуемымъ этою рукою извЪстіямъ. „Такъ какъ 
всЪ газетныя статьи, говорящія объ армін, написаны безтактно, 
то я думаю, что лучше, чтобы онЪ вовсе не говорили объ этомъ, 
тЬмъ болће, что знаютъ, что эти статьи написаны подъ полицей- 
скимъ вліяніемъ. Большая ошибка воображать, что во Франдін 
можно такимъ путемъ проводить идеи“— писалъ императоръ ми- 
нистру полищи посл своей люценской побфды *). И однако всю 
свою жизнь, онъ, между прочимъ, и „такимъ путемъ“ пользовался, 
чтобы „проводить иден“. 

Итакъ, пресса, разъ. ужь она должна существовать, должна 
быть не только совершенно обезврежена, по и сдЪлаться органомъ 
правительственныхъ мн%ній, и только. Да и то польза отъ нея 
сомнительна. 

Въ одномъ только пресса можетъ быть иногда положительно 
полезна: когда она даетъ ложныя преувеличенныя показанія о 
французскихъ военныхъ силахъ. „Я не знаю, почему „Јочтгпа] 
де ГЕ тріге“ освфдомляетъ непріятеля о томъ, что генералъ Дюф- 
рессъ можетъ выставить противъ непріятеля па островЪ 9 двЪ ты- 
сячи солдатъ? Развф дъло газетъ давать такія точныя указанія? 
Это очень глупо. Еслибъ еще газета учетверила число, —еще 
можно было бы допустить!“ з) Императоръ неоднократно гнћвается, 
что газеты, при всемъ усерди, даже лгать съ умомъ не умћють, 
а если солгутъ, то некстати. Напечатали въ „е РоЪ1ісіѕќе“ под- 
ложное письмо Костюшки, когда вовсе въ этомъ нћтъ надобности, 
когда поляки и безъ того на сторон Наполеона. ЗачЪмъ это? „Къ 
чему служитъ ложь, когда такъ хорошо сказать правду?“ насмщ- 





1) Наполеонъ —Фуше. УаПайо!ій, 13 јапуіег 1809. Сотеѕр., ХҮШ, 238. 
2) Наполеонъ—Савари, Гиќгеп, 2 таі 1813. Соггезр., ХХУ, 296. 
5) Наполеонъ—Фуше, Біпкепѕќеіп 14 ауш 1807. Сотгезр., ХҮ, 86, 
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ливо коритъ императоръ министра полици !). Онъ вообще коритъ 
въ такихъ случаяхъ Фуше, полагая, очевидно, что вс нелфпости 
въ газетахъ происходять отъ ихъ безмЪрной запуганности, но, 
вмЪстЬ съ тЬмъ, разумфется и не помышляетъ хоть немного осла- 
бить безпредЪльную власть полищи надъ прессою. И еще злитъ 
его, что когда авторы лгутъ, то не умфють скрыть этого (т. е. 
собственнаго недовърія къ своимъ словамъ). „Это жалко!“ воскли- 
цаетъ императоръ; все это такъ пишется „какъ еслибы авторъ 
самъ думалъ, что его слова-—неправда... Лучше враждебный писа- 
тель, чфмъ глупый другъ“ 2). 

Онъ дфятельно руководитъ прессою, приказывая писать по 
вишней политик% то, что ему сейчасъ необходимо. 

„Прикажите написать въ газетахъ статьи, въ которыхъ гово- 
рилось бы, что прусскій король прогналъ отъ себя Цастрова... и 
истинныхъ пруссаковъ; что имъ теперь руководитъ всецъло Гар- 
денбергъ и что онъ вполн% во власти Россін. Дайте почувствовать, 
что этотъ монархъ въ своемъ унижен!и еще боле умаленъ своимъ 
поведеніемъ, чЬмъ своими несчастіями; что въ свитЬ русскаго 
императора, —при которомъ онъ мен%е, нежели адъютантъ, —онъ 
часто слышитъ самыя жестокія слова о своей нащи и о своей 
армія... что его армія состоитъ приблизительно изъ 12 тысячъ че- 
ловкъ... что немногое, что у него осталось, раззорено, сожжено, 
разграблено казаками“ 3). Словомъ, дается тема и содержаніе, —а 
ужь дЪло полиціп приказать всЬмъ газетамъ создать немедленно 
узоры по высочайше утвержденной канвЪ. Но вотъ не успли 
газеты исполнить нриказъ, какъ уже война съ Россіей кончилась 
и императоръ (называющій редакторовъ „дурачками“) опасается, 
какъ бы они не вздумали,—впредь до новаго формальнаго прика- 
за, — продолжать печатать небылицы о Россіи. 

Едва только заключенъ Тильзитскій миръ, какъ императоръ 
распоряжается приказать газетамъ прекратить печатанье статей и 
замЪтокъ противъ Росси, которыя только что имъ столь же кате- 
горически приказывалось печатать. При этомъ Наполеонъ считаетъ 
совершенно излишнимъ стЪеняться съ своямъ министромъ полищи: 
„смотрите, чтобы больше не говорилось глупостей, ни прямо, ни 
косвенно о Росси“ “). Вотъ и все. Записочка въ 3!/ строки, отправ- 
ленная изъ Тильзита въ Парижъ, къ Фуше, діаметрально и мгно- 
венно измЪнила „настроеніе“ всей французской прессы относи- 
тельно Россіи. 

Весьма часты приказы Наполеона (чрезъ министра полиціи), 
чтобы пресса сбивала съ толку непріятеля ложными извЪстіями. 





1) Наполеонъ — Фуше. РиймзК, 31 десетте 1806. Соггезр., ХІУ, 157. 

2) Напо `еонъ— Фуше. Оѕіегойе, 27 тагз 1807. Соггезр., ХУ, 689. 

8) Наполеонъ—Фуше. Еіпкепзіеіп, 24 шаі 1807. Соггеѕр., ХҮ, 327—328 
4) Наполеонъ-—Фуше, ТИзи, 3 Ще! 1807, Соттезр., ХУ, 476. 
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Въ ноябрЪ 1808 г. ему хочется отвлечь вниман!е англичанъ 
ложною диверсіею, внушить имъ мысль, будто король неаполитан- 
сый Мюратъ, —вассалъ Наполеона,—намфренъ овладћть Сицил!ею, 
куда укрылись изгнанные Наполеономъ неаполитанскіе Бурбоны. 
И воть онъ приказываетъ Фуше, чтобы въ голландскихъ, герман- 
скихъ и французскихъ газетахъ появились статьи о готовящейся 
якобы экспедищи; онъ даже, не надЪясь на понятливость Фуше, 
напередъ даетъ резюме этихь заказываемыхъ ложныхъ извЪстій. 
Въ общемъ—заканчиваетъ императоръ — „это должно быть хорошо 
проведено, должно явиться какъ бы результатомъ общаго мифнія, 
идти какъ бы со всфхъ сторонъ, и быть дфломъ дюжины хорошо 
скомбинированныхъ статей въ разныхъ газетахъ“ !). 

Особенно внимательно слЪдилъ Наполеонъ за тЬмъ, чтобы въ 
общественномъ мнънін нарушителемъ мира предъ каждою вой- 
ною являлся не онъ, а его противникъ. „Приказывайте помфщать 
въ газетахъ статьи обо всемъ вызывающемъ и оскорбительномъ 
для французской наци, что дфлается въ ВЪн$... Нужно, чтобы 
ежедневно была такая статья въ Јочгпа! де ГЕ тріге, или въ 
РиЬ1ісіѕёе, или въ Сагеіќе іе Егапсе“?), распоряжался 
императоръ предъ войною съ Австрей, въ 1809 году. Парижъ, 
Франція могутъ узнавать о политик изъ побћдоносныхъ бюлле- 
теней арміи, изъ офиціальныхъ сообщеній, но въ покоряемыхъ 
зтранахъ нужно прибћгать къ дъятельной пропагандЪ посредствомъ 
прессы. 

Больше значенія поэтому императоръ приписывалъ газетамъ, 
предназначеннымъ для покоренныхъ народностей. Онъ обратилъ 
благосклонное вниманіе, напр., на выходившую въ ПарижВ газету 
Сотгіеге 4’14а11а: „мало наберется литературныхъ предпріятій, 
болће важныхъ. Слъдовало бы обильно распространять эту газету“ 3) 
и т. д. За то горе было странћ зависимой или полузависимой, если 
какая-либо мЪстная газета осмЪливалась напечатать подозритель- 
ную статью! Швейцарская Загеце Яе Ридапо провинилась 
въ этомъ смыслЪ. Сейчасъ же летятъ приказы изъ Познани, гдЪ 
въ то время быль Наполеонъ (дъло было въ разгарв войны съ 
Пруссіей и Россіей 1806-7 гг.) — вице-королю Итали Евгенію 
Богарнэ, министру иностранныхъ длъ Талейрану: запретить не- 
медленно газету, арестовать редактора“), арестовать автора, аре- 
стовать даже директора почтъ въ Швейцаріи (за то, что не дога- 
дался задержать № газеты), объявить, „что при мальйшемь за- 





1)..Гопугаве Фипе 4оп2айие д’'агйсіеѕ Ыеп сотЫіпёѕ 4апз і ёгепіѕ 
јоогпацх. Наполеонъ—Фуше. Вигдоз, 19 потетђге 1808. Соггезр., ХҮШ, 
83 —84. 

2) Наполеонъ—Шампаньи, министру иностр. дълъ. Рат!з, 1 аугИ 1809. 
Сотгезр. ХУШ, 497. | 

3) Наполеонъ—Фуше. Зайш(-Соца, 28 аойі 1807. Соггезр., ХУ, 696. 

4) Наполеонъ—Евгеню. Розеп, 1 4есешЪге, 1506, Соггеѕр. ХІУ, 10. 
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медленіц“ въ осуществленін всфхъ этихъ арестовъ, императоръ 
отторгнетъ отъ Швейцарін Лугано и дв прилегающія области и 
присоединитъ къ своему италійскому королевству !). 

Едва только началось вавоеваніе Испаніи, какъ Наполеонъ уже 
приказываетъ Мюрату, находящемуся въ Мадрид: „наложите свою 
руку на печатное слово (въ подлинникћ сильнће: виг іои се ди! 
ез{ ітргітегіе).,. Существенно внушить хорошенько общественному 
мнЪнію, что — нЪтъ короля“ 2). (А короля нътъ лишь потому, что 
Наполеонъ арестовалъ всю королевскую семью вмЪстЬ съ коро- 
лемъ). „ЗавладЪйте газетами и управленіемъ“, твердитъ Напо- 
леонъ Мюрату въ этотъ начальный періодъ порабощенія Пиреней- 
скаго полуострова з). Онъ приказываетъ наводнить Испанію пам- 
флетами противъ низвергнутой имъ династін и восхваленіями вво- 
димаго новаго порядка. Маршалъ Бессьеръ полагаетъ, что это без- 
полезно. Но императоръ не желаеть лишать себя этого орудія— 
офищальной лжи: „вы говорите, —пишетъ онъ Бессьеру—что пам- 
флеты ни къ чему не служатъ въ Испанін; это росказни. Испанцы — 
какъ већ прочіе народы, и не составляютъ особаго класса. Распро- 
страняйте въ Галис!и писанія, которыя я вамъ послалъ“ 4). 

Онъ непрестанно требуетъ отъ брата своего Тосифа, чтобы ему 
послали „тысячу экземляровъ газетъ“ (изъ Мадрида, конечно, ка- 
зенно-французскаго направленія), для разлачи въ постепенно за- 
воевываемыхъ мћстностяхъ 5), хвалится, что его воззванія прино- 
сятъ пользу, приказываетъ сочинять новые памфлеты на испап- 
скомъ Я3ЫЕ „съ изображеніемъ печальнаго состоянія Испаніи, 
предоставленной англійскому коварству“ $). Готовясь къ войн съ 
Австріей, онъ приказываетъ нфмецкимъ газетамъ зависимыхъ оть 
него странъ „высмЗивать всЪ статьи вЪнскихъ и пресбургскихъ 
газетъ, направленныя противъ Франщи“ 7). А, когда война нача- 
лась, онъ торопится приказать наводнить Гермашю памфлетами 
противъ Австрін, описаніями австрійскихъ жестокостей, совершае- 
мыхъ якобы въ Баваріи и Вюртемберг%. 

Въ Кассель, въ Гамбургъ, въ Ганноверъ, въ Аугсбургъ, въ 
Мюнхенъ летятъ приказы въ этомъ смысл °). Но на одну эту по- 
лемику онъ не надћется: у него есть средства боле существен- 
ныя, чтобы заставить замолчать заграничную прессу. 

10 февраля 1810 г. онъ приказываетъ отправить въ Баварію 





1) Наполеонъ—Талейрану. Роѕеп, 1 @есешЪ ге. Соггезр. ХІУ, 9. 

2) Наполеонъ—Мюрату. Вауоппо, 25 дугі]. 1808. Соггезр., ХУП, 47. 

‚3) Наполеонъ— Мюрату. Вауоппе, 1 шаі 1808. Соггезр., ХУП, 60. 

4) Наполеонъ— Бессьеру. Вауоппе, 6 шаі 1808. Соггеѕр., ХУП, 81. 

5) Наполеонъ —осифу, королю Испаніи, 'ТогдезШаз, 27 Чесешьге 1808, 
Соггезр, ХҮШ, 185. 

5) 14. 189. 

7) Наполеонъ— Фуше, УаПайо1іа, 13 јаптіег 1809. Сотгезр., ХУШ, 238. 

8) Наполеонъ —Отто. Вигећацѕеп, 29 атгі] 1809. Соггезр, ХҮШ, 606. 
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„офищальную и сифшиую“ ноту, въ. которой обратить вниман!е 
баварскаго правительства на „дерзости“ баварскихъ газетъ'). На 
ДЬлЪ „дерзости“ были такими робкими и плотно закутанными въ 
самые хитросплетенные словесные покровы, что едва-ли кто-либо 
ихъ и могъ разглядфть, кромЬ придирчивой императорской дипло 
мати. Почти въто же время олъ приказываетъ обратить вниманіе 
прусскаго правительства на зловредную литературную дятель- 
ность Коцебу; при этомъ императоръ повелфваетъ, чтобы вообще 
гго посолъ въ Пруссін читалъ „всЪ газеты“, печатаемыя тамъ, и 
„заботился объ уничтожеши зла, которое среди нихъ найдетъ“ 2). 
Фрапкфуртская газета тоже слишкомъ много говоритъ: слЪдить за 
ея поведеніемъ! ?). 

Иногда приказы отдаютсл общаго характера —для всхъ газетъ 
той или иной покоренной страны: „Позаботьтесь, чтобы већ хо- 
рошо написанныя статьи наполнили всћ газеты Амстердама“, —и 
въ такомъ же родЪ *); иногда подобныя тоже общія и неопредф- 
ленныя, но категоричоскія повелънія отдаются государямъ зависи: 
мыхъ или полузависимыхъ странъ: „Король (прусскій) и прусскія 
власти должны бдить надъ тЬмъ, чтобы газеты не печатали ни- 
чего, что могло бы нарушить добрый порядокъ и спокойствіе вну- 
три государства“ 5). Бывало и такъ, что Наполеонъ категорически 
требовалъ отъ зависимыхъ правительствъ, чтобы они лгали въ 
ёвоихъ газетахъ, и съ свойственною ему точностью даже опредћ- 
лялъ, во сколько разъ, такъ сказать, нужно солгать въ томъ или 
иномъ случа. Воть, напр., что онъ приказывалъ изъ Москвы — 
австрійскому, баварскому, вюртембергскому государямъ: „Я не 
только желаю, чтобы посылались подерЪпленія (въ великую армію), 
но я желаю также, чтобы преувеличивались эти подкрЬиленія и 
чтобы государн заставили свой газеты печатать о большомъ числЪ 
отправллемыхъ войскт, удваивая это число“ 6). 

Перепечатки изъ газеть тЬхъ державъ, которыя хотя были и 
въ мирћ съ Наполеопомъ, по не вполнз еще отъ него зависЗли, 
ъоспрещались часто безь всякаго видимато повода: ни мал$ишей 
враждебности къ ваграмскому побфдителю австрійскія газеты конца 
1809 г. не обнаруживали, однако имнераторъ распорядился, чтобы 
ничего изъ нихь во Фрашин пе перепечатывалось 7), Онъ, соб- 
ственно, могь смБло не бояться этихъ перепечатокъ: во-первыхъ, 


1) Наполеонь—Шампаньи, Рагіѕ, 10 ѓеугіег 1810. Соггезр., ХХ, 228. 

2) Наполеонъ— Шампаньи, Рагіз, 18 {еугег 1810. Сотгезр., ХХ, 267. 

3) Наполеонъ-— Шампаньи, Сотріёвпе, 25 зугії 1810. Соггезр., ХХ, 359. 

*) Наполеонъ—Лебрену, императорскому намфстнику въ Голландіи, Ме- 
ве, 1 потетіге 1811. Соггезр., ХХІІ, 639. 

5) Наполеонъ—принцу Нершательскому, бан\-С1ои4, 25 аугИ 1811 
Согтеѕр., ХХШ, 453. 

6) Наполеонъ— Марэ, герцогу Бассано. Мозсои, 16 осіоћге 1812. Соггезр. 
ХХІУ, 310—311. 


') Наполеонь- Фуше, Тгіапоп, 19 ЯесешЪге 1809. Соггевр,, ХХ, 92. 
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кавая имперская газета осмфлилась бы дозволить 6ебЪ перепо- 
чатку, которая бы сколько-нибудь могла не понравиться полицін 
и цензур? А, во-вторыхъ, съ Тильзитскаго мира, и особенно съ 
разгрома Австр!и въ 1809 году, пе было на всомь европейскомъ 
кештниеит ни одной страпы, гд мЪфетное правительство позво- 
хило бы прессЪ не то, что нападать на Наполеона, но даже сдер- 
жанно критиковать тЪ или ипыя послћдствія наполеоновской су- 
времал!и въ Европ. Достаточно вспомнить отмфчепитю мною (въ 
другой моей работћ) убогость нЪмепкой, датской, голландской, 
австрійской литературы паполеоновской эпохи по вопросу о кон. 
тинентальной систем%. 

И все-таки Наполеонъ не желалъ, чтобы во Франціи перепеча- 
тывалось что-либо изъ заграничпыхъ газотъ: все-таки заграницею 
пресса не была такъ вымуштрована, такъ запугана, какъ въ Париж. 

Онъ сильно разсердился однажды, что фрапцузскія газеты 
смЪютъ перепечатывать изъ иностранпыхъ свъдћънія о пемъ, импе: 
ратор! Правда, эти срЪдћнія весьма почтительно и даже рабо- 
лЬпно изложены, — но все равно: пусть будеть „точный и абео- 
лютный законъ“,—не смЪть ничего перепечатывать объ особъ им- 
ператора!). Но спустя нЪсколько дией Сагеііе іе Егапсе съ вфр- 
ноподданническимъ умиленіемъ перепочатала подробности о кана- 
рейк и собачкЪ императрицы Марін-Луизы, жены Наполеона (и 
тоже изъ заграничной прессы). Императоръ опять въ гнъвћ:; всо 
это можеть быть хорошо для нфмцевъ, но неумЪстпо во Франція, 
И вообще „редакторы нашихъ газетъ очень глупы“ з). 

И воть въ огромной импер!и и въ зависимой, полупокоренной 
Н „союзной“ ЕвропЬ водворилась гробовая тишина. Въ газетахъ 
писали о чемъ угодно, кромЪ того, что всЪхъ интересовало. Можно 
было терпфть и молчать --внћ имперіи, терпфть и влавословить— 
въ импер!и; ибо Наполеонъ далеко не всегда позволялъ молчать. 

Онъ чувствовалъ все же желаніе услышать правду, узнать ее 
изъ единственной прессы, которая была отъ него независима, и 
онъ сафдилъ за англ ской печатью. Ему доставлялись вырфзки и 
переводились цЬлыя статьи. Иногда онъ приказывалъ доставить 
ему англійскія книги, англійскіл парламептскія изданія 5). Въ бу- 
магахъ его секретаріата миъ постоянно приходилось встрЪчать вы- 
рЬзки изъ англійскихъ газетъ, толстыя пачки этихъ выр+зокь, те- 
тради съ французскими переводами изъ англійской прессы. Когда 
уже Европа поднялась противъ угнетателя, онъ заинтересовался 





1) Наполеонъ—Савари, Рагіѕ, 23 поуетђге 1810, Соггевр., ХХ, 333. 

2) Наполеовъ— Савари, Рагіѕ, 28 поуетіге 1810: „Ш раге ца зегіп, 
а'оп реќіё сһіеп ішасіоёз раг Ја піфаціегіе аПетап@е, таіѕ 401 5006 4е- 
ріасёв еп Егапсе... іеѕ гёдасіешз йе поз јошгпацх ворі рез“. Соггезр., 


ХХ, 345. т 
3) Наполеовъ—генералу Савари. За Си, 17 дип 1810. Соггезр,“ 


ХХ, 484. 
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прессою враждебныхъ ему, возставшихъ противъ него странъ, по- 
тому что могъ теперь и изъ нея вычитать что-либо правдивое и 
поэтому нужное ему. 

Въ разгаръ страшной войны 1818 года Наполеонъ требуетъ, 
чтобъ ему немедленно доставили и доставляли впредь петербург- 
скія, рижскія, стокгольмскія, варшавскія и берлинскія газеты. Онъ 
грозитъ министру ппостранныхъ дЪлъ, что будетъ өго считать от- 
вЪтственнымъ, если не получить эти газеты. А зачъмъ онћ ему 
нужны, явствуетъ изъ того же письма: вћдометво иностранныхъ 
дфлъ столь „бездарно“, что не можеть дать ему надлежащее пред- 
ставленіе о настроенін сћперныхъ странъ. 

Но въ самой имперіп гнетъ нисколько не былъ смягченъ даже 
въ эти кровавые 1813—1814 годы, годы крушенія паполеоновскаго 
владычества сначала въ Европ}, затЪмъ во Франции. 

ИзвЉстны часто цитируемыя *) слова, сказанныя Наполеономъ 
графу Бёньо, когда тотъ весною 1813 г. залкнулся о смягченін 
‘тнета въ импер!и: „Я понимаю васъ, вы миф совфтуете уступки... 
и, особенно, большое почтеніе къ общественному духу... вы — изъ 
школы идеологовъ, вмфстЪ съ Реньо, Редереромъ, Луи, Фонтаномъ; 
нётъ, я олибаюсь,--Фонтапъ--тотъ изъ другой шайки дураковъ (И 
еѕі 4’ипе аџіте Ъап4е ӣеѕ ітЬєсіїеѕ). Полагаете ли вы, что я не схва- 
тываю существа вашей мысли сквозь покрывала, въ которыя вы ее 
облекаете? Вы—изъ тъхъ, которые въ глубин души вздыхаютъ по 
свободЪ печати, по свобод трибуны, которые вЪрятъ во всемогу- 
щество общественнаго духа. Ну, такъ знайте же мое послЪднее 
слово... (и, положивши правую руку на эфесъ сабли, онъ приба- 
вилъ): пока она висит у меня сбоку, —и пусть провиситъ она еще 
долго,—вы не получите ни одной изъ тьхъ свободъ, по которымъ 
вы вздыхаете“... 

Правда, въ 1815 году, въ эпоху Ста дней Наполеонъ уже не 
рискнулъ уничтожить или сковать ту прессу, которая народилась 
при Бурбонахъ и успфла за годъ царствовашя Людовика ХУШ 
привыкнуть къ піхоторой, совершенно немыслимой прежде степени 
свободы. Впрочемъ, давши АсЁе а991{!оппе!, рЬшившись сдћ- 
латься на этотъ разъ „конституціонпымъ“ мопархомъ, Наполеонъ, 
по убЪжденію своему, не считалъ уже умъстпымъ угнетать прессу 
по прежнему. 

Разговорившись какъ-то съ Ласказомъ на остров$ св. Елены о сво- 
бод прессы, Наполеонъ высказалъ мысль, что при представитель- 
номъ образЪ правленія отсутствіе свободы прессы—есть „разитель- 
ный анахронизмъ, истинное безуміе“ (ип апасһгопіѕзте сһодџапі, ипе 





1) М. пр. \Ме1ѕсһіпбег'омъ. Раздраженіе Наполеона, прибавлю, началось 
съ фразы Бёньо: Пу а 4ез тошепіз сгійідцеѕ ой Геѕргіё риЬс 4’ипе соп- 
ітёе а Ђеѕоіп 1'1ге тепасё. См. Мёшо1гез ап сошфе Вецбпов 
апсіеп тіпіѕіге (3-е изд.). Раг!з. 1881, стр. 377. 
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убгиаЫе 1о1е). Онъ, при этомъ вспоминалъ, что по возвращеніи 
своемъ съ о. Эльбы онъ даровалъ печати полную свободу 1). Самый 
же принципъ свободы печати казался ему уже стоящимъ вн% спора; 
остается только рфшать, возможно ли отказать въ осуществлени 
этого принципа общественному мн$Ън!ю или невозможно ?). 

Но такъ какъ самъ онъ могъ считать „представительнымъ“ 
только тотъ строй, который опъ далъ Франщи, вернувшись съ о. 
Эльбы, но отнюдь не тоть, который быль налицо втеченіе всего 
перваго его правленіл съ 1799 до 1814 года, то, очевидно, онъ и 
не считалъ себя непослћдовательнымъ, задавивши окончательно 
прессу въ эти долге годы не ограниченнаго ничЪмъ военнаго абсо- 
лютизма. 

Мы видфли, каковы были воззрінія Наполеона на печать. По- 
смотримъ теперь, какіе органы государственной машины должны 
были проводить эти воззрћнія владыки въ жизнь, осуществлять егс 
непреклонную волю. 


П. 


Сдъласмъ обзоръ наполеоновскаго законодательства о пе- 
чати. Нужно сказать, прежде всего, что зпакомотво съ доку- 
ментами отнюдь не подтверждаетъь — по крайней мЪрф, въ этой 
области государственной политики —того общаго взгляда, который 
такъ прочно привился во французской исторіографіи со временъ 
покойнаго Альбера Вандаля. По воззрён!ю Вандаля и его школы, 
генералъ Бонапартъ не уничтожилъ никацихъ свободъ и не по- 
пралъ никакихъ правъ французскихъ гражданъ послЪ 18 Брюмера, 
на томъ простомъ основанін, что уже до 18 Брюмера никакихъ 
свободъ и никакихъ правъ фактически не существовало. Этотъ 
общій приговоръ основывается на примфрахъ необузданнаго произ- 
вола директоріи, ссылокъ и арестовъ безъ суда, закрытія тЪхъ или 
иныхъ неугодныхъ органовъ и т. д. Конечно, если историкъ ска- 
жөтъ такъ: режимъ директоріи былъ гораздо ближе къ режиму 
Наполеона, нежели къ режиму англійской политической жизни, — 
то такая оцфнка будетъ совершенно справедлива. Но отсюда еще 
не слЬдустъ, чтобы между режимомъ хотя бы постоянно и грубо на- 
рушаемой конституціи и режимомъ откровенной военной дикта- 
туры возможно было ставить знакъ равенства. То, что при дирек- 
торіи считалось нарушешемъ закона со стороны властей, сдфлалось 
при Наполеон закономъ; при директор!и каралясь оказательства 
непокорности или оппозпціоннаго духа — при НаполеонЪ они ста- 
ли въ „легальной“ жизни совершенно невозмождыми; въ част- 





1) М6тог!а1 де Ѕаіпі-Не1епе, І, 689. (Раг1з, 1842). 

2) 1514. Замфчу, что спустя пять дней посл въфзда въ Парижъ и но- 
ваго воцареня Наполеонъ (25 марта 1815 г.) уничтожилъ ззаше цензоровъ. 
Ср. Нац. Арх. Е18 414. Рагіѕ Іе 8 аугі] 1815 (Карно къ Ф!лие). 
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ности, при директор! и время отъ времени закрывались тф или иные 
органы печати за недружелюбное отпошеніе кьправительству,— при 
Наполеопћ сразу были закрыты 60 оргаковъ (изъ 73), ине потому, 
что они были опасны или оппозищонны, но потому, что ихъ было 
слишкомъ много, а, по мнЪфи!ю властителя, чЪмъ газетъ было меньше, 
тъмъ лучше. 18 Брюмера похоронный звонъ раздался по француз- 
ской печати, для нея начался періодь, котораго она не то, что при 
директор!и, но никогда со смерти Людовика ХІҮ не пережи- 
вала. 

Къ чему сводилось дЪйствовавшее законодательство о печати, 
въ тотъ моментъ, когда гепералъ Бонапартъ насильственнымъ пу* 
темъ уничтожилъ директорію и оба законодательныхъ собранія и 
захватилъ верховную власть? Къ семи законамъ: по крайней мърђ, 
таково было мнЪн!е соната, учрекденнато Наполеономъ 1). Первый 
законъ—21 поля 1792 года—гласитъ, что „всЪ журналисты—поджи- 
татели и памфлетисты—должны быть преслъдуемы“. Но какъ ихъ 
преслЬдовать, калъ именно карать? Какъ отличать „поджигателя“ 
(і псепаіаіге) отъ обыкновеннаго журналиста? Объ этомъ законъ 
молчитъ 2), 

Второй законъ (18 августа 1792 г.) собственно вовсе не есть 
законъ о печати, хотя его впослъдствіп и счелъ таковымъ напо- 
леоновскій сенатЪ: согласно этому закопу, въ распоряжеше мини- 
стра внутреннихъ дћлъ отпущена была сумма (100.000 фр.) на пе- 
чатапіе и распространеніе свъдћпій, способныхъ „просвфтить умы“ 
и опровергать клевету „враговъ отечества“ в). Третій законъ, из- 
данный конвентомъ 29 марта 1793 г., повелфваеть наказывать 
смертью всякій призывъ къ насиліямт, если этотъ призывъ поро 
дить преступленіе, и шестилћтпею тюрьмою, если за призывомъ 
не послфдуетъ самое преступлене 4). Четвертый „законъ“ имфетъ 
частное значен!е — это декретъ, отмЪняющій н%которыя постано- 
влен!я департаментскихъ властей (департамента Лузрэ, муници- 
палитета Марселя, департамента Устьевъ Роны), „нарушаюцщя 
свободу прессы“. Пятый законъ,—19 Поля 1793 г.— относится къ 
авторскимъ правамъ. Шестой (1795) повелъваетъ „арестовывать 
п предавать уголовному суду лицъ, которыя своими писаніями 
или мятежными рЪфчами будутъ вызывать унпиженше народнаго 





1) На обложкъ доссье 10:х ге] а !уев а 1а 11Бегфё бе Іа 
ргеззе сепаторсхой коммиссіи (С.С. 59, Нац. Арх.) почему-то пересчитаны 
и пронумерованы цуфрами отъ 1 до 7 всЪ законы, кромЪ закона 28 жер- 
мипаля. Очевидно, сенать ръшилъ считать его какъ бы простымъ прибавле- 
ніемъ къ основному’ закону 27 жерминаля. 

2) [101 дпе ого; пе дие 1ез ИБе} Иез вегопі ропгвџіуіз. Роппёе а Рагіз 
10 21 пиНе 1792. (...роцгешіуге ёоџиѕ... јошгпајівіев іпсепдіаігез её ШеШзќев...) 

3) 101 г@аНуе аџх ШеПев іпсіуітиез. Ри 18 айоё 1792. 

4) Оёсгсі йе Іа Сопуерійоп пайопзе. ри 29 шагѕ 1793. 
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представительства и возбуждать стремленіе къ возвращенію к›ро- 
левской власти“ 1), 

Наконець, послЪдній законъ, отпослнийся къ печати и создан- 
ный первою французскою республикою, издапъ быль въ 1797 
тоду,— это законъ 27 жерминаля ІҮ года. Собственно, этогъ за- 
конъ относнтся вообще „къ охрапенію общественной и личной 
безопасности отъ вслкаго преступлепія, направленнаго противъ 
нея“, 

Согласно первой статьЪ „объявляются виновными въ престу- 
плен!н противъ внутренней безопасности республики и противъ 
личной безопасности граждапъ и подлежать смертной казни, со- 
гласно 612 статьЪ свода о проступкахъ и преступлешяхъ, всЪ тё, 
которые своими рфчами или печатными произведеніями... будутъ 
призывать къ уничтожению нащональнаго представительства или 
Исполнительной Дпректоріп, или къ убійству веђхъ или одного 
изъ ихъ членовъ, или къ возстановленио королевской власти, или 
къ возстановленію копститущи 1793 г. или конститущи 1791 г., 
или всякаго иного правительства кромЪ установленнаго (дфйству- 
ющей) конституціей, или къ разграбленію или раздЪлу частной 
собственности, подъ имепемъ ли аграрнаго закона или инымъ 
способомъ“. 

Смертная казнь будетъ замћпена ссылкой на каторгу, въ слу- 
чаћ, если судъ найдетъ смягчающія обстоятельства. Но судить пре- 
ступленія эти должень судъ присяжныхъ, и судить безотла- 
гательно, прекращая для этого всњ другія дла, причемъ проме- 
дленіе въ преслЪдован!и виновныхъ со стороны власти приравни- 
вается къ государственной измЪнЪ 2). 

На другой день, въ прибавлен!е къ этому закону, быль изданъ 
еще одинъ законъ—28 жерминаля, согласно которому ни одинъ пе- 
чатный листокъ, ни одна брошюра, книга, газета и т. д, не мо- 
гутъ выйти въ свЁтъ, если на нихъ нфтъ именъ: 1) автора, 2) ти- 
пографщика. За нарушеше этого постановленія виновные подвер- 
гаются въ первый разъ шестимфсячному, а во второй разъ двух- 
а%тнему тюремному заключеню. Въ случаЪ преступности содер 
жанія, если авторъ неизвЬстепъ, привлекаются (и арестуются): 
продающіе, разносящіе, расклеивающіе инкриминированное пе“ 
чатное произведеніе, и они обязаны указать типографщика и 
автора, посл чего авторъ наказуется согласно закону 27 жерми- 
наля (т.е. смертью или каторгою). Если же нельзя будетъ добраться 
до автора, то „разносчики, продавцы, расклеивающ!е“ преступное 
проивведеніе, равно какъ и типографщики, подвергаются—въ пер- 





1) [оі ап 12 Погба], ап ігоіѕіёте, пунктъ [У. 
2) [ої рогќапі йез решев сопіге іопіе езрёсе 4е рготослНоп ею. да 7 
Бегшіпа!1, ац дпаќгіёте. 
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вый разъ двухлЪтнему заключенио, во второй разъ сеылкЪ въ ка- 
торгу !). 

Таково было полощене дла, когда генералъ Бонапартъ уни- 
чтожилъ директор!ю и захватилъ власть въ свои руки. 

Первымъ дфломъ поваго самодержавнато (фактически, если 
еще пока не юридически) властителя Франція было закрыт!е 
60 газетъ (изъ 73-хъ существовавшахъ). Постаповлешемъ 27 пп- 
воза ҮШІ гола геперәлъ Бонапартъ уничтожилъ вс% парижскія 
политическя газеты, кромЪ тринадцати. Но „спустя несколько 
лётъ правительство признало въ принцииЪ, что исключительное 
право публиковать періодическія изданія не можеть быть предо- 
ставлено частпымъ ллцамъ и что государство должно требовать 
деньги за привилегию“, т. е. за то, что оно терпитъ существова- 
ніе уцфлЪвшихъ (Іа іоІегапсе ди! |е ргоїёсе её ди! еѕї ип ргіуйёде 
{асНе) 2). Тогда-то Фуше п постановилъ %), что правительство имфетъ 
право требовать въ пользу казны */з части дохода; одновременно 
въ каждую редакцію болће распространенныхъ газетъ было назна- 
чено по одному редактору - цензору, который долженъ былъ полу- 
чать жалованье изъ средствъ газеты, тоже въ размЪр 2/1» дохо- 
довъ газеты. Оба распоряжешя Фуше не были обнародованы (хотя 
и пеукоснительно осуществлялись), такъ что, когда Наполеонъ въ 
1810 г. задумалъ новыя мЪры къ угнетенію печати, то въ локладЪ, 
представленномъ ему, указывалось, что единетвеннымъ опублико- 
ваннымъ актомъ, касающимся прессы, за все его правленіе яв- 
ляется декретъ 27 нивоза, изданный, еще когда онъ былъ кон- 
суломъ *). 

Удћяфвшіе органы прессы были отданы въ полную власть ми- 
нистра полищи и префектовъ, которые—каждый въ своемъ депар- 
таменть— могли закрывать издающуюся тамъ газету и только до- 
носить о послЪдовавшемъ закрытіи въ Парижь. Книги и брошюры 
также были отданы въ безкоптрольное распорлженіе этихъ властей, 
хотя для Енигъ и брошюръ была создана нЪкоторая фикція, якобы 
ограждавшая ихъ отъ производа, 64 статьсто сенатусъ-консульта 
28 флореаля ХП года (1804 г.) было постановлено слдующее: 
»коммиссія изъ семи членовъ, избраниыхъь сенатомъ изъ своей 
среды, поручается бдить надъ свободою прессы. Не входятъ въ 
кругъ ея вЪдфшя: пропзведенія, которыя печатаются и раздаются 
по подпискЪ и въ періодическіе сроки. Эта коммиссія будетъ назы- 
ваться сенаторскою коммиссіей свободы прессы“, 





1) 1.01, сопёепапі йез шезигез гергезѕіүуез дез й6іів апі рецуепь ёіге 
соттіѕ раг Іа 101 4е 1а ргеѕѕе, ёи 28 регтіпа], ац диабете. 

2) Е, 3458, Ргојеіѕ её гаррогіз ѕиг 1ез ]оигпаих 4е Рагіз. (1810). 

3) Атгеісѕ да тіпіѕіге 4е Іа росе рёпбга]е отъ 12 марта 1806 г., и 
27 декабря 1807 

4) ІЫ, 
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Чрезъ двЪ недфли посл учрежденія этой коммиссін, въ засћда- 
нін сената 13 преріалл были избраны членами ея сенаторы: Гара, 
Жокуръ, Редереръ, Деменье, Шассэ, Поршэ и Даву :). Коммиссія на- 
чала функціонировать. Но, ознакомивілись съ ея бумагами, я удо- 
стовЪрился окончательно въ томъ, что должно было быть ясно ё 
ртіогі, —т. ө. что коммиссія эта пикакого значенія не имзла. 

Какъ и слъловало ожидать, эта столь пышно названная сена- 
торская коммиссія не имћла ни малЪйшаго вліянія и, въ общемъ 
строз наполеоновскаго государства, ни малЪйшаго смысла. Вотъ 
већ дфла этой коммиссін за періодъ консульства и импер!и; 1) „Дъло 
Деккера“. Этотъ Деккеръ, явный графоманъ, прислалъ въ коммиссію 
нЪфсколько рукописей 0 всевозможныхъ сюжетахъ— о торговл, о 
дворянств%, о Јейгеѕ іе сасһеі, стихи, прозу и т. п. Эти рукописи 
аккуратно сохранены въ соотвЪтствующемъ картон °),—и я могъ 
убБдиться, что авторь—человЪкъ безусловно ненормальный. Оче- 
видно, эти рукописи были задержаны цензурою,—онъ ихъ и при- 
слалъ въ сенаторскую коммлссію. Резолющи коммиссін никакой 
въ дълЬ нћЪтъ, да она по только что указаннымъ обстоятельствамъ 
была бы въ данномъ случа и неинтересна. 2) Дъло Драпарно 
(1805 г.). Вдова профессора медицинскаго факультета въ Мон- 
пелье проситъ коммиссію снять арестъ, наложенный полищей на 
брошюру, которую она, вдова Драпарно, издала въ память своего 
мужа. Арестъ былъ наложенъ по проискамъ врага покойнаго, ко- 
торый боялся, что въ брошюр% о немъ говорится неодобрительно, 
Резолюція коммиссіи неизвЪстка. 3) Президентъ гражданскаго суда 
въ гор. Кламеси обращаетъ впиманіе коммиссіня на то, что въ од- 
номъ печатномъ произведени „оскорбляетея судъ“, и проситъ 
обуздать это „злоупотреблене печатью“ 3). 4) НЪкто Жоссэ про- 
ситъ комиссію обуздать его врага по частной тяжбђ, Адана, кото- 
рый издаетъ направленные противъ него памфлеты. Тутъ же при- 
ложены памфлеты сутяжническаго характера, не имфющ!е ника- 
кого отношенія ни къ чему, кром% этого тяжебнаго дћла *). 5) ДЪло 
Легюби, который хотлъ издать брошюру, касающуюся организа- 
щи податного дфла въ Голландіи, а завЬдующій этимъ дъломъ 
Сезо задержалъ брошюру, подЪйствовавши на соотвЪтствующія 
власти. Отвфтъ сенаторской коммиссіи гласилъ: пусть жалобщикъ 
обратится къ министру полищи 5). 6) Кредиторъ Шошаръ жа- 
луется, что ему не позволяютъ напечатать брошюру, направлен- 





1) Нац. арх. С. С. 59. 56па#-Сопзегуайеиг. Ехігаіі йез геріѕігеѕ дц 
ѕатейу ргаігіа], ап ХИ. 

2) Нац. арх. С. С. 59. АНыге РесКег. 

зу Іы4., 5 Шеф 1806. Га 1ейге е асап, ргеѕійепё аи ігіђтпа] сіті] 
де СІатесу. 

4) ыа. С. С. 59. ро1сапсез ц с, Айат, 1802; Арре! & Іа јизіісе 1803. 
Еасіпт ропг М. Айл (1806). 

5) ГЫа., дЪло І’еһиђу (јалуіег 181 
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ную имъ противъ свонхъ непсправпихъ должииковъ 1). 7) По дру* 
гому сутяжному дЪлу на запросъ коммиссія, почему пе разрЪшаютъ 
нЪкоему Фонашону выпустить мемуаръ, относящійся къ его судеб- 
ному дЪлу, министръ полищи отвЪтилъ, что это сдЪлано по при- 
чинћ напечатапія въ мемуарЪ двухъ „копфиденціальныхъ писемъ“, 
принадлежащихъ „частному лицу“ °). Больше ничего коммиссія не 
узнала, —но дЬло на томъ и кончилось. 8) Наконецъ, Дезодоаръ 
проситъ, чтобы сняли арестъ съ послЪдняго тома его „Исторіп 
Франщи“. Запрошенный министръ внутреннихъ дфлъ Монталивэ 
указываетъ, что, во-первыхъ, авторъ получилъ за то отъ министер- 
ства какъ бы компенсацію (іпдетпіє)—2400 фр.,—а, во-вторыхъ, 
онъ, министръ, „подробно поговоритъ объ этомъ дЪлћ съ кЪМЪ, 
либо изъ члеповъ коммпссід“, „если я 0уду имтъть честь бесњдо- 
вать съ нимъ“ 8). Больше ничего объ этомъ дъль —нЪтъ. 

Посл Тильзита строгости относительно печати усиливаются. 
Окончательно усваивается принципъ, что вообще сл дуетъ поменьше 
давать извЪстій въ газетахъ о томъ, что дЪлается въ странЪ. Даже 
чисто фактическія замфтки безполезны: „зачЬмъ освфдомлять вра- 
говъ 0 томъ, что я дЪлаю у себя?“ раздраженно освфдомляется 
императоръ у Фуше. Не писать о Моро, эмлгрпровавшомъ въ Аме- 
рику, о сношеняхъ англичанъ съ нимъ *); не писать о передвиже- 
ніяхъ войскъ, не писать объ армін вообще ровно ничего; иногда, 
напротивъ, приказъ министру полицін: заставить всЪ газеты на- 
печатать о Ламбэрћ, что онъ измЪнинкъ. Даже раболћинЪйшія- 
невиннйшія замЪтки возбуждають нөудовольствіе. Газеты не 
должны знать ничего, касающагося сановниковъ. „Откуда эти де- 
тали въ сегодняшнихъ газетахъ о пріемъ Коленкура?“ съ неудо- 
вольствіемъ вопрошаетъ императоръ °). 

Я отказываюсь дать точное представлене о степени запуган* 
ности прессы въ 1807—-1808 тг., скажу только, что, напр., вре- 
мена императора Николая І (до учрежденія Бутурлияскаго коми- 
тета) могутъ показаться эпохою необузданнаго радикализма пе- 
чати сравнительно съ разбираемымъ моментомъ. Но Наполеонъ 
тифвался не только по поводу того, о чемъ писали, по и по поводу 
того, о чемъ молчали газеты. „Ге РиЪ1ісіѕіе“, напр., не ежедневно 
бранилъ англичанъ; онъ же слишкомъ „ухаживалъ за швейцар“ 
дами“, и Наполеонъ усмотрЪлъ въ этомъ ущербъ для французовъ. 
И вотъ Фуше получаетъ записку: „Сенъ.Клу, 24 марта 1808. Не- 
брежность, которую вы вносите въ дЪло надзора за газетами, въ 
эту столь важную часть вашихъ обязанностей, заставляетъ меня 





1) 114., дъло Сһаисћһага (5 таі 1813). | 
2) тыа. Раг1в 1е 19 аойё 1813. Министръ полиціи —членамъ сенаторской 


комиссіи. 
3) 1ыа., Рагіз, Іе 18 дип 1812. 
4) Наполеонъ —Фуше. ЕопіаіпеЫеац, 5 поуешћге 1807. Соггевр., ХУІ, 165. 
5) Наполеонъ—Фуше, Рагіѕ, 17 іёугіег 1808. Соггеѕр,, ХҮІ, 395. 
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вагрыть „е РиЪ1ісіѕ+е“, Это сдъллетъ (многихъ) несчастными, — 
и вы будете тому причиною. Если вы назначили редактора, то вы и 
должны его направлять. Вы пошлете копію моего декрета другимъ 
газетамъ и скажете имъ, что я закрылъ этотъ органъ за то, что 
онъ обнаруживаль англійскія чувствг..... Вы дадите новыя ин- 
струкщи „Јоџгпа! де 1`'Етріге“и „Сазе{+е 4е Егапсе“ 
и вы увЪдомите пхъ, что, если опи не хотятъ быть закрытыми, то 
они должны избфгать всего, что противно славъ французской армія 
и клонятся къ окловетатю Францш и ухаживанію за иностран- 
пами (4 {ате Іеџг соиг аих ёігапдегѕ)“ 1). ДЪло окончилось, впро- 
чемъ, болће милостиво: былъ немедленно прогнанъ редакторъ, на- 
звачепъ полищей другой, п газета уцфлЪла. Безпощадный и при- 
дирчивый сыщикъ Фуше оказывался въ глазахъ Наполеона из- 
лишне либеральнымъ блюстителемъ печати. 

5 февраля 1810 г. Наполеонъ учредилъ должность особаго 
„тлавпаго директора“, который долженъ былъ находиться подъ 
прямымъ начальствомъ министра впутреннихъ дзлъ и завЪдывать 
„воЪмъ, что относится къ печатёйю и къ книжной торговл“, 
ТЬмъ же декретомъ устанавливалось, что число типографій въ 
Париж не должно превосходить 60, число типографій въ депар- 
таментахъ тоже должно быть впредь фиксировано (но точная 
пифра пока не приводилась). Мипистръ долженъ былъ рЬшить, 
қакія пмекпо изъ существующихъ тппографій должны закрыться; 
предусмотрительно указывалось, что владфльцы этихь вне- 
запно закрываемыхъ типограф!й получать вознагражден изъ 
средствъ тћхъ типографій, которыя не будутъ закрыты. О всякой 
поступившей для печаташя рукописи тотчасъ же должно быть за- 
явлено властямъ, которыя могутъ воспретить печатанье вовсе или 
прервать его. Главный директоръ можетъ требовать не только 
уничтожен!я отдфльныхъ мЪстъ въ печатаемой кннгё, но и измћ- 
неній въ ней. Кром того, если печатается нЪчто, касающееся 
вопросовъ, интересующихъ то или иное министерство 2), то это 
министерство можетъ потребовать рукопись на просмотръ (сверхъ 
° общей цензуры). Не только владфльцевы типографий, которыхъ 
выбирает само министерство, но и простые книгопродавцы обя- 
ваны (отдьльными статьями декрета—ст. 9 и 33) представить 
доказательства: 1) доброй жизни и нравовъ и 2) „привязанности 
къ отечеству и государю“. 

Таковы были главные пункты этого декрета. Какъ же были 
вознаграждены раззоренные внезапною бфдою владЪльцы уничто-` 
женныхъ типографій? Наполсонъ вспомнилъ объ этомъ ровно 





1) Наполеонъ-— Фуше. Ѕаіпё-Сїоці, 28 шагв 1808. Соггезр., ХМІ, 514. 

2) Статья средактирована умышленно неопредъленно: ип оцугазе, 41 
п геззе дие]ие ратіїо е 1еигз айгБи@олз... (Нац. арх. Е! 414, № 711. 
О6сге{ ітрёгіа], аа Ра]а1з 4ез ТиЙег1з, 1е 5 їётгіег 1811. 
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чрезъ годъ. 2 февраля 1811 года въ Тюпльрійскомъ дворцЬ импе- 
раторъ подписалъ новый декретъ, въ которомъ объявлялось: „ти- 
пографщики, сохранившіеся въ нашемъ добромъ городъ Париж%, 
обязаны купить станки типографщиковъ уничтоженныхъ“ (по 
французски это звучитъ еще энергичин$е: 1ез ітргітецгѕ сопѕегуєѕ 
Чапз пое Боппе уШе йе Рагіѕ ѕопі їепиѕ 4’асНеег Іеѕ ргеѕѕеѕ 4ез 
іпргітешгѕ ѕирргітёѕ); 2) кром того, каждый изъ „уничтожеп- 
-ныхъ“ получитъ около 4 тысячъ франковъ, каковыя суммы будутъ 
взысканы правительствомъ съ шестидесяти „сохранившихся“. 
Главнымъ директоромъ печати быль назначенъ Порталисъ, а 
въ подмогу ему—девять „императорскихъ цензоровъ“. 

Печать была задавлена окончательно. Тфмъ не менфе Порта- 
лисъ счелъ долгом» пъ особомъ циркуляр, разосланномъ во всф 
типограф!и, обратить впим2ніе на „либеральные и благодътельные 
взгляды его величества“ !). Циркуляръ весьма откровенно по- 
ясняетъ, къ чему стремится правительство: ставя типографщиковъ 
въ полнЪйшую зависимость отъ благорасположенія министра, На- 
полеонъ дЪлаетъ ихъ самыми суровыми цензорами, какихъ только 
можно себ представить. Въ самомъ дЪлЪ, даже въ прошедшемъ 
сквозь вс испытанія печатномъ произведени можетъ ветрЪтиться 
нЪчто, проскользнувшее сквозь всЪ преграды и обличающее зло- 
вредный духъ. Тогда министръ, который можеть дискрещонно 
опредфлять недостаточность „привязанности къ отечеству и госу- 
дарю“, захрываетъ типографію безъ объяснепія причинъ. Порта- 
лисъ все это и поясняетъ въ корректной форм% въ параграфЪ 
первомъ своего циркуляра: „какъ только типографщикъ получаетъ 
изъ рукъ автора рукопись, онъ долженъ приняться за чтеніе ея, 
чтобы убфдиться, что опа не заключаетъ въ себЪ ничего такого, 
что могло бы посягать на обязанности подданныхъ относительно 
государя и на интересы державы. Это предварительное разсмотр$- 
нів есть своего рода цензура, которую производитъ типографщикъ 
и за которую онъ долженъ браться съ внутреннимъ сознаніемъ 
благородства своего положенія и важности своихъ функц. По- 
этому онъ долженъ, не колеблясь и оставивши въ сторон всяве 
корыстные разсчеты, отказать въ своихъ услугахъ по распростра- 
нен!ю произведенія, которое кажется ему опаснымъ“ 2). Не смотря 
на эту смЪсь суконнаго канцелярскаго языка съ претензіями на 
қраснорћчіе, основная мысль совершенно ясна. Уже посл этой 

‹ цензуры начинаются мытарства и сношешя съ цензурою офи- 
ціальпою. 

Но 1810-му году суждено было, вообще, стать памятнымъ въ 


1) Гез уцез ШЫбёгајеѕ её Ъіепѓаіѕапіеѕ де Ба Мајеѕіё (Нац. арх.). 
Е! 414. Гаѕігосіопд зиг Гёхёсийіоп 4а Ише 3 @п 46сгеё ітрбёгіа] ди 
5 {ёугіег 1810. 

2) ТЫа., $ 1. Мапиѕсгіёѕ. 
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истор!и французской печати. Наполеолъ стоялъ на вершин могу- 
щества и славы, весь континонтъ предъ нимъ преклонился и 
льстецы увЪряли его, что одинокій, неукротимый, брошенный 
всми союзниками врагъ — Англія —близокъ къ финансовому краху, 
слЬдовательно, къ гибели. И Наполеонъ рЪшилъ покончить съ 
тЬмъ чужероднымъ и ненужнымъ растеніемъ, которое онъ выкор- 
чевывахлъ энергично съ самаго начала своего правленія. 

8 августа 1810 г. Наполеонъ подписалъ въ Тріанонћ декретъ, 
которымъ 1) разръшалъ издавать въ каждомъ департамент (кром% 
департамента Сены) лишь одну газету; 2) ставилъ эту газету подъ 
власть мЬстнаго префекта, который могъ дискреціонно разръшать 
или воспрещать выходъ нумеровъ; 3) допускаль изданіе листковъ 
объявленій („о движепіи товаровъ, о продажћ недвижнмостей“, 
заботливо пояспялось въ текст декрета); а также префекты по- 
хучали право „временно разръшать“ выходъ органовъ, посвящен- 
ныхъ исключительно искусствамъ, наукВ и литературь !). Но и 
это показалось слишкомъ лпберальнымъ. 14 декабря того же 1310 г. 
Наполеонъ особымъ декретомъ утвердилъ два выработанныхъ ми- 
нистрами полиціи и впутреннихъ дёлъ списка: 1) городовъ, въ 
которыхъ „окончательно разрЪшенъ листокъ объявленій“,—такихъ 
счастливыхъ мстъ оказалось двадцать восемь, —на всю кохоссаль- 
ную имперію (изъ нихъ очень пемного—вн% предфловъ старой 
Франщи: Ахенъ, Антверпепъ, Брюссель, Кёльнъ, Римъ, Туринъ); 
2) другой списокъ заключалъ въ себф перечень „окончательно раз- 
рЬшенныхъ“ въ провинціи научныхъ и литературныхъ органовъ; 
таковыхъ оказалось ровно 20 (считая „Аппа]ез 4ез таіћётай- 
Биез“, четыре журнала, посвященныхъ земледлію, два медицин- 
скихт, пять чисто юридическихъ справочниковъ и т. п.). 

Департаментскія газеты съ появленія декрета 3 августа 1810 г. 
состояли не только подъ безконтрольною и безграничною властью 
мЪстнаго префекта, но префектъ даже назначалъ главнаго редак- 
тора,—и въ административный обычай вошло, чтобы редакторомъ 
былъ секретарь префектуры; и даже префектъ указывалъ, въ ка- 
кой типограф!и должна печататься мъстная газета ?). Но это было 
лишь половиною дћла. Все-таки еще издавалось нЪсколько газетъ 
въ Парижћ. И императоръ затребовалъ новыя свЪдћнія о печати; 
эти его статистическія озпакомленія никогда не предвЪщали прессћ 
ничего хорошаго. 

Во второй половин 1810 года по свъдїніямъ, представленнымъ 
Наполеону директоромъ печатнаго дфла и книжной торговли, въ 
имперіи существовало 205 пөріодическихъ изданій. Изъ нихъ 


1) Нац. арх. Е! 414. № 849, Пёсгеё Пирёг1а], аа Ра]аіѕ 4е Тгіапор. 

2) ...се вопі еох 4 оп поттб 1ецгз гёіасіеогѕ апі ѕопүері 500% ]ев 
ѕесгёіаїгеѕ &6п6ёгаих йоз ргесбигев её еѕіспё 1ез ішргітепгз 4е сев 
јоогпаих. Нац. арх. Е? 3462. Министръ внутреннихъ дЪлъ-—министру по- 
аиціи. Раг1з, 1е 26 таі 1812. - 
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газетъ, которымъ было разрЪхмено печатать „политическія по- 
вости“, —было 96, газетъ, посвящепчыхъ торговымъ объявлепіямъ 
и сообщеніямъ—81, „судебныхъ“ газетъ—9, научныхъ журналовъ 
—19 :), Конечно, подавляющее большинство изъ этихъ 96 „поли- 
тическихъ“ газетъ были департаментскія, т. е. редактпровавщіяся, 
кақъ сказано, секретаремъ префекта; но оставалось все-таки пћ- 
сколько парижскихъ газетъ. Эти газеты были запуганы, полцція 
назначала имъ въ главные редакторы своихъ чиновниқовъ, онћ 
ие смЪли даже занкнуться о чемъ-либо „либеральномъ“,— и 
все-таки Наполеонъ былъ недоволенъ. Онъ читалъ между строқъ и 
хоттлъ найти тамъ ковы и интриги, хотя тамъ рЪшительно нц- 
чего подобнаго не было н не могло быть, 

Чего же още было ему нужно? Министръ полищи понялъ мысль 
Наполеона. Первая цфль, чтобы нигдЪ въ предфлахъ имперш, ци 
во французскихъ, ни въ итальлнскихъ, ни въ нЬмецкихъ, ни Бъ 
голландскихъ ея частяхъ, пи въ одной газетЪ не встрічалось н нө 
могло бы встрЪтиться никакихъь тайныхъ „козней“, намеқовъ, 
„тайныхъ надеждъ“. „Конечно, никто по посмЪлъ бы дЪлать 
это открыто“, но „мы видЪли, что издатели и редакторы надЪваютъ 
всякія маски, принямають вслкіе тоны (5іс!: ргепаге ќоиѕ 1ез 
тазаиез, етргипќег {01$ 1еѕ 1015), —и успваютъ при помощи этихь 
ухищреній бросить неблагонамфренную мысль. Нужно не просто 
обуздывать, но „разъ навсегда удостовфриться въ чувствахъќ 
редакторовъ. „Не достаточно повиповенія по припужденію. Нужно, 
чтобы можно было разсчитывать на истиппую преданность свя- 
щенной 0соб% Вашего Величества, династ!и и правительству Ва- 
шего Величества“ °). Вторзя цфль— бороться съ заграничными лже- 
ученіями и, въ частности, „распространять въ Германи и на 
сверЪ Европы, посредствомъ нашихъ газетъ, французсв!е прин- 
ципы, мнЪнія и духъ“ (т. ө. духъ бонапартовскаго абсолютизма). 

Какъ же достигнуть этихъ плоў? По миЪнпію министра по- 
лицін, „средства къ исполиенію—просты и легки“ Одно изъ та- 
кихъ средствъ-—не позволять вовсе парижекимъ газетамъ переце- 
чатывать что бы то ни было изъ пностранныхь иначе, какъ по 
приказанію министра, который также будеть имъ приказывать 
опровергать то, что Пайдетъ достойнымъ опроверженія въ ино- 
странныхъ газетахъ. А главное— осуществить повельше импера- 
тора: „Ваше Величество повелЪли, чтобы право собственности на 
„] оигпа! бе 1`Етріге“ (онъ же „Јоцгпа! Че; РёЪа!з“) пе- 
решло къ врнымъ подданнымъ, на которыхъ во всякое время 
можно разсчитывать“;—оставалось, значитъ, распространить этотъ 





1) Е! 412. Каррогё а ба Мајеѕіё (1810). 

2)... П {ац ди’оп риіѕѕе сотрёег виг ип 46уоцешепё убтНаЫе а 1а 
Регзоппе Ѕасгёо йе Моге Мајеѕід, & ба ӣуцаѕіїе её а Зоп Соцуегпещець 
Е? 3458. Варрогё реёпёга] № 1, 
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прянципъ на всЪ другія газеты, отнимать ихъ у однихъ издателей 
н передавать другимъ. 

Уже въ октябрь 1810г. министръ полиши Савари представилъ 
императору докладъ „о французескихъ газотахъ“, но Наполеонъ 
веллъ дополнить этотъ докладъ всЪми деталями, касающимися 
матеріальнаго положенія газетъ. 

Какъ только эти детали будуть представлены, „я—заявляеть 
онъ— примуоднуобщую мъру, которая упрочить правособственности, 
помфститъ ее въ надежныя руки и, наконецъ, дастъ политическому 
управлению газетою то вмяше, которое бы эту собственность 06өз- 
печивало“ 1). Эта довольно нелсная фраза императора скрыва- 
етъ цёлую программу дійствій: 1) правительство такъ или иначе, 
вътой или иной мЪрЪ желаетъ стать собетвенникомъ части акцій 
тазетъ; и 2) окончательно поработивши прессу, правительство не 
будетъ уже закрывать тЬ органы, которые уцёлБютъ, и собствен- 
ники газетъ тогда будутъ спокойнће за свою собственность. Пока 
что, императоръ начинаетъ съ еженедЪльной газеты Іе Мегсиге. 
Онъ согласенъ ей помочь денежно, но приказываетъ измЪнить 
программу. Газета должна давать провинціи резюме столичныхъ 
газетъ за недфлю; она же должна еженедЪльно опровергать англій- 
скую прессу, —и все это дБлать „зрЪло и хладнокровно“. Тогда она 
въ провинціи сможетъ конкурировать съ ежедневными газе- 
тами 2). 

Въ концћ 1810 г. былъ состазленъ проектъ декрета о газетахъ, 
ивдающихся въ Париж. Вотъ нфкоторыя статьи его. Ан. 2: „число 
газетъ въ ПарижЪ, публякующихъ политическія или внутреннія 
(ѕіс) извЪстія, сводится къ тремъ, начиная съ 1 января 1811 года: 
„Јошпа! іе ГЕтріте“, „Ге РиЫісіѕіе“ и „іа Сагейе йе Егапсе“. 
Ан. 3: Въ этихъ газетахъ впредь не должно быть фельетона... 
Ам. 4: ОнВ должны появляться три раза въ недЪлю“, Но этого 
мало: Наполеонъ повелфваетъ, чтобы издавалась лишь одна газета, 
посвященная торговл%, одна по медицинЪ, одинъ листокъ объявле- 
ній, одинъ дамскій (модный) журналъ. А что же дЪлать съ осталь- 
ными журналами и газетами? 

„Наши министры внутреннихъ дЪлъ и полищи представять въ 
пятнадцатидневный срокъ на паше одобреше всЪ мЬры, необходи- 
мыя для соединенія үничтоженныхъ газетъ съ сохраненными“ ). 

Это любимое наполеоновское выражен!е, когда рЪчь идетъ о 





1) Наполеонъ — Савари. Рошашемези, 31 осіорге 1810. Соггезр., 
ХХ, 285—286. 

2) 1Ыа., 287. 

8) №05 шіпівігез йе 1'іпіёгіепг её е Ја росе ргёзепіегопі в0и8 ашш- 
таіпе а Мое арргоБайоп {ощез 1ез тезпгез пёсеѕѕаігез роиг 18 гвип1оп . 
дев јоџгпаих ѕирргішёз & сецх сопзегубз её еп рёпёгаї ромг Гехёсиіоп 
дез аіѕроѕійіопѕ сі-йеѕѕиѕ. (Нац. арх. Е. 18 414. Ргојеё 4е а6сгеф виг 1еѕ 
јагпацх іюргішеѕ её діѕігіраёз а Раг1=) : 
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журналахъ и газетахъ: императору, повидимому, представлялось, 
что можно „соединять“ плть газетъ въ одну, какъ онъ устраивалъ 
сводную баттарею изъ двухъ или трехъ, очень пострадавшихъ 
въ бою. 

Въ 1811 г. дЪло было завершено: декретами 18 февраля и 
17 сентября 1811 г. императоръ просто конфисковалъ эти уцЬл%в- 
шія четыре газеты, т. е. экспропріировалъ ихъ у собственниковъ и 
передалъ пр2го владЪнія казнЪ и имъ же самимъ назначеннымъ 

` „акціоперамъ“. Мотивпровалась эта экспропріація тЬмъ, что, вЬдь, 

пе было никогда дано прежнимъ собственникамъ „концесси“ отъ 
государя, а между тЬмъ такая „концесс1я“— необходима. Почему 
необходима? На основаніи какого закона? Нөизвћстно. 

Воля Наполеона замЪняла и законы, и прецеденты и совер- 
шенно избавляла министровъ отъ необходимости мотивировать 
проводимыя мЪропріятія. Правительство, помимо всего, оказалось, 
такимъ образомъ, отчасти собственникомъ парижскихъ газетъ. 

Ізъ 24 акцій, изъ которыхъ составлялся капиталъ „]оигпа! 4е 
ГЕтрие“ (бывш. „]омгпа| 4ез Р6Ба{“), наиболфе читаемой га- 
зэты,—8 принадлежали правительству, изъ 24 акцій „Решщез АН- 
° срез“ — тоже 8, изъ 12 акцій „Сагейе де Егапсе“—3, изъ 24 акцій 
„оигпа! йе Рагіѕ“—9. Такъ обстояло дЪло въ послЪдній отчетный 
годъ имперіи, —въ 1818 году. Монопольное положеніе этихъ уц$- 
лЬвшихъ газетъ приносило и этому главному „акціонеру“, и дру- 
гимъ акціонерамъ большіе доходы. Приведу любопытныя данныя 
изъ офиціальнаго документа, озаглавленнаго „Кеѕитё дёпёга! йе 
Іа сотр!а ИЕ 4ез ]оигпаих 4е Рагіѕ йериіѕ 1е 1 јапуіег 1813 јиѕди’ац 
31 аёсетЫге 1813 (я его нашелъ въ картонЪ Е 18/412): 


Активь | 
та Подписка Общій 
Названіе газетъ. с а за 1813г. бесе Расходы. 


1) Јоогпа] йе ГЕшріге , 29.510 фр. 1.459.345фр. 1.488.856 фр. 931.292 фр. 
62 сант. 82 сант. 44 сант. 16 сант. 


2) балее 4е Егапсе . — 343.542 фр. 343.543 фр. 255.586 фр. 
42 сант. 42 сант. 81 сант. 


3) РеЩез Аїїсһеѕ или 
Јоцго. бёпёга!. . . — 300.306 фр. 300.306 фр. 133.228 фр. 
02 сант. 02 сант. 02 сант. 


4) Јопгпа! де Рагіѕ . . 39.310 фр. 522.053 фр. 561.364 фр. 389.955 фр. 
26 сант. 95 сант. 21 сант. 11 сант. 


Такимъ образомъ, для всЪхъ четырехъ счастливыхъ монополи- 
листовъ 1813 годъ окончился превосходно, что особенно наглядно 
. представлено во второй половин% того же документа: 
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Перевъсъ Доходъ Общее распредЪленіе 


доходовъ на доходовъ. 
Назван!е газеты. надъ каждую Частнымъ Правитель- 
расходами. акцію.  акщоверамъ. ству. 
1) оигпа йе ГЕшріге. 557.564 фр. 21.832 фр. 349.325 фр. 174.662 фр. 
28 сант.. 87 сант. 


2) багеќе де Егапсе . 87.955 фр. 7.329 фр. 65.966 фр. 21.988 фр. 
61 сант. 63 сант. 
3) Јсигпа! бёпёга] или 
Рейќез Ай ісһез . . 167.078 фр. р фр. 114.015 фр. 53.062 фр. 
сант. 


4) Уоигпа! де Рагіз . . 171.409 фр. 31 фр. 99.470 фр. 59.682 фр. 


6.6 
34 сант. 


Въ общемъ такимъ образомъ наполеоновское правительство 
получило въ 1813 году съ парижскихъ газетъ 309.396 фр. съ сан- 
тимами (въ послёдней граф% сантимы отброшены). Этотъ 1813 годъ 
былъ вторымъ годомъ монополи; первый годъ монополіи (1812-й) 
далъ тоже блестяще съ финансовой точки зрЬнія результаты, 
хотя и не такіе: чистаго дохода вс четыре газеты дали, въ об- 
щемъ, въ 1812 году на 148.436 фр. меньше, нежели въ 1818-мъ '). 

По другому документу валовой доходъ со всЬхъ четырехъ „ре- 
организованныхъ“ газетъ въ 1812 г. быль равенъ 2.500.000 фр.; 
расходъ—1.686.000; чистаго доходу оставалось 814.000, изъ како- 
вой суммы приходилось правительству 281.000 фр. з). Чтобы ужь 
покончить съ этими немногими цифровыми показаніями, прибавлю, 
что самая распространенная изъ этихъ четырехъ уцёлфвшихь 
газетъ (современники даже называютъ ее иногда „единственно- 
читаемою“), „] оигпа| де ГЕ тріге“, имфла въ январ% 1812 г. 
21.000 подписчиковъ, а въ сентябрћ того же тода—23.500 °).— 
При строкайше монопольномъ положен1и уцфлфвшихъ органовъ 
ихъ процвЪтаніе съ точки зрЪнія коммерческой было обезпеченс. 
Немудрено, что попасть въ редакторы хотћлось очень многимъ. 

Правительство назначало въ газеты редакторовъ, которые въ 
то же время были и цензорами и такъ себя и называли: гё да с- 
+ еигз-сепзеигз. Они при случа жаловались министру поли- 
щи на издателей, просили министра, чтобы онъ заставилъ издате- 
лей повысить имъ жалованье и т. д. „Соблаговолите принять во 
вниманіе, Мопѕеідпеџг, что другіе редакторы-цензоры, которые 
получаютъ больше жалованья..., ограничиваются однако простымъ 
просмотромъ своихъ газетъ, почти ни въ чемъ не участвуя въ 
редактирован!и, тогда какъ я въ своей газетв одинъ доставляю 
ежедневный матеріалъ“ и т. д. Такъ жаловался еще въ 1807 г. 
мвнистру полиціи редакторъ одной изъ читавшихся, боле круп- 





1) Нац. арх. Е 18/412. Таблица, озаглавленная Сошрагаізоп. 
з) Е? 3462. Зоигпаих гвогёап1в6в. Ргойџііз сотрага 18. 
8) Е? 3463, Мое роиг Ѕоп ЕхсеПепсе (1812). Другихъ цифръ (о прочихъ 
трехъ газетахъ) я не нашелъ. 
Октябрь. Отдфлъ І. 10 
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ныхъ газетъ („Соигнег 4е ГЕцгоре“) Жиро, прося прибавки. Фуше 
приказалъ издателямъ платить ему :.600 фр. въ годъ, но .этого 
редактору показалось мало 1). 

Постоянно попадаются прошенія вродъ, напр., того, которое 
подалъ въ 1811 г. нкій Даммартэиъ, чиновникъ казенной типо- 
графін: онъ покорнфйше проситъ его превосходительство, господина 
министра полицін, герцога Ровиго, назначить его „либо соредакто- 
ромъ какой-либо газеты, либо литераторомъ, причисленнымъ къ 
министерству его превосходительства“ ?). Къ этимъ прошеніямъ 
въ министерств полищи относились, въ общемъ, весьма благо- 
желательно. 

Впрочемъ, правительство, сдфлавшись собетвенникомъ већхъ 
газетъ, и безъ того достигло всћхъ цілей, какія только оно себћ 
ставило въ этой области. 

Даже сановники раболъпствовавшаго предъ Наполеономъ Госу- 
дарственнаго СовЪта признали, что управленіе по дЪламъ печати 
довело угнетеніе прессы до крайнихъ, ръшительно ничЪмъ не вы- 
зываемыхъ и не оправдываемыхъ стЬсненій, и указывали, что 
нельзя же Францію превратить „въ монастырь“: что „малЪйшая 
интрига въ полицейскихъ бюро можеть въ настоящее время 
скомпрометтировать свободу и нарушить права с‹бственности 
тражданъ“; что „правосудіе—безоружно предъ полищей“ ит. д. 3). 
Они же отмЪтили фактъ „всеобщихъ жалобъ“ на то обстоятельство, 
что правительство даетъ цензорскія м$ста профессіональнымъ жур- 
налистамъ, которые по личнымъ соображеніямъ однихъ собратьевъ 
по перу преслъдуютъ, а къ другимъ— благосклонны. 

Даже въ странахъ стародавней неограниченной власти диви- 
лись безоглядочности и безпощадности, какія проявилъ Наполеонъ 
въ дл уничтожен1я періодической печати. Приведу два прим%ра. 

Реакціонный австрійскій журналистъ, другъ Меттерниха Гентцъ 
въ частномъ письмЪ къ Меттерниху` негодовалъ на безудержный 
произволъ по отношенію къ пресс, узаконенный Наполеономъ 
въ 1810 году “). 

Русскій генералъ Сакенъ, одинаково ненавидъвшій какь На- 
полеона, тагъ и аракчеевщину („солдатоманію“, по его выраженію), 
ядовито писалъ въ своихъ запискахъ въ 1810 году: „Въ настоящее 


1) Нац. арх. Е? 3456. 1) бгач4—министру; 2) Приказъ Фуше. Рагіз, 1е 
19 авсештьге 1807. 

2) ёге етр1оуё, 8016 сотте со-гёдасеиг 4’ип јоџгпа], 501 сотте 
Вотише 42 1еёб"ев аїќасһе ам тіпіѕіеге де Моёге ЕхсеПепее. Н. Арх. Е? 3460. 
1) А 8. Е. Мопзевпеиг 1е ос 4е В. 7150; 2) Варрогё & 5 п ЕхсеПепее, 
6 тагз 1811. 

3) Юіѕзсиѕѕзіоов вог Та ег 4е 1а ргеззе... г6а186ез её риЪіёёз раг 
М. 1е Багоп Госгё (Рагіѕ 1819, засЪданіе 13 декабря 1811 г., стр 294, 279. 

4) Вгіеѓе ап ип уор Ег. б-піх (Вегір 1913), Ш, Яжейев Трей стр. 275. 
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время ничто такъ хорошо не организовано въ Европ, какъ ре- 
дакщи газетъ во Франціи и веденіе парадовъ въ Россін. И тутъ, 
и тамъ замфчается рЪдкое въ, истори единство д%йствія. 
Тамъ—тиранъ убиваетъ, грабитъ, обманываетъ всЪхъ, кто ему 
ни попадется, друзей и враговъ, брата и сестру, и всЪ газеты отъ 
Стокгольма до Неаполя въ одинъ голосъ передаютъ черта за чер- 
тою сіи преступленія въ самыхъ свфтлыхъ краскахъ. 30%сь ребе- 
нокъ одфваетъ и раздваетъ... 300.000 человЪкъ, коихъ называетъ 
солдатами, заставляетъ ихъ танцовать то менуэты, то контра- 
дансы“ 1), - 

Въ первой глав мы ознакомились съ основными воззрћніями 
Наполеона на печать; во второй — съ тьми законами, которыми 
онъ задавилъ окончательно прессу. съ тфми учрежденіями, кото- 
рыя онъ призвалъ въ жизни, чтобы осуществить свою волю каса- 
тельно печати. 

Теперь познакомимся съ фактами, характеризующими суще- 
ствован!е періодической печати, положеніе журналистовъ, положе- 
ніе авторовъ книгъ и брошюръ въ эпоху наполеоновскаго режима. 


Е. Тарле 
(Окончаніе слњдуетљ). 





Пфеня пахаря. 


Таетъ пъсня въ отблескахъ гаснущаго дня— 
Тая, вновь рождается, плача и звеня. 


Это—пћЪеня пахаря, пЬснь родной земли: 
Въ ней, какъ зерна въ колос, думы галегли,— 


Думы и стремленія, радость и печаль. 
Эту пћесню слушая, мнЪ чего-то жаль: 


Точно, вмъстъ съ звуками, въ гаснущей дали 
Таетъ мощь народная, ширь родной земли. 


Точно, вмъстћ съ звуками, ширится, ростетъ 
Горе затаенное, скорбный вздохъ заботъ... 


Льется пЪсня вольная, плача и звеня: 
Въ ней—печаль и радости трудового дня. 
Е. Астори. 


1) Русский Архивь, 1909, стр. 179. Изъ записокъ фельдмаршала князя 
Сакена, 23 октября 1810. 


10* 


Изъ жизни современнаго крестьян- 
Ы 11 
скаго „міра“. 


(Окончаніе). 
ҮІ. 
Семья Рязановыхъ. 


Мы сидимъ въ горниц избы Романа Рязанова и второй сынъ 
дда, Хрисанфъ или Кирсанъ, какъ (по невёжеству своему, —объ- 
яснилъ онъ) зовутъ его здфсь, угощаетъ меня чаемъ. Я смотрю на 
баньки въ тЬни березъ и говорю, какъ хороши он%, а Кирсанъ 
снисходительно соглашается: 

— Такъ точно, баня большую пріятность имфетъ для нашего 
простонародья; выдумалъ ее, конечно, человћкъ умный. Мужики 
очень грязный народъ, можно сказать, какъ свиньи, а при помощи 
принадлежащихъ имъ бань они все-таки имфють возможность 
смывать покрывающую ихъ грязь. 

Въ большой, съ добрый сарай, горниц$ съ маленькими окнами 
я удивляюсь широчайшимъ лавкамъ, половицамъ пола въ аршинъ 
ширины и розовому дереву стЬнъ. Все построено изъ исполинскаго 
стараго лЪса въ старыя привольныя времена. По замаслившемуся 
желтому полу пробъжали дорожки половиковъ; надъ кутникомъ ви- 
ситъ праздничная конская сбруя; очень чисто, и пахнетъ сЬномъ, 
дегтемъ, мясными щами и восковой свЪчей. Запахъ, по моему, 
чрезвычайно пріятный. Можетъ быть, онъ хорошъ потому, что въ 
горниц розовыя ст$ны, а въ окнахъ трепещетъ зеленая сЬтка 
молодыхъ березъ. 

Кирсанъ недавно вышелъ изъ солдатъ, но уже обросъ бородой 
и волосами. Волосы у него подстрижены высоко въ кружокъ и гу- 
сто смазаны, шея гладко выбрита, борода расчесана. Онъ въ брю- 
кахъ итуфляхъ, носитъ жилетку, ключъ на пояск%. Чайную посуду 
Кирсанъ аккуратно самъ перетеръ полотенцемъ и былъ при этомъ 
похожъ на буфетчика въ сельской пивной. 

Съ нами сидитъ парень лётЪ двадцати, ростомъ выше меня на 
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цЬлую голову и съ плечами, гоць у дда Ромапа, Миша. Кудряво 
раскланявшись, онъ сказалъ: „имЪю честь рекомендоваться—Ми- 
ханлъ Романычъ Рязановъ“, и покраснфлъ. 

— Очень любятъ также париться у насъ, —брезгливо морщась, 
тнусаво и монотонно говоритъ Кирсанъ.—Иной крестьянинъ зна- 
чительное число вЪниковъ обтреплетъ объ себя. Зда-аровый на- 
родъ... И ни о чемъ не думаетъ. Въ навозной кучВ, извините, 
можетъ ночевать, изъ свиного корыта хлебать. На низкомъ уровнё 
животнаго... 

— И лечать баней... отъ всфхъ болфзней дёйствуетъ! — Всту- 
паетъ въ разговоръ Миша.—Я всегда противъ нашего невћжества 
и предразсудковъ возстаю, только меня не слушаютъ... Знаете, 
въ прошломъ году у насъ въ бань запарили парня! Прямо до 
смерти запарили!.. ВспотЬвши, онъ напился квасу и у него отня- 
лись ноги... 

— Въ разгоряченномъ состояніи выпилъ... и лишился дЪйствія 
ногъ,—поясняетъ Кирсанъ. 

— И вотъ, я вамъ скажу, затащили его въ баню... Крёсна 
наша — тетка Александра, да еще двъ бабы, принялись изъ него 
простуду выгонять. Температуру нагнали нестерпимую и стали 
парить! Устанетъ, задохнется одна, тогда лЬзетъ другая... Три 
дуры темныя, закоснлыя! Онъ, знаете, и просилъ, и плакаль, и 
кусался, и все! А он, вздьмы, обвязали себф головы рубашками, 
парятъ его и уговариваютъ потери$ ть: „потерпи, родимый, ее, про- 
студу, сразу надо выгонять, а то она на нутрь уйдетъ —хуже бу- 
детъ“. Такъ, я вамъ скажу, и замучили парня: у него хлынула 
кровь горломъ! 

— А организмы были у парня на р$ёдкость здоровые, — зам%- 
чаетъ Кирсанъ. 

Миша посмотрћлъ въ окно, заторопился и сказалъ: 

— Извините, пожалуйста, надо воза накладывать, завтра у насъ 
на базаръ собираются. —И вышелъ. 

Кирсанъ тягуче разсказываетъ о темнотћ и невъжеств%, а я отъ 
нечего дълать смотрю въ окно. Изъ окна виденъ широкій дворъ 
и улица, тоже похожая на дворъ. Въ тёни навЪсовъ на улиц, 
какъ и на дворђ, лежитъ, чешется и роется всякій домашній скотъ, 
а по двору ходить Никита, старшій сынъ дЪда Романа, мужикъ, 
еъ точки зрънія этого скота, вфроятно, очень вкусный. У него сЪно 
въ ГОЛОВВ, сЬно въ бородъ и весь онъ осыпанъ мукой и перепач- 
қанъ въ мучномъ растворф. Онъ то подмћситъь лошадямъ, то 
подольетъ свиньямъ, то поитъ телятъ и ходитъ, үстанавливаетъ 
порядокъ. Телята лижутъ его широкую спину, когда онъ накло- 
няется, и имъ, я думаю, хочется пожевать его бороды, въ которой 
такъ много запуталось сВна. 

Около телЪгъ на улиц появился дъдъ и мЪшки тяжело зашле- 
пали о телфги. Работають у Романовыхъ молодцовато, лихо и 
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со щегольство мъ; легкія, складныя телфги покрываютъ брезентами 
и, когда дфдъ увязываль, то опять толстыя веревки захлестыва- 
лись въ его рукахъ, какъ тесемки въ рукахъ ловкаго приказчика 
въ лавкф, и увязанный возъ былъ, какъ игрушка —любо смо- 
тръть! 

-— У насъ всегда такъ, —говоритъ съ усмёшкой Кирсанъ — 
дъдушка съ Мишей всегда на выхвалку, не уступаютъ 
другъ другу— кто ловчьй и сильнђй... Никита, конечно, за 
ними не поспЪваетъ; онъ, какъ повезъ, такъ и везетъ, 
рыси не прибавитъ... Н-да... А я вотъ совефмъ не имЪю къ 
этому способностей, совсфмъ не существуеть у меня стрем- 
ленія къ крестьянству... Главное, что дъло тяжелое и гряз» 
вое и очень даже безтолковое. Обратите вниманіе: круглый год», 
какъ животныя, возимся на двор%, въ полћ, въ грязи и въ навозћ, 
а толку никакого нЪтъ... Домъ —яма. Мы воть около Казанской рожь 
продаемъ, и это, на взглядъ поверхностнаго вниманія, даже очень 
хорошо, пожалуй, и рЪдко встрЪтить можно; а между прочимъ, 
какь я вотъ все записываю и подсчитываю, такъ знаю, что мы 
никакого результата не получаемъ, то-есть, чтобы на рукахъ 0б0- 
значалось... Н%ътъ. Собираемъ, собираемъ, возимъ, возимъ и вся- 
кихъ продуктовъ, къ осени горы наготовимъ, и все это прова- 
лится, какъ въ яму; все будетъ потреблено въ пищу скоту и лю- 
дямъ. Много и продадимъ, конешно, но все это уйдетъ на покрытіе 
многочисленныхъ расходовъ, и, въ концћъ концовъ, на рукахъ ника- 
кихъ результатовъ. И немыслимо... Я все записываю, и ми видно, 
Если что и обозначится когда, то обязательно какая-нибуль при- 
надлежащая намъ постройка ремонту запроситъ или что. А весной 
опять сначала начинаемъ, да такъ и топчемся на одномъ м%ст%, 
въ земл да въ навозВ, изъ хомута не выходимъ, а толку нВтЪъ.., 

— Главное дзло— расходы одолфли,—неторопхиво и монотонно 
разсуждаетъ дальше Кирсанъ.— Въ большомъ дом незамфтно, а у 
насъ не желаютъ считать и никакой экономіи не соблюдаютъ. Когда я 
высчитываю расходы, считаю, что у меня записано, —-дъдушка только 
смћетея... Онъ все смЪется. А порядки-—-сами видите... У насъ ЕЪТЪ 
положенія, чтобы гостя какъ слЪдуетъ принять, честно, благород- 
но... Я по этой причин, признаться, и самъ въ гости не хожу, —а, 
между прочимъ, ни пЪшій, ни конный не минуетъ, чтобы къ намъ 
не завернулъ, либо пообфдать, а то и ночевать: дъдъ Романъ ужь 
не пропуститъ,—у насъ милости просимъ всякая шваль. А къ 
крёсной Александрћ старухи, сироты и прочая голь, съ сумоч- 
ками и мЪшечками, шляется; у ней каждый день то година, то па- 
мять родителямъ и по этому случаю выдача полагается: кому 
пшена, кому мучки... И дерьма этого, извините, множество рас- 
плодилось около насъ и кормятся... Если станешь возражать про“ 
тивъ этого, то теб скажутъ, что Богъ на всЪхъ подастъ: „Онъ, 
Батюшка, невидимо подасть“, и про милостиваго Филарета разска“ 


ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕННАГО . КРЕСТЬЯНСКАГО МІРА, 151 


жутъ... А я знаю, что на Бога надфйся, да и самъ не плошай,.. 
НЪтъ, извините пожалуйста, не прежняя пора. 

Прошла высокая прямая старуха съ блъднымъ лицомъ и бф- 
лыми руками, крёсна Александра, похожая на монахиню боль- 
шого чина. Она медленно поклонилась и ничего не сказала. 

— По моему характеру, позвольте вамъ замфтить, это не 
жизнь, а одна непріятность, —продолжаетъ, помолчавъ, Кирсанъ.— 
Я люблю жизнь спокойную и чтобы вое сообразно, аккуратно, 
благородно, и, конечно, чтобы по прошеств!и времени и наличный 
дивидентъ можно было получить, и все чисто и... и въ свое вре- 
мя... Конешно, я видалъ, какъ живутъ люди въ свое удовольстве. 
И въ домЪ, поглядишь, у иного все, какъ слдуетъ, благородно, 
сообразно... Обстановочка —занавћсочки, цвфточки, салфеточки вя- 
заныя на столахъ, посуда приличная въ горкЪ, и все такое... И 
гостя можно принять... и дЪльцо все въ кучкћ, и все—въ рукахъ. 
А у насъ —не видать ни начала, ни конца въ дЪл%... Старики наши 
ерЪпко большину держатъ и разное тамъ говорятъ... Конешно, у 
нихъ свое понятіе. ВмЪстЪ крпче, работа спор%е, и по Божьи такъ 
слЬдуетъ... Многое они говорятъ... Чөловћқъ у нихъ вродЪ рабо- 
чаго животнаго. Да что тутъ... я вамъ прямо скажу: дћлиться я 
хочу... — высказалъ, наконецъ, Кирсанъ то, что хотЪлъ сказать, п 
какъ будто даже немного смутился. 

— Вы, Степанъ Иванычъ, извините, пожалуйста; я спрошу 
васъ: вЪрно ли, что по изданному закону причитающійся мн пай 
земли можно утвердить въ полную собственность, такъ что можно 
продать, ежели пожелаю, и у другихъ купить? И что, примфрно, 
старшій въ дом% есть полный хозяинъ всего имущества, —можетъ 
даже ничего не дать при раздъл%?,. 

Я объяснилъ. 

— Д-да,—протянулъ задумчиво Кирсанъ—вотъ второе-то меъ 
не на пользу... Я не къ тому говорю, что наши старики вреднаго 
направленія, нътъ, они все на пользу стараются, а только на счетъ 
этого будуть препятствовать. По ихнему старинному понятію, это 
вродф какъ безчестье, поворъ для семьи. Дъдущка говоритъ: что 
Богу молиться, что на землЪ трудиться, надо сообща, всфмъ вм$- 
сть. Чтобы дома— всей семьей, а въ пол — всфмъ міромъ; это у 
него законъ такой, А дёдъ у насъ, вы знаете, всему міру началъ 
и воћмъ ворочаетъ. У насъ и пахать выЪзжаютъ всё вмЪст, во 
время, по старымъ святцемъ и начинаютъ, и кончаютъ, а кто не 
успфетъ удфлаться, тому пособляютъ, и дёдъ всегда впереди, какъ 
табунный баранъ... 

— Это вёрно, что по старымъ святцамъ, — подхватываетъ во- 
шедший въ это время Миша, — У нихъ всякимъ дфломъ по хозяй- 
ству особый святой завфдуетъ: Онуфрій — гречихой, Фролъ и 
Лавръ-—скотиной и много ихъ... всякъ по своей части. И по бол%з- 
нямъ; Лаврентій отъ глазной, Антоній — на счетъ зубовъ и тому 
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подобное... А если сказать теперь, что они греки были или италь- 
янцы, такъ обидишь, ей-богу! Они думаютъ, что вс святые были 
тоже русскіе мужики и по-русски говорили! Честное слово! Много 
у насъ всякихъ предразсудковъ и суевфрій, и трудно, я вамъ ска- 
жу, противъ всего этого бороться. Крико, очень даже у насъ дер- 
жатся стараго строя! Такая вещь... Вотъ на счетъ спанья и вставанья 
я года три воюю. У насъ, по-старинному, привыкли вставать рано 
и ложиться рано, вмфстВ съ кочетами, а въ полдни отдыхать: часа 
два всЪ храпятъ. А я желаю по своему: считаю, что утромъ вста- 

. вать нЬтъ никакой надобности. Конешно, лфтомъ, когда оводно— 
другое дћло. А вечеромъ я поздно ложусь, потому что въ это время 
газетку прочитаешь, книжку... За тоя въ полдни не желаю спать 

и не сплю! Понимаете... вотъ изъ-за этого споримъ каждый день! 
Крёсна говоритъ, что на счетъ этого порядокъ въ писан!и установ- 
ленъ: ваконъ такой... что для птицы, что для звЬря и для чело- 
вфка. Въ полдень, говоритъ, всякая Божья тварь отдыхаетъ и ку- 

`стикъ, и всякая травка, и человфку надо, а работу работать 
грьхъ! 

— Что-жь мы, все-таки, за пустымъ чаемъ сидимъ! — преры- 
ваетъ самъ себя Миша, обращаясь къ Кирсану, очевидно, имъя въ 
виду меня, какъ гостя. 

Тотъ уклончиво пожимаетъ плечами. 

Миша сейчасъ-же встаетъ и уходить. Миша, видимо, натура 
горячая, порывистая. 

Я начинаю понимать, что въ крёпкой семь Рязановыхъ не 
все ладно и что Кирсану и Миш хочется до чего-то догово- 
риться. 

— Воюютъ они съ теткой Лександрой—б%-Бда! Какъ начнутъ 
на счетъ постовъ, килы, озепа, сглазы и прочаго — святыхъ вонъ 
выкоси. А ужь какь о нечистой силЪ откроютъ огонь... и невоз- 
можно вообразить, что тутъ происходитъ!—неодобрительно гнуситъ 
Кирсанъ.—А по моему —одна глупость... Миша, конешно, молодъ, 
не можетъ теризть суөвћріевъ и по наукВ ни во что не вЪритъ; 
горячъ, а только ни къ чему это: изъ споровъ шубы не сошьешь... 
Да и книжки? Миша говоритъ: это духовная пища; а по моему, 
сколько ни патайся ей, а все щей захочешь... Н-да... Къ тому же 
тетку Лександру не убфдишь, она, конешно, закоснфлая женщина, 
опять-жө по своему-то тоже все знаетъ, — разсуждаетъ Кирсанъ, 
аккуратно разливая чай. 

— По нашему внъшнему состоянію, позвольте вамъ сказать, — 
нельзя замЪтить, а, между прочимъ, каждый день свара идетъ и 
совершенно приводитъ въ нервное разстройство. ДЪдъ все больше 
въ пол, ничего этого не видитъ; станешь ему говорить, такъ 
только хохочетъ, Никита все на дворъ; опять-же у Никиты дфтей 
много: ему выгодно поднять ихъ въ семьф, на чужой спин$. Ни- 
кита больше молчитъ и съ крёсной Лександрой — одна партія; а 


ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕННАГО КРЕСТЬЯНСКАГО МІРА. 153 


мы съ Мишей по-своему жить хотимъ,—конешно, всякъ себћ добра 
желаетъ...- А промежъ насъ — бабы; он исподтишка, а тоже по 
своимъ дБламъ непріятствуютъ. 

Тягучія разсужденія Кирсана прервалъ вошедшій Миша; онъ 
потомъ дополнилъ ихъ, а изъ послЬдующихъ крайне тягостныхъ 
сценъ, невольнымъ свидћтелемъ которыхъ я сдЪлался, передо мной 
вырисовалась картина полнаго разложенія семьи Рязановыхъ, раз- 
стройства патріархальныхъ, „на взглядъ поверхностнаго вниманія“, 
какъ выражается Кирсанъ, крфико, на религіозно-нравственныхъ 
основаніяхъ построенныхъ отношеній членовъ этого хозяйствен- 
наго содружества. И вырисовалась въ драматическихъ очертаніяхъ. 

Миша вошелъ красный, пылающій. 

— Воть и поживи тутъ съ нашими дураками закоснЪлыми!.,— 
И Миша сердито швырнулъ шапку въ уголъ. 

— Прямо нфтъ никакой возможности... Ду-урища старая! Ты 
ей говори —свое, а она— свое... Крёсна наша!-—крикнуль онъ Кир- 
сану. — Говорю ей: гость у насъ... пришли рыбки или чего тамъ!.. 
А она: Что ты, говоритъ, поганецъ этакій! А еще книжки чи- 
таешь! Полагается-ли? Чай, постъ идетъ! Аль забылъ? Опять- 
же — понедфльникъ, добрые люди съ масломъ не %дятъ, а ты 
рыбки... Да и пошла, и поћхала! 

— Ты тоже, конешно, пофхалъ?—усмфхнулся Кирсанъ. 

— Потому что я этого не могу переносить! Вы,’ Степанъ Ива- 
нычъ, образованный человЪкъ и можете понять... Такая вещь: тем- 
ная деревенская женщина! Что она можеть знать?.. А и слу- 
‘шать не хочетъ. Я говорю: въ старые годы люди телфги не умЬли 
толкомъ построить, стало быть, какую они намъ могли мудрость 
преподать, правильный законъ? Ежели они сами ничего не знали, 
даже не знали, что земля круглая и что она вертится? И споримъ... 
Въ настоящее время ученые люди — доказываю ей — черезъ сто 
веретъ могутъ другъ съ другомъ говорить, а на телФгахъ безъ ло- 
шадей Фздятъ; по во-оздуху летаютъ! Вотъ они, молъ, такъ 
мудрецы, и, конешно, все знаютъ... А вотъ постовъ тоже не соблю- 
даютъ! И по понедфльникамъ, и даже въ великомъ пост говя- 
дину Фдятъ, не считаютъ за гръхъ! Говорятъ, что никакого ада 
на томъ свЪтЪ не будетъ и жечь насъ не станутъ! И всячески 
ей доказываю... Ну, понимаете, такая вещь — ее не убфдишь! За- 
-молчи, —скажетъ--пустомеля; хоша ты и отъ глупаго разума это 
говоришь, а повфсятъ тебя за языкъ нечистые. Каждый день спо- 
римъ, просто бъда! Потому что я не могу төрпЬть этихъ суевћ- 
ріевъ. Про докторовъ, про леченье... Я.говорю: доктора по десяти 
Ътъ учатся и даже больше; всћ кости и суставы въ человък% на. 
изусть знаютъ... Ну, да что тутъ! — волнуется Миша. — Я вамъ 
„скажу... прямо нфтъ никакой возможности для меня въ нашей семьћ 
жить!.. | 

— Федосья!—кричитъ довольно грозно Миша и широколицая 
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баба съ понурой спиной и толстыми плечами, загляпувшая въ 
дверь, останавливается, опустивъ большія красныя руки.—Ступай, 
сходи, принеси намъ хоть меду! Что-жь это... 

— Я спрошу, Михайла Романычъ... Какъ крёсна-матушка?— 
смиренно отвфчаетъ баба. Она — жена Миши. 

— Такая вещь, Степанъ Иванычъ, — говоритъ неловко по- 
молчавъ и застфнчиво Миша, – буд:о бы по новому закону... 

И, почему-то тоже конфузясь, онъ спрашиваетъ, дЪйствительно 
ли сөльскій сходъ теперь не можетъ „препятствовать“ при семей- 
ныхъ раздфлахъ, что онъ въ этомъ дЪлЬ „совсЪмъ не причемъ те- 
перь“, а что старшій членъ семьи можетъ „препятствовать“ и 
даже, если захочетъ, то ничего не дастъ изъ имущества; наприм$ръ, 
„еслибы, скажемъ, сынъ“ захотёлъ выдфлиться изъ семьи? И 
правда ли, что можно уврФпить свой земельный надфлъ въ личную 
собственность и даже выдћлить его къ одному м%сту? Оловомъ, Миша 
спрашивалъ то же, что и Кирсанъ. А изъ послЬдующаго разговора 
еъ нимъ я понялъ, что онъ спрашивалъ больше „для вЪрности“, такъ 
какъ уже все зналъ объ этомъ отъ Василія Рязанова. Понялъ я ито, 
что не только семь Рязановыхъ, но и общин въ Ворожбћ грозитъ 
серьезная опасность. Кирсанъ, Миша и небольшая пока группа 
крестьянъ живетъ мечтой о выдЪлћ изъ общины, а головой въ 
дфл» Василій Рязановъ, онъ и соблазнъ внесъ. Потомъ я узналъ, 
что у Миши хорошіе хозяйственные планы и, конечно, широчай- 
шіе. Кирсанъ, любитель жизни чистой и спокойной, продастъ свой 
надфлъ, чтобы выручить деньги; онъ займется „торговлишкой“. 
А Василій Рязановъ будетъ покупать землю: въ группф имъ по- 
добраны такіе крестьяне, которые, несомнЪнно, свои паи продадутъ. 
Однимъ словомъ, выяснилась обыкновенная исторія: то, что совер- 
шается въ настоящее время во многихъ общинахъ. 

Изъ боковушки вышла крёсна-Александра. Она поставила намъ 
на столъ на широкой доскћ-пирожницћ широкій пирогъ съ изюмомъ 
и коробочекъ отличныхъ вяземскихъ пряниковъ. 

— Кушай, гость дорогой, —низко поклонилась она, такая прямая, 
спокойная, со смиреніемъ въ черныхъ глазахъ, прячущихъ свой 
строгій взглядъ. — Не взыщи, — не въ обычаћ у насъ чаемъ уго- 
щать, не знаемъ, что и на столъ подать. Обфдать вотъ милости 
просимъ...—Потомъ, чуть - чуть усмъхнувшись въ сторону Миши, 
тЬмъ же тономъ и не поднимая глазъ, сказала: —Чтой-то ты, Ми- 
хайла, меду требуешь; аль забылъ, другъ милый, что медомъ-то 
посл Спаса разговляются? Ужь ты не взыщи, гость дорогой, 
на глупомъ его разум$... Молодъ. Оно, правда: пора бы ужь 
и умъ копить...—И тутъ старуха усмЪхнулась снисходительно и 
обидно. 

— Воть что, крёсна, — вскочиль Миша, весь вспыхнувъ, —я 
никакихъ твоихъ Спасовъ понимать не хочу и ты меня не учи! 

— Что ты, Михайла, что ты мелешь! Ахъ, батюшки! Да за 
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такія слова не только учить, а рубашку тебЪ надо засучить, пога- 
нецъ этакій! 

— Дура! дура! дура! – кричитъ Миша вн себя. — Не можешь 
ты меня учить! Я больше твоего знаю... Тыщу разъ я тебЪ дока- 
зывалъ! 

— Что ты миъ доказывалъ?.. Мололъ... празднословилъ, — го- 
воритъ совершенно спокойно крёсна-Александра, только губы свои 
топкія плотно сжала. 

< — Доказывалъ! По наук доказывалъ! 

— По глупости болталъ, бъса тЬшилъ. 

— Ничего ты не понимаешь... Простая, необразованная баба 
ты и не можешь меня учить! 

—- Нельзя, родимый, не учить тебя... Глупъ ты. молодъ разу- 
момъ и страха Божьяго нЬтъ въ теб... Не учить тебя и отъ Бога 
трЬшно, и съ насъ - родителей спросится. 

— Надозли вы мн% съ грёхами, къ чорту васъ всЪхъ.., 

— Миша... Мишка! Что ты сказалъ... что ты сказалъ!—вашеп- 
тала старуха, видимо пораженная, и рЬшительно вцёпилась объими 
руками Миш% въ волосы.—Это родителей-то! Не поминай чернаго, 
не поминай чернаго... Ахъ ты, поганецъ этакій! Какъ это языкъ 
у тебя повернулся... Уста свои опоганилъ! Это насъ.., насъ такъ- 
то!,.— приговаривала она, низко наклоняя Мишину голову, раскачи- 
вал и, вЪроятно, больно теребя за волосы. 

— Оставь, крёсна, брось... нехорошо при чужомъ человЬкћ,— 
вступился Кирсанъ.—Совершенное безобраз!е!—обратился онъ ко 
мнЪ, пожимая плечами. 

Но въ это время Миша бъшено толкнулъ старуху и она тя: 
жело сЪла на полъ, и, какъ на грЬхъ, какъ разъ въ этотъ моментъ 
вошелъ дфдъ Романъ. 

Изумленъ дЪдъ былъ до послЪдней степени; покрякалъ, сму- 
щенно погладилъ обфими руками бороду; посмотрълъ на насъ съ 
Кирсаномъ, на Александру, которая неловко сидЪла на полу, на 
всклокоченнаго, пылающаго Мишу; видимо, ничего не понималъ, 
а, когда понялъ, то покраснлъ даже. 

— Чаекъ пьете, значитъ, да... тово, какъ его... оно, — бормо- 
талъ сконфуженный дЪдъ. 

Ссоры, какъ я уже зналъ, были не въ диковинку въ семьћ Ря. 
зановыхъ, но все это произошло при мнћ, чужомъ человЪк%, и это 
обезкуражило д%да. 

’ Крёсна-Александра встала, пошевелила что-то губами, но ни- 
чего не могла сказать и поспфшно ушла въ боковушку. 

— Гмъ,... ГМЪ... ПО какимъ такимъ дЪламъ, твое степенство, къ 
памъ?— неловко спрашивалъ дЪдъ, присаживаясь на. лавку. 

°Я сталъ объяспять, но онъ плохо слушалъ и только пере- 
спросилъ: — сходъ значитъ, сходъ, собирать будешь?.. — И, не 
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дослушавъ меня, вдругъ гаркнулъ такъ громко и грозно, что я 
привскочилъ на лавЕФ. 

— Что ты здесь надфлалъ, свиненокъ этакій!? 

Свиненокъ, съ аршинными плечищами, подъ которымъ, Бакъ 
говорится, лавка гнулась, молчалъ. : 

— Пошелъ вонъ отсюда! 

Миша пошевелилъ плечами и не тронулся съ мћста. 

ДЪдъ пристально посмотрЪлъ въ поблфднфвшее теперь лицо 
его, увидЪлъ нЪчто новое и очень, должно быть, значительное, поер- 
залъ по скамьВ и вопросительно закрякалъ. 

Кирсанъ сталъ объяснять: 

— По случаю взаимной непріятности и раздраженнаго с0- 
стоянія... Миша потребовалъ меду къ столу,—какъ они будучи го- 
стемъ у насъ, —крёсна отказала, какъ это преждевременно и грёхъ... 
Ну, слово за слово, поспорили и въ сердцахъ крёсна коснулась 
волосъ, а Михайла оттолкнулъ; и она, не будучи въ состояніи дер- 
жаться на ногахъ, упала... Только и всего. 

— Такь, такъ... закрякалъ досадливо дЪдъ.— Ступай, Михайла, 
проси прощенья! Поклонись крёснћ въ ноги! Да... 

— Не пойду. 

— Не пойдешь?! 

Миша сначала опять покраснфлъ, потомъ поблЬднълъ, покра- 
снфлъ, сердито сморщилъ брови, поцарапался въ затылкВ и р%- 
шительно брякнулъ: 

— Батя, отдфли меня! 

— Что, чего... какъ отдфли? — спрашивалъ дЪдъ, не понимая отъ 
изумления. 

— Я говорю, отдЪли меня, потому что невозможно для меня 
жить въ сөмь%, твердо повторилъ Миша.—Вы препятствуете мнЪ 
жить по своему, а по вашему я не желаю; значитъ, нечего намъ 
мЪшать другъ другу. Отд$ли меня, вотъ и все! 

— Такъ, такъ... Значитъ, ты дЪлиться хочешь? Ты... желто- 
ротый воробей! — И дфдъ Романъ тоже было потянулся къ воло- 
самъ Миши, но изъ этого уже ничего не вышло. Миша такъ рћ- 
шительно всталъ, что на столь посуда задребезжала, и старикъ 
опустился на скамью пораженный. 

— Гмъ, гмъ,—закрякалъ онъ, понявъ серьезность момента, 

— Это надо оставить, батя. 

— Та-акъ. ДЪлиться хочешь... Что-жь? Оперились пташки-— 
полетвли: своей воли захотфли... Н-да, широкъ домъ у Романа, 
а тЬснота настала: негдъ Михайлу Романычу развернуться. М%- 
шаемъ... А неспло яблоко —рано ему отпасть! Еще Кирсанъ бы, 
тотъ ну, туда-сюда, а и то—молчитъ... 

— Я тоже, тятенька, что касающе раздЪлу, тоже нахожусь въ 
такомъ намфрен!и, — осторожно воспользовался моментомъ Кир: 
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санъ.—Тоже, въ свою очередь, и я, потому, какъ всякъ по своему 
хочеть жить... 

— И ты, значитъ,—прервалъ его дёдъ.—Ну, ты таковскій... 
Ты не настоящій человъкъ, не крестьянинъ ты; нётъ въ тебЪ на- 
стоящаго духу... Торговлишкой, навЪрно, будешь заниматься, или 
КАКЪ тамъ... 

— Воть я и считаю долгомъ вамъ замфтить, тятенька, что 
какъ, значитъ, въ настоящее время господинъ старшина здЪеь и 
сходъ соберется, то своевременно было бы... 

— Ну, Миша, ай, Миша!.. Сказалъ слово, по м%сту попалъ...— 
твердилъ, не слушая Кирсана, сильно взволнованный старикъ. — 
Удивилъ! Вотъ бы Никита отдћлился? Не диво. И отъ людей не 
стыдно, ему—чередъ, онъ — старшій... Да... А то — Миша? Мо- 
ходенькій паренекъ, а съ родителемъ не ужился! Стыдно въ люди 
сказать, а людямъ—на смЪхъ. Да... Въ нашей семьћ еще такихъ 
дЪловъ не бывало! Значитъ, ты, Михайла Романычъ, по своему 
хочешь жить, по своимъ обычаямъ? Наши тебъ обычаи нехороши? 

— Было говорено, батя; доказывалъ я... говорилъ, Вамъ не 
понять, —угрюмо и неохотно отвфтилъ Миша. 

— Такъ, другъ милый... Будешь ты по своимъ обычаямъ мо- 
локо въ посты Ъсть, вставать будешь поздно и спать послё обћда 
не будешь... Такъ. А еще-то что? Суеврій у тебя никакихъ не 
булетъ, а вЁра у тебя какая будетъ? Ты бы ми сказалъ? Наша 
вфра плоха, а какая твоя-то, хорошая-то, ты намъ не сказал! 
Ну-ка, скажи? Вотъ и не скажешь... да, и не скажешь... По на- 
шему, земля на семи китахъ стоитъ... Ты говоришь: это суевфріе. 
али одно невфжество наше, а по вашему-то, на чемъ она стоитъ? 
Тоже не скажешь! Да... А ни на чемъ еще, другъ милый, она у 
васъ не стоитъ; она еще у васъ вертится! Ты вотъ это пойми! 

Старикъ говорилъ необычно для него горячо и быстро, совер- 
шенно разстроенный. 

— И пошла врозь семья, развалилась, какъ большая телфга, 
стало четыре одноколки; плохо на нихъ пофдутъ. РаздЪлили рћку 
на четыре ручья, и нфтъ ужь р$ки, а только ручьи... Что ты на 
это скажешь, старшина? Падаютъ большія дерева, а остаются все 
кустики, не станетъ лфсу, а только кустарникъ... Да. Всякъ для 
себя хочетъ жить... Отъ большого костра и людямъ тепло, онъ 
ярко горитъ, а расшвыряй его, и закурятся головни, всякая сама 
для себя коптитъ, и нћтъ отъ нихъ тепла, а одинъ чадъ. Такъ - 
то. Да, вотъ оно... Кирсана не жаль, — ни къ чему онъ... И Ни- 
киту бы не жаль. Что Никита? Никита не самъ свой: онъ ра- 
ботникъ, а не хозяинъ; онъ на двор», а не во всемъ дом%. И Ни- 
киту не жаль! А Миша... Ми-итшу...—И вдругъ дъдъ Романъ вохлип- 
нулъ и широкая борода его запрыгала. 

— Не надо, батя... чего ты, не реви... Вотъ, право...—провор- 
чалъ Миша, сморщившись, какъ отъ зубной боли.—Ему было жаль 
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отда и досадно, стыдно за неприличную домашнюю сцену. при ц0• 
стороннихъ. 

— На схо - одъ, дБдушка Романъ, — звонко постучала подъ 
окномъ баба-десятскій. 

Дъдъ горько крякнулъ, вытеръ бороду и подь глазами ш 
сказалъ: 

— Ну, значитъ, пойдемъ на сходъ... Поклонимся міру. Какъ 
міръ насудитъ, такъ и будетъ. Безъ міру этого дЬла нельзя. О0- 
бирайтесь, значитъ! 

— Міръ въ настоящее время, тятенька, безъ всякаго вниманія, 
не имфетъ силы, только, что касаемо земли, — кротко замфчаеть 
Кирсанъ, которому, въ виду легкаго согласія дфда на раздълъ, 
должно быть, не хочется участія міра въ дЪлћ. 

— А что самое-то главное, какъ не земля? — проворчалъ 
дЪдъ.—Да и врешь ты, —міръ всегда имфетъ силу. 


ҮП. 
Старый міръ, 


Сходъ собрался у избы дда Романа. Обыкновенно сельскіе 
сходы собираются у избы или въ избЪ старосты, но въ Ворожб%, 
кто бы ни былъ старостой, сходъ всегда собирается у Романовыхъ, 
такъ повелось. Тутъ, у воротъ, въ тёни старыхъ березъ, для схо- 
довъ лЬтомъ былъ устроенъ широкій вавЪсъ и подъ нимъ по- 
ставлены широкія скамьи, а тонкія плакучія вЬтви падали съ кры- 
ши навфса и висли до земли. У насъ, въ Ивановскомъ, бзбы давно 
бы ихъ сръзали на вфнки, а здЪсь это было строго запрещено. 

Когда мы вышли, сходъ былъ въ полномъ составъ. Бросалось 
въ глаза сравнительное единообразіе по внфшнему виду этой 
буро-дубленой толпы, все была пестрядь, овчина и баравья шерсть 
на волосатыхъ, широкихъ мужикахъ. За немногими исключен!ями, 
здЪсь еще сохранился истинно мужичій стиль толпы. 

Впереди вокругъ стола усЬлись, опираясь на палки, мужики 
старшаго поколЪн1я. Они већ съ палками; эта палка, которую зо- 
вуть л0сохомъ, имћетъ въ данномъ случаћ особое значеніе; это 
не просто палка, а такъ сказать, жезлъ въ рукахъ.почетнаго чө. 
ловЪка, мірского совфтника. Въ другихъ деревняхъ нашей волости 
сходы нынче составляетъ гораздо болће молодая толпа, а къ столу 
выдЪзаютъ просто наиболће заинтересованные и рЪчистые мужики 
и передняя скамья уже не имћЪетъ значенія почетнаго м$ста. 

При нашемъ появлен!и мужики встаютъ и кланяются медленно, 
по-старинному, нагибаясь всей спиной. 

Я открываю сходъ. Сажусь и рядомъ со мной садятся двое ста- 
ростъ: не признаваемый міромъ Василій Рязановъ и не признанный 
начальствомъ Шпыневъ. Въ то время, какъ я надъваю цЬпь, и 
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Шпыневъ пытается прикрћпить знакъ старосты, но я, къ удивле- 
нію и его, и схода, запрещаю ему дЪлать это. 

Вопаряется важная, серьезная тишина и я читаю. бумагу отъ 
барина, а, прочитавъ, разъясняю ее, такъ какъ странный, канце- 
ларскій языкъ бумагъ крестьяне обыкновенно плохо понимаютъ. 

Я разъясняю, что они неправильно поступили, высадивъ ста- 
росту Гязанова до законнаго срока, хотя бы и онъ, и они этого 
хотЪли, неправильно потому, что незаконно. И также неправильно 
выбрали Шпынева. Рязановъ долженъ былъ просить объ уволь- 
неніи самъ и у барина; а когда бы его баринъ уволилъ, то только 
тогда они и могли просить, тоже у барина, разрЪшен!е собрать 
сходъ д: я выбора старосты и, получивъ его, выбрать Шпынева. 

— Вотъ за это самое, православные, — спъшитъ объясниться 
Василій Рязановъ —за то, что я, по простотћ своей, не препятство- 
валъ вамъ, —потому я изъ мірской воли никогда не желаю выхо- 
дить, —и, какъ имфя одно отягченіе, самъ хотЬлъ освободиться 
отъ службы, за это самое мнф попало вдоль загривка: въ арестан- 
ской вотъ посиди, да и опять въ старостахъ сиди! 

— Все сиди... Чай, можно и полежать будетъ,— раздается изъ 
заднихъ рядовъ. 

—- Да, такъ вотъ...—продолжаю я—въ бумаг, которую я про- 
читалъ вамъ, господинъ земскій начальникъ поручаетъ мн ото- 
брать у незаконно избраннаго вами старостой Шпынева должност- · 
ной знакъ, печать и книги и передать ихъ Рязанову. 

Ве молчатъ, видимо въ полпомъ изүмленіи, потому что кто- 
то думаетъ вслухъ: „Н-да, воть оно какъ выходить... Не моги, 
значить“... 

— Не дфло ты, старшина, говоришь, ой, не дфло! А ежели 
онъ неугоденъ намъ? хоша вреда отъ него иЪтЪ, а и добра НВТЬ, 
я къ примфру товорю, а выходитъ, что до срока не моги смћ- 
нить —терпи! —- укоризненно, „съ мъста“, говоритъ какой-то ста- 
рикъ и приводитъ слћдующій вразумительный прим%ръ: 

— Купиль я, скажемъ, лошадь... съ виду— показалась, а на 
дЬль--плоха оказалась; не везетъ, да еще и съ норовомъ; а я ее 
долженъ держать... Не дћло. 

Я поясняю, что по закону староста выбирается на три года, а 
если за нимъ обнаружатся должностные проступки, то общество 
можетъ, конечно, ходатайствовать передъ начальствомъ о его смћ- ` 
щен!и, доложивъ о его проступкахъ. Но начальство вообще слћЪ- 
дитъ за правильнымъ исполненіемъ старостами своихъ служебныхъ 
обязанностей... 

— И это не дЪло, нфтъ, не дёло... не подобаетъ, не слЬдъ 
обществу о проступкахъ старосты доводить до начальства. Не диво 
замотаться человЪку въ этомъ дЪл%, а обществу его безчестить не 
годится. саб 
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— Не годится міромъ порочить челов$ка... Не дЪло! Мало ли 
што бываетъ...—гудятъ на скамьяхъ. 

— Н-да... вотъ оно...-слышенъ опять угрюмый голосъ думаю- 
щаго вслухъ челов$ка.—СмЪнить, оно, не моги и другого выбрать 
не моги... начальству, вишь, не въ угоду... а положено три года и 
сиди три года. 

Съ передней скамьи встаетъь бородатый старикъ; хитро усм$- 
хаясь въ бороду, онъ стучитъ посохомъ и говоритъ: 

— Послушайте православные, что я скажу! А сначала спрошу 
вотъ тебя, твое степенство. Обычай у насъ былъ такой: ежели 
староста неугоденъ былъ міру, такъ и малымъ ребятамъ извЪстпо 
это, что, стало быть, за имъ проступки есть. Мы и говорили ему: 
отойди съ Богомъ — самъ знаешь... И другого выбирали. Теперя 
такимъ манеромъ старосту высадить нельзя, а ежели онъ не за- 
хочетъ, такъ, выходить, и совсфмъ погодить надо? Выходитъ, 
ежели старо. т: у насъ ужь больно много нагрЬшитъ и захотимъ 
мы обо вс$хъ его проступкахъ начальству донести, такъ придемъ 
и скажемъ: пиши, староста въ приговор%, что ты плутъ и мошен- 
никъ; воть про этотъ твой проступокъ запиши, да и про этотъ не 
Забудь! Потому мы желаемъ, чтобы начальство тебя отмЪнило 
и дозволило другого выбрать. Такъ ли я говорю?.. А ежели онъ 
откажется это въ приговорћ писать, не дозволитъ? Да и сходъ не 
станетъ собирать? Тогда какъ? 

— Н-да, вотъ оно... Тогда какъ? Ежели онъ не дозволитъ 
приговоръ писать?.. Ничего и не подълаешь, — думаетъ вслухъ 
угрюмый мужикъ. 

Встаетъ дфдъ Романъ Рязановъ. 

— Скажу и я, мужики... Дивно что-то стало. Гмъ, гмъ... Хитро. 
Выходитъ, староста служить не міру, а начальству. А только я 
думаю: міръ его почиталъ старостой, міръ и чести лишит»... Опять 
же, чего тутъ хорошаго, если мы у старосты будемъ на шеф си- 
дЪть или онъ на шею сядетъ? А похоже, такъ будетъ... Не по- 
рядокъ это! По доброй волђћ надо... 

— Да чего тутъ толковать! Нечего толковать! Время вести... 
Было говорено! Не надо намъ Василья, а Шпынева надо! —безъ 
всякой видимой причины, — прорвало, какъ говорится, —пронзи- 
тельно заоралъ одинъ изъ мужиковъ и добавилъ скороговоркой: — 
Шпынева надо и больше ничего. 

Онъ и сбилъ окончательно сходъ съ пути. 

— Не надо Василья! Не желаемъ! Не согласны на Василья... 

— Значить, пиши, Еграфъ, приговоръ... Постановили всћ во- 
опче... на Василья Рязанова не согласны, а желаемъ, какъ по ста- 
рому, Шпынева. 

Я пытаюсь объяснить, что, если они такъ напишутъ, то ничего 
изъ этого не выйдетъ, кром вреда для нихъ, но мужики дружно 
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кри тать: „пиши, Еграфъ“, и въ влдћ уступки добавляютъ: „про- 
симь, молъ, чтобы быль Шпыневъ, а Василья не желаемъ“. 

Тогда я, чувствуя себя въ неловкомъ положеніи, видя, что мы 
совећмъ не туда пріћхали, куда Ъхали, говорю, что моя, молъ, 
обязанность была объявить имъ распоряженіе земскаго началь- 
ника и отобрать у крестьянина Шпынева должностной знакъ ста- 
росты, печать и книги, и такъ какъ я это уже исполнилъ, то за- 
крываю сходъ и ухожу. И я, забравъ эти вещи, вышелъ, а за мной, 
ловя моментъ, увильнулъ и Василій Рязановъ. 

— Ну, и дураки... Вотъ дураки неестественные! Безъ всякаго 
понятія! Ну, да я имъ теперь привью воспу!--радостно бормоталъ 
онъ, забЪгая и справа, и слЬва и тЬсня меня на дорогВ. 

А сходъ продолжался своимъ порядкомъ. Эпизодъ со старостами 
былъ попятъ, какъ пустая придирка со стороны начальства; „на- 
чальство ужь всегда такъ: сперва придерется, а потомъ и обойдет- 
ся“. И мои объясненія были приняты, какъ служебные, во испол- 
неніе порученія, разговоры, формальность— „чтобы все по правилу 
порядка было“. Участпикамъ схода и въ голову не пришло, что 
они совершали беззаконное дћяніе, что, въ дапномъ случаћ, на 
лицо уже были неповиновен!е властямъ и незаконный сходъ „съ 
преступными подстрекателями“, какъ потомъ это и было истолко- 
вано. Катастрофа въ семьЪ Романа совершенно заслонила „кани- 
тель со старостами“. 

Дальше на сходЪ происходило вотъ что. 

ДЬдъ Ромапъ, низко поклонясь міру православному на већ че- 
тыре стороны, сказалъ, что „дћти его любезныя въ раздлъ хо- 
тятъ, на свою волю“, а онъ, отецъ ихъ, препятствовать имъ въ 
этомъ не хочетъ. „Видно, время шло, да и до насъ дошло!“ И те- 
перь онъ отдаетъ свое семейное дЪло „на мірской судъ, на мірскую 
волю“. „Что міръ насудитъ, то и будетъ“, не онъ теперь, а міръ 
началъ кладетъ въ его дом. И всталъ дфдъ врядъ со своими 
сыновьями и рлдомъ съ крестной Александрой, склонивъ покорную 
голову передъ міромъ, а сзади врядъ встали вс Романовы, и 
женщины, и дЪти. 

Говорили мн%, что онъ это такъ хорошо сказалъ и такъ было 
трогательно смотрЪть на дћда съ крестной, что многіе даже поре- 
вли. И я думаю, что хорошъ долженъ быль быть дЪдъ Романъ въ 
это время. 

По обычаю, членовъ семьи, каждаго порознь и всЪхъ вмћстф, 
„мирили“ и „урезонивали“ на сход; всЪ знали, разумФется, что 
изъ этого ничего не выйдетъ, но таковъ обрядъ: всякое дБло 
должно дЪлаться своимъ порядкомъ. А послЪ этого сходъ спраши- 
валъ каждаго порознь, чЪмъ онъ промышлять думаетъ и какъ 
хозяйство вести, и спрашивали тоже во исполнен!е обычая, потому 
что всЪ знали, кто къ чему склонность имфеть и „КТО сколько 
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поднять можетъ“. И присудили было только Кирсана отдЪлить, а 
Миш% по молодости отказать, но самъ дћЪдъ просилъ полнаго раз- 
дЪла и тогда выбрали трехь „добросовЪстныхъ“, уполномочен- 
ныхъ отъ схода стариковъ, которые все имущество на двор%, въ 
домЪ, въ полћ, въ сараяхъ, амбарахъ, подпольяхъ и сундукахъ 
оцфнили и раздЪлили. 

Миша, какъ слЪдуетъ младшему сыну по обычаю, остался въ 
старомъ большомъ дом. Кирсанъ получилъ другой домъ малый, 
долю деньгами, хлЪбомъ и домашней утварью; а дъдъ съ крестной 
Александрой получили свои стариковскія доли и вышли въ новый 
домъ на новое хозяйство, и съ ними пошелъ Никита, —какъ и сл8- 
дуеть по обычаю: старой опытной птиц —новое гнфздо вить. 

Расходясь врозь, на новую жизнь, Романовы молились Богу, 
кланялись другъ другу въ ноги и просили простить: „кто въ чемъ 
кому согрубилъ и обидфлъ, зло понесъ и лихо помыслилъ“ и много 
было сказано всякихъ хорошихъ словъ. Только Миша, говорили, 
все при этомъ „топырился“, былъ противъ того, чтобы „въ ноги 
кланяться“. Разсказывали, что дъдъ Романъ не утерифлъ, когда 
пошелъ изъ стараго дома, неся икону, какъ это первымъ долгомъ 
полагается, поревълъ таки; но, проходя дворомъ, покрякалъ и ска- 
залъ: „слышь, Михайла, завтра пораньше вставать надо, — ночью 
дождю быть, — косяки на Поломахъ надо спахать, тамъ посл до- 
ждичка-то мягко будетъ, способно“; а потомъ остановился, потро- 
‘талъ телЪгу и добавилъ: „я бы купиль у тебя, Миша, эту телЪгу... 
ежели не дорого возьмешь?“ 

Это разсказывалъ писарь Календаревъ, который на другой день 
Ъздилъ въ В›рожбу, по просьб Кирсана писалъ раздфльный при- 
говоръ. Кирсану хотлось, чтобы все „какъ слЪдуетъ по форм и 
законно было“. 

БФда не приходить одна и вскорз въ Ворожбь и съ дВдомъ 
Романомъ произошли грустныя событія, хотя для нашего времени 
и весьма обыкновенныя. 

По доносу Василя Рязанова крестьянъ деревни Ворожбы: 
Романа Рязанова, Анисима Шпынева и двоихъ другихъ аре- 
стовали административно за подстрекательство общества къ 
неповиновен!ю власти и пр... и однажды они ночевали въ нашемъ 
вонючемъ волостномъ клоповникВ, препровождаемые въ уъздный 
городъ. Волостной сторожъ, старый сотскій Кондратій Птица, посл 
сказывалъ, что онъ во всю жизнь не испытывалъ такой скверно- 
сти, какъ когда запиралъ дфда Романа въ клоповникь, — Лучше 
бы я тебя, старшина, посадилъ, да, вонъ, и съ писаремъ вмЬстћ! 
Ужь больно неподходящее дЪло,—товорилъ Кондратій. 

Не трудно себЪ представить, что перепесь дъдъ въ это ьремя: 
онъ постарлъ „отъ безчестья“... 

Въ Ворожбф начались укрфилепія земли въ личную собствен- 

‚ ность, но выходъ на отруба застралъ въ рухохъ землеустроитель- 


ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕННАГО КРЕСТЬЯНСКАГО МІРА, 163 


ной коммисси, велфдетв1е трудности согласить интересы сторонъ; и 
начался въ обществћ извЪстный разладъ, путаница и озлоблен!е-—- 
„вс гръшатъ другъ на друга“. Начались судьбища и доносы... Кир- 
санъ Рязановъ открылъ мелочную лавочку и пивную, гдъ тихонько 
торгуеть водкой. И вообще Ворожба тронулась, вотуцила на из- 
вЬстный для русской деревни путь развития, 


ҮШ. 
Мертвый міръ, 


Въ присутственной у стола стоятъ два хвалынскихъ мужичка, 
два брата, Мишенька и Васенька. Они пересылались по этапу изъ 
города и сегодня сданы намъ подъ расписку. 

Маленькіе, тщедушные и, не смотря на то, что паспортныя при- 
мЪты у нихъ разныя, удивительно похожіе другъ на друга, съ 
смЬшными рыжими бороденками, они смахиваютъ на цирковыхъ 
клоуновъ или на балаганныхъ комиковъ-—Фому и Ерему. Стоятъ 
они у стола въ затылокъ другъ за другомъ, кривоногіе, веселые, 
самодовольные, и разговаривають съ Харламовымъ. 

Староста Харламовъ, въ качествЪ члена правленія кредитнаго 
товарищества, пріћхалъ къ намъ въ волость вмЪетВ съ предсфда- 
телемъ его Лукинымъ, и мы всЪ вмЪстЬ должны поћхать какъ разъ 
въ Хвалынь дфлать описи и торги. 

Харламовъ считаетъ на счетахъ и уже успъль обнаружитч 
въ продовольственной раскладочной вфдомости ошибку вь 47 ко- 
пеекъ. 

— Что, кусають, Миша? — спрашиваетъ онъ одного изъ брать- 
евъ, потому что они сучать ногами и разными хитрыми спосо- 
бами постоянно чешутся, стараясь это дЬлать незамЪтно. 

— Страсть, Петровичъ; невозможно териЪть, родимый; до с$- 
делки достают! 

— Пруобрёли, значить? 

— Б-да! Хошь, тебЪ подфлимся? Ублаготворимъ... 

— Зда-аровия... Одна у меня скатилась, да съ собакой драться 
схватилась... Вотъ какая! —добавляетъ Васенька. 

— Да, по кой шуть васъ въ городъ понесло? 

— Върно, Петровичъ, бы, оно не-пошто... Вонъ Вася, гово- 
ритъ: пойдемъ, Миша... 

— Я и говорю: пойдемъ, Миша, — подхватываетъ Васенька — 
себя, значитъ, покажемъ, людей посмотримъ! Хи, хи, годовъ пять 
въ городЪ не бывали... 

— Ну? —торопитъ Харламовъ. 

— Ну, хе, хө, смћшно, Петровичъ! Самоваришко купить 8а- 
хотфли, хе, хе, стыдливо смфются братья-—потому машины этой 
у насъ еще не было... 11% 
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— Ну, ну, дальше? 

— Ну, заявились мы въ городъ; пришли, видишь ты, ужь къ 
вечеру; въ ночлежку пошли ночевать, значитъ. А ночью-то — об- 
ходъ—буточники-солдатики и— айда, други милые, въ Часть, въ 
полицію! А паспортовъ-то у насъ и не было; мы, никуда не бы- 
вавши, и забыли, что ихъ надо. Не бывало у насъ паспортов... Ну, 
съ нами и разговаривать не стали: опредфлили насъ съ Васей въ 
острогъ, во вшиву команду: дожидайся етапу! 

— Долго ли вы этапу ждали? 

— Долго ли ждали? А долго... недфль пять. 

— Все въ острогћ сидЪли?! 

— Да, какъ слфлуетъ, въ настоящемъ острогЪ, съ р8шеткой.., 
Видишь ты... въ налгь Ууфздъ народу не было и все нажидали 
парти. 

— Неужто пять недфль! Вреть ты, Миша? 

— Ей-Богу, Петровичъ! 

— Ну, дальше... 

— А дальше?.. Лальше въ уЪздъ гоняли... И то, Петровичъ, 
далеко: безъ малаго сто верстъ туда, да слишкомъ сто оттуда 
сюда. 

— Да по кой же шутъ васъ въ уфздъ гоняли? Чай, здЪсь, прямо 
въ волость, всего-то верстъ тридцать! 

— По дистанщи слфдуемаго назначешя для препровожденія по 
мЪету жительства, —поясняеть Лукинъ. 

— Для препровожденія, Петровичъ,—какъ мы безпачпортныс... 

— Знаю, что для препровожденія! Да по кой шуть, — опять я 
говорю, —черезъ уфздъ двЪсти верстъ околицы гнуть, киселя хле- 
бать? Удивительно, ей-Богу! 

— Такъ постановлено... не однихъ пасъ. 

— Зря постановлено... Ну, сообрази ты, Алексћй,--—-ты можешь 
понимать... Имъ, скажемъ, все равно шляться... да вфдь, чай, съ 
ними солдатъ гоняли, десятскихъ? Да и они все же по полтин$ бы 
за день заработали, а тутъ, на-ко, попусту прошлялись... Зря это, 
пе дћло!.. Я тебЪ сейчасъ покажу и тебЪ явственно будетъ, —хва- 
таетъ Харламовъ счеты.— Гляди сюда: пять недфль зря въ острогЬ 
просид%ли, для двоихъ выходить семьдесятъ дней... Такъ? Прокор- 
мить ихъ тамъ стоило,— считая... по гривеннику на рыло на дөнь, — 
земь рублей... Да отопленіе, освъщеніе, караульпымъ жалованье... 
хоть по пятаку класть, — три съ полтипой. Такь? Да заработать 
они могли бы по полтинз въ день каждый, на худой конецъ... дней 
шестьдесятъ бы сработали, —тридцать рублей! Потомъ, два дня въ 
үъздъ, да два— оттуда въ волость... это, братецъ мой, уже считай 
по четвертаку, а то и всЪ три гривенника на каждаго, на день, — 
түтъ конвой дорого пойдетъ, — зпачитъ... четыре полтины по ма- 
лости; а четыре полтины, ть же два рубля... Да въ уфздЪ сидЪли... 
Сколько, Миша, сидфли? 
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— Безъ малаго три дня, Петровичъ. 

— Воть... рупь безъ гривенника, да за работу бы по полтинъ — 
полтора,— два сорокъ, значить... Вотъ она штука-то какая! А всего... 
гляди сюда... всего, другь милый, безъ гривенника сороқъ пять! 
Во-отъ оно что! Счеты-то, они скажутъ... А это —денежки! На нихъ 
можно лошадь купить! А ежели бы МишенькЪ-то лошадь купить... 
Что бы тутъ было? Пожалуй, былъ бы онъ не Мишенька, а Ми- 
хаилъ Васильичь! 

— Хи, хи, хи,—стыдливо смфется Мишенька. 

— ВполнЪ возможно, что жизнь бфднато деревенскаго обыва- 
теля могла бы идти по пути противоположнаго направленія суще- 
ствующему состоянію, —соглашается и Лукинъ. 

— Д-да, вотъ какъ этакъ иной разъ прикинешь на счетахъ, да 
сообразишь, чего оно стоитъ, такъ и выйдеть шутъ знаетъ что, 
вродЪ какъ глупость какая!.. Вонъ Лыковскіе трое по два мЪсяца 
за политику сидћли... я намедни и занялся, подсчиталъ, что это 
значит... Положилъ, сколько стоило ихъ въ острогь содержать, 
да сколько они могли бы въ это время заработать, да семейные 
изъ-за нихъ гуляли, да въ дћлахъ разстройство и опущеніе про- 
изошло... такъ оно, другъ милый, во-онъ куда хватило, за три-ста 
рублей! Триста рублей! — шесть хор-рошихъ коровъ! Вфдь шесть 
қоровъ! Сообрази-ка, что это значить? 

И Харламовь швырнулъ счеты. 

— Вы, Михайла Петровичъ, любите на все наводить критику... 
такнхъ подобныхь фактовъ очень много и даже въ цивилизованной 
Европ... А всего больше убытковъ люди причиняютъ себ, будучи 
подвержены напиткамъ алкоголя, — отзывается Лукинъ и сейчасъ 
же добавляеть:— однако мы производимъ одни разговоры, а намъ 
принадлежитъ по дфлу Ъхать. 

Мой пріятель АлексЪй Иванычъ Лукинъ принадлежитъ къ чи- 
слу замЪтныхъ „новыхъ“ людей въ волости. НапримЪръ, весЪ пред- 
пріятія по части кооперащи въ волости зачинались имъ. Онъ быль 
предсЪдателемъ потребительскаго общества, въ настоящее время 
уже, какъ водится, прогорвшаго, и состоитъ секретаремъ лыков- 
скаго сельско-хозяйственнаго общества, бездЪйствующахго отчасти 
потому, что нЪтъ средствъ, отчасти потому, что земство уже 
открыло свои склады и прокатные пункты во всЪхъ крупныхъ 
центрахъ УЪзда и обществу стало нечего дзлать, вЪрнће, оно не 
знаетъ. что дБлать. Лукинъ пишетъ корреспонденщи въ газе- 
тахъ, гдЪ описываетъ „дикость нашу“, разсказываетъ „о темноть 
и суевЪріяхъ въ крестьянской сред“, о неурожаяхъ и кулакахъ. 
(О проблескахъ, о всходахъ на народной нивђћ, объ отрадномъ по- 
чинћ и любительскихь спектакляхъ въ школахь пишуть оптими- 
сты учителя). Лукипъ говорить невозможнымъ книжнымъ языкомъ, 
досадно медленно и иногда неудобопонятно. Онъ, что называется, 
еще не овладфлъ повой для него рЪчью; приблизительно такъ же 
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товорятъ почти већ „новаго свъта“ люди въ деревни. Лукинъ имфетъ 
единственное твердое убъжденіе, что бъдность, већ пороки, всЪ несо- 
вершен ства крестьянской жизни происходятъ отъ пьянства. Шин- 
карей и пьяницъ онъ ненавидитъ слЬпой ненавистью. Онъ уб$- 
ждөнъ, что очень легко искоренить пьянство: стонтъ только запре- 
тить дЬлать водку, воть и все; а не будетъ водки, не будетъ и 
пьянства. Самъ онъ удивительно аккуратный и умъренный чело- 
вкъ, любитъ тишину и порядокъ; подсмЪиваясь надъ его разсчет- 
ливостью, у насъ говорятъ, что женћ своей онъ выдаетъ по пяти 
спичекъ на день, и онъ не отрицаетъ, что у него все „высчитано“. 
Какъ и всё молодые крестьяне уровня его развитія, „новаго свЪта“ 
люди, онъ благоговћетъ передъ наукой, создавшей удивительныя 
машины, и ученымъ чөловъкомъ, но это не мЪшаетъ тому, что въ 
его представленіяхъ царитъ большая смута. 

Однако къ дЪлу... Итакъ, Лукинъ, Харламовъ и я поћхали въ 
село Хвалынь. Конечно, на Хвалынской дорогћ мы были самые не- 
приятные путешественники. Старшина ужь всегда, въ силу своего 
служебнаго положенія и неискоренимой неисправности сельскихъ 
обывателей, является прелставителемъ взыскивающаго, штрафую- 
щаго, запрещающаго, требующаго и пресђкающаго начальства. 
Даже, когда онъ только разъясняетъ и имфеть наблюденіе, п, 
исполняя свои прямыя обязанности по должности, заботится © 
благочинін и благоустройств®, и то выходитъ одинъ вздоръ и 
непріятность. И при этомъ онъ, какъ скотина въ огородћ, не столь- 
ко съФотъ, сколько напортитъ. 

Въ Хвалыни, какъ я уже упоминалъ, я долженъ былъ про- 
извести описи и торги по претензіямъ кредитнаго товарищества; 
а Харламовъ и Лукинъ ћхали со мной, какъ представители това- 
рищества. Товарищество неохотно доводило дфло до продажи иму- 
щества своихъ неисправныхъ заемщиковъ, но въ данномъ случа$ 
хвалынцы уже всЪ отсрочки безсовЪстно просрочили, и даже 
нельзя было сдфлать обыкновенно дфлаемыхъ въ этомъ случаф 
переписокъ, просто потому, что мужики не просили объ этомъ и 
не несли даже процентовъ. Кром того, у меня накопилась для 
Хвалыни кипа взысканій частныхъ лицъ и земства, взысканій и 
штрафовъ по приговорамъ волостного суда, и, наконецъ, въ сел 
надо было выбрать старосту, такъ какъ предъидущ староста 
Еняжевъ отсидълъ свое трехлђтіе и имфлось уже разрфшен1е на 
выборъ новаго, но никакъ не могъ собраться полный, въ закон- 
номъ состав сходъ и, по тому же самому, въ Хвалыни до сихъ 
поръ не было произведено раскладки. „Даже мъры принималъ, ни 
къ чему имъ... такой народъ!“— жаловался Княжевъ. А собирать 
по домамъ подписи подъ приговоромъ, сдфлавъ постановленіе 
кучкой сосфдей,--какъ это практиковалось въ Хвалыни,—теперь 
Княжеву запрещено было. 

И вотъ, „во исполнепіе вышеизложевнаго“, какъ пишутъ 
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наши писаря, мы и Фхали въ село Хвалынь, нарушая колоколь- 
чикомъ тишину въ поляхъ и возбуждая безпокойство мирныхъ 
поселянъ. 

Әти соображенія я высказываю Харламову, который пялитъ 
свои цыганскіе глаза на убћгающіе пустыри и шевелитъ губами, 
вфроятно, что-нибудь высчитывая. 

— Безпокойство? Хвалынскіе мужики почувствуютъ безпо- 
койство?—накинулся на меня Харламовъ.—Никакого. Ни малЪй- 
шаго! Даже брюхо не почешутъ. Тутъ такіе нахалы, такіе ло- 
дыри, просто дрянь народъ! Чай, хвалынцы да фокинцы—оди- 
наковы: хламъ какой-то, а не люди. Вонъ, Ловыгинъ про стари- 
ковъ говоритъ,—и онъ изобразилъ тяжелый голосъ Ловыгина— 
„это старье зарывать надо, а ребятишекъ беречь, — мрутъ 
больно“,—а я про хвалынцевъ скажу: этотъ хламъ зарывать надо. 
Ну ихъ! 

— Д-да, народишко здћеь мяконькій, безъ плети не пождешь, 
да, пожалуй, и никакъ не поћдешь,—охальники!— откликается и 
Гаврила съ козелъ. 

Такъ какъ хвалынцевъ я и самъ хорошо знаю, какъ и мнЪнія 
моихъ спутниковъ, то я замолкаю и любуюсь окрестностями. 

Наши деревенсве обыватели въ отставкћ, старые старики, 
кочуя съ печи на заваленку и томясь однообразіемъ и бфдностью 
внфшнихъ впечатлъній, говорятъ, что слышатъ, какъ время те- 
четъ. По ихъ словамъ, въ концћ 1юля,— всего чаще около 28 числа, 
въ природ происходитъ ръзкая перем%на, и именно сразу въ одинъ 
день. Совпадаетъ она съ уборкой послЗдняго ржаного снопа съ 
поля. Подуетъ однажды вЪтерокъ и унесетъ густой, пахуч И, жир- 
ный и влажный воздухъ; сразу въ природ станетъ пусто, сухо и 
мертво. 

Теперь время какъ разъ посл перелома, и въ природ моно- 
тонная тишина и, дЪйствительно, какъ-то пусто, хотя здЪсь, на 
бБдныхъ, легкихъ и мягкихъ почвахъ еще свЪжо, зелено и очень 
хорошо. На түчныхъ черноземахъ въ сосфднемъ южномъ уЪфздЪ 
теперь уже природа стара, мрачна и неопрятна. Тамъ лиственные 
лфса уже потеряли свою листву, и по дорогамъ стоять старые 
дуплистые рогатые стволы; крупные цвъты на толстыхъ стеб- 
ляхъ давно отцвЪли, остался лишь бурьянъ сухой колючей тра- 
вы; „собачки“ и%пляются за платье, и „на лужокъ“ въ колючій 
бурьянъ не захочется прилечь; къ тому же все перепачкала тон- 
кая, черная пыль. Природа тамъ расточительно живетъ и скоро 
старится. ЗдЪсь же вдоль дороги бћгутъ молодые зеленые перелфски, 
(лБса здЪсь хвойные); мягкая пышная травка, пушистая метлижка 
покрыла већ пустыри у дороги и убрана свъжими еще цвфтами, 
Правда, косить тутъ нельзя, травка мелкая съ подсфдомъ бфлоуса. 
но такъ и хочется нырнуть въ травку и полежать на спин%, глядя 
въ Ероткое невысокое небо. А по лугу и въ поляхъ во већ сто- 
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роны бфлыми лентами разбїжались плотныя посл% дождя тро- 
пинки; по нимъ всегда хочется боснкомъ побфжать, 

— Вонъ, какъ они безпокоятся,—полтюбуйтесь!— презрительно 
ворчитъ Харламовъ, указывая на группу мужиковъ на лугу. Му- 
жики привольно расположились на мягкой траве%, которой заросла 
вся улица въ Хвалыни, и играютъ въ карты, „въ 21“. 

Староста Княжевъ, человЪкъ помнящій старыя времена и лю- 
бящій субординацио, встрЪтилъ насъ у вороть низкимъ поклономъ- 
Онъ въ кафтанЪ и безъ шапки, похожъ на зажиточнаго степеннаго 
старика, хозяина большого дома и хозяйства, этотъ лЪнивый 
и легкомысленный мужикъ. 

— Просимъ милости, просимъ милости, гости дорогіе! Въ гор- 
ницу пожалуйте! — суетился онъ, ведя насъ пустымъ растрепан- 
нымъ дворомъ съ кислымъ бобыльскимъ запахомъ и по развалив- 
шимся ступенькамъ крыльца. Что за невъжество!-—строго при- 
крикнулъ онъ, отворивъ дверь въ избу, и двЪ дћвочки, занимав- 
шіяся звъринымъ промысломъ въ головахъ, вскочили испуганныя, 
а у порога завозился новорожденный теленокь и зашум%Ъли роя 
мухъ. 

— Въ горницу пожалуйте... Духъ здћсь не тово... тяжелый. 
Супруга, Анна Ивановна, самоварчикъ намъ изготовьте и все 
такое... 

— Да, полно ты, дядя Митрій,—ничего намъ не надо. Не 
суетись ты, братецъ мой, а пошли лучше поскорће десятскихъ да 
понятыхъ сюда, —проситъ Харламовъ. 

— Сичасъ, сею минуту, —всө сдфлаю... одна нога —здћоь, дру- 
гая—тамъ! Приму мъры!— И, изобразивъ, какь онъ будетъ торо- 
питься, староста исчезъ. 

— Значитъ, теперь не дождемся, —ворчитъ Харламовъ.—Знаю 
я его. Теперь побћгутъ по сосъдямъ занимать чаю, сахару, соби- 
рать посуду, потому ничего у нихъ нЪтъ, самимъ жрать нечего, — 
ужь я знаю. 

— Конечно, нћкоторое количество водки раздобудутъ,—качаеть 
головой Лукинъ. 

— А мягк, круглый мужикъ, будто богатый. 

— И чмъ только живутъ эти хвалынцы, песъ ихъ знаетъ.., 
Гляди, старшина, на улиц у нихъ ровно праздникъ? 

— Свободно живутъ, вродЪ, какъ дачники или цыганы. 

Лукинъ раскладываетъ своп бумаги и мы ждемъ покупа- 
телей на торги. 

Хвалынь и Фокино самыя бфдныя селенія въ волости, но въ 
пашемъ кустарническомъ уфздЪ таковыхъ много, а но лицу земли 
россійской вћроятно, и весьма много. Это, какъ выражается 
Ловыгинъ, „мертвыя“ деревни. ДЪИствительно, есть бфдность 
грязная, трудовая, и мужикь въ ней—кляча зафзженая, отощалая, 
но, если ее подкормить, то она поправится—нутромъ она здоровая; 
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в есть бђдность оголтфлая, нищенская, упадочная и человћкъ — 
кляча искалЪченная, безсильная и одичалая, —уже помирился съ ней 
Такъ обстоитъ дЪло въ Хвалыни. Это видно сразу, стоить взглянуть 
на улицу. Улица зеленая, бархатная; вся она давно и густо поросла 
травой, а высокал крапива полками обступила дворы, пробралась 
въ огороды и выступила на улицу, туда, гдЪ лежать и гпіютъ 
бревна старыхъ, незаконченныхъ построекъ. Лужайка не вытоптана, 
не унавожена скотомъ, не захламлена полЬнницами дровъ, къ ко- 
торымъ приставлены старыя телЪги, бороны, всявя подфлки и за- 
пасы, изъ-за чего нашему брату, старшинамъ, „принимая мфры 
пожарной безопасности“, приходится воевать съ мужиками. Хва- 
лынь въ этомъ отношении безукоризненна. Но на хозяйствен- 
наго мужика, какъ Харламовъ, эта зеленая улица производить 
впечатлЬніе мертвой. Такой же признакъ хозяйственнаго упадка 
представляютъ куцые, худые, холодные дворишки. ИзвЪстно, что 
изба можетъ еще быть плоха, но дворъ у хозяйственнаго крестья- 
нина всегда бываетъ большой и теплый. Хоть и кое-какъ и кое- 
чЬмъ, но онъ густо и заботливо покрыть и обставленъ, и „духъ“ 
тамъ держится теплый, „парной, хозяйственный“. Въ Хвалыни два 
ряда еще новыхъ избъ, но до сихь поръ недостроенныхъ, съ вы- 
битыми и заклеенными газетой и бабьимъ тряпьемъ окнами; избъ 
ощипанныхъ, похожихъ на стайку озябшихъ линяющихъ куръ. 
На избахъ желфзныя крыши. Въ сел былъ недавно пожаръ, 
и онъ немного поддержалъ крестьянъ. Погорфльцы получили стра- 
ховку и земство дало въ кредитъ, въ разсрочку желзо на крыши; 
купець даль лЬсу на постройку; а, главное, мужики получили 
„удостовЪренія“ и пошли сбирать... многіе и до сихъ поръ сби- 
раютъ „на погорЬлое мЪсто“—привыкли, и поэтому говорять: 
гдф потеряешь-—не чаешь, гдЪ найдешь — не знаешь. Лучшій домъ 
въ селЬ принадлежитъ Ефиму М%сяцу, счастливцу, которому всћ 
завидуютъ, отморозившему въ пьяномъ видћ ноги до того, что 
ему ихъ отрЪзали по колЪна; этотъ удачливый человЪкь живетъ 
теперь въ город, собираетъ подаян!е, а дома держить работ- 
ника, завелъ большое хозяйство и живетъ „бариномъ“, всфмъ на 
зависть. И опять выходитъ: гдз потеряешь — не чаешь, а гд% 
найдешь—не знаешь. 

Хвалынь переживаетъ ту же губительную экономическую эво- 
люцію, какъ Фокино и многія другія деревни, обусловлен- 
ную паденіемъ кустарнаго промысла. Въ свое время выгодный 
промыселъ привлекъ къ себЪ все вниманіе еще дфдовъ, а при 
отдахъ, падат, онъ поглотилъ и остатокъ силъ уже запущеннаго 
земледльческаго хозяйства. Теперь промыселъ окончательно 
упалъ и дЪтямъ досталось разрушенное хозяйство, которое у нихъ 
нЪтъ силъ поднять, а помощи не откуда ждать. Харламовъ гово- 
ритъ, что „во вки имъ не подняться, корней у нихъ нћтъ, при- 
няться не ва что, да и паровъ уже у мужиковъ нЪтъ“. „Ты 
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возьми счеты и прикинь! Ежели у нихъ на сто дворовъ-—сорокъ 
коровъ, а лошадей и того меньше; а надо сто сорокъ... ГдЪ-жө 
«то-то взять? Негд%. Значитъ, и говорить нечего“. 

Главное занятіе крестьянъ с. Хвалыни офищально въ бумагахъ 
и въ статистическихъ карточкахъ отмЪчается, какъ зөмледъліе и 
выковка гвоздей, т. е. то, что должно быть, и совсЪмъ не то, что 
въ дЬйствительности, а откуда они добываютъ средства къ жизни 
въ дђйствительности, не легко сказать. Въ сель занимаются и 
вемледфліемъ, причемъ земледъльцы въ извинен!е себ говорятъ; 
„нельзя миъ не крестьянствовать, потому лошадь еержу“; и поко- 
вываютъ „такъ себъ, —на табакъ“; а большинство бродяжничаетъ 
на сторон, занимаясь неизвестно чЬмъ и въ томъ числЪ нищен- 
ствомъ. Бабы занимаются питомничествомъ, т. е. берутъ изъ вос- 
питательнаго дома въ городћ ребятишекъ и воспитываютъ, т. е. 
морятъ ихъ (потому что ребятишки всегда помираютъ), и бабы 
считаютъ это выгоднымъ занятіемъ. Мужики, проживая дома, 
бъють зайчишекъ въ лЬсу, торгуютъ муравьиными яйцами, но въ 
послъднее время всего больше уходитъ ихъ „въ медикане“, т. ө. 
торговать медикаментами. ПоолЪдній промыселъ новый и, кажется, 
имћетъ будущность. Обыкновенно медикане покупаютъ въ апте- 
карскихъ магазинахъ разныхъ дозволенныхъ къ продаж» лекаретвъ 
и съ коробкомъ сбоку отправляются странствовать. Само собой 
разум$ется, что они при этомъ и лечатъ всћ болФзни, и килу, 
и порчу, берутся выводить таракановъ и отъ запоя лечатъ; про- 
даютъ они и недозволенныя лекарства или просто выдаютъ 
продаваемыя за таковыя. Интересно, что лучшими м%стами для 
своихъ операцій они очитаютъ губерн!и: Тамбовскую, Пензенскую, 
Воронежскую и отчасти Симбирскую. По ихъ словамъ, тутъ жи- 
ветъ самый „глупый, темный народъ на всемъ свътћ“, Въ Сара- 
товской уже нечего дћлать; въ Калужской или Курской тоже еще 
можно, а къ Ярославлю и не лъзь,— „тамъ народъ ужь пойдетъ 
практикованный“. 

У общества порядочныя угодья, расположенныя однако какъ- 
то странно, въ видћ кусковъ и клиньевъ, многія за полями сосЪд- 
нихъ обществъ. Хвалынцы пользуются неудобнымъ расположеніемъ 
своихъ угодій и сдаютъ ихъ въ аренду кое-кому изъ богатыхъ 
мужиковъ; это представляетъ случай выпить хорошіе могарычи, 
но сама арендная плата отбирается властями въ уплату податей: 
именно подъ Этимъ условіемъ имъ и разрЪшаются эти арендныя 
сдфлки. А податей и недоимокъ за ними больше, чЪмъ за инымъ 
помфщикомъ, и несравненно больше, чъмъ за крестьянами дру- 
гихъ деревень. 

Мы сидимъ и дожидаемся. „Супруга“ Анна Ивановна изрЬдка 
приносить что-нибудь изъ посуды, а староста пропалъ, десятскихъ 
и понятыхъ тоже нЬтъ. Отъ нечего дълать мы съ Харламовымъ 
наблюдаемъ улицу. 


ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕЯНАГО КРЕСТЬЯНСКАГО МІРА, 171 


На зеленой лужайкЪ улицы живетъ большинство населенія 
Хвалыни. Сидятъ кружками бабы, такъ, безъ всякаго дла, и тоже 
такъ себф посиживаютъ кое-гдЬ мужики, покуривая; Харламовъ съ 
осужденіемъ сейчасъ же мнЪ указалъ кружокъ мужиковъ, кото- 
рые несомнфнно играли „въ 21“, а между ними были завфдомые 
недоимщики и должники въ товарищество. Но кое-гдь какой- 
нибудь „стямай“ и такъ, въ одиночку стоитъ; спалъ онъ гдћЪ-ни- 
будь, всталъ, вышелъ на улицу заспанный, да и стоитъ. 

— Не уфжно, да улежно,—опредфляеть Харламовъ свои впө- 
чатлЪнія и захлопываетъь окошко. — За то погулять, прим$рно, 
такъ здЬсь на это мастера. Погулять съ ними на праздникахъ очень 
даже интересно. Миф случалось, вфдь я—зять здЪшній. Главное, 
они народъ легкій и безъ всякало самолюбія. Наши или быков- 
скіе—народъ тяжелый: ежели разгуляются, то только перепьются, 
переругаются, передерутся, набезобразять и больше ничего у 
нихъ не выйдөтъ; а здЪсь умъютъ!.. Пфеню раздфлаютъ или на 
балалайкахъ... ну, прямо разутфшатъ. Талантъ у нихъ на это. 
Или сплясать,—какъ поляки. И шутка у нихъ веселая, легкая... 
А ежели напьөтся кто, то сейчасъ и спать, потому—народъ сла- 
бый, пустой, одну картошку Фдятъ, хлЪба въ емъ ићтъ и поэтому 
вина мало подымаютъ... тоже КАКЪ ПОЛЯКИ... 

Харламовъ началъ было разсказывать о полякахъ: онъ въ сол- 
датахъ въ Польшћ служилъ, но пришелъ староста, поставилъ на 
столъ полбутылки водки и колечко тонкой колбасы на закуску и 
по этому случаю Харламовъ иронически замћтилъ: 

— Значитъ, и ты, дядя Митрій, постовъ-то не держишь? 

— Пощусь, пощусь, другъ милый; какъ и другіе прочіе—круг- 
лый годъ постъ держимъ... а на счетъ что касается леригіи, такъ 
у насъ къ этому не больно привержены... Молодые люди еще про 
природу, про естество и вещество читаютъ и ни во что не вћ- 
.рятъ... понимаютъ. А я такъ, какъ другіе прочіе... какъ вс%, 
ТАКЪ И Я. 

— Вообще народу совсћмъ не надо стало разныхъ тому по- 
добвыхъ религіозныхъ утЬшеній, —замфчаетъ Лукинъ. 

— Не утфшишь, вфрно, не утћшишь... молъ, терпи, такъ на 
томъ свЪтЪ будешь яблоки кушать... въ-ътъ, нынче скажутъ: ты 
терпи, а я хочу здЪсь кушать. 

— Терпятъ, братъ, въ лучшемъ вид» и кушають картошку. 
Вотъ хоть бы у васъ,--возражаетъ Харламовъ. 

За чаемъ мы разсуждаемъ о томъ, что мужики терпятъ по- 
тому, что ничего нельзя сдћлать — некуда податься, и что народъ 
у насъ никуда не годенъ, и что онъ „подверженъ напиткамъ алко- 
толя“, потомъ переходимъ на тему,—какъ выразился Княжевъ, — 
что нынче „живутъ не до дружка, а до свово брюшка“, на хозяй- 
ственное состояніе и жизнь хвалынцевъ. 

Староста краснобай, мастеръ бобы разводить, поглаживаетъ 
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свою пышную бороду, испытывая удовольствіе бесфдовать въ такой 
приличной компапін, и раскалякиваетъ: 

— Главное дъло, другъ милый, Михайла Петровичъ, ежели 
принять въ разсужденіе и вникнуть въ дфло умомъ своимъ, такъ 
надо сказать, что народъ у насъ съ легкостью живетъ и даже 
имфетъ свою прятность, и это вЪрпо, что не уїжно, да улежно... 
Заботъ теперя по хозяйству у нашихъ людей совсЬмъ мало. 
Скажемъ —нузжда?.. это —конешно, такъ она, нужда легкая. Опять... 
ежели работаютъ мало, такъ и Фдять мало, а носятъ, что Богъ 
послалъ: то же на то же и выходитъ. ЛЪтомь лежать на брюхахъ 
на травкЪ, а зимой на лечкъ—газеты читаютъ. У насъ у всЪхъ 
ничего нътъ, значитъ, мы другъ дружкЪ и не зазплуемъ. Оно, 
правда, ни царскаго, пи барскаго, ни поповскаго не платять, — 
это какъ есть.... 

Наши разсуждешя могли бы надолго затянуться, но при 
словЪ „не платять“ мы всЪ трое вдругъ сказали: —Староста, что 
же десятскіе? 

—- Лесятске? Они, должно, народъ гонятъ. Я прпказаль, чтобы 
немедленно...—засуетился староста.— Эк-вй народъ! 

Посмотръвъ на улицу, староста однако увидфль десятскаго 
Рогова на лужайкЪ въ кружкЪ мужиковъ; онъ, кажется, игралъ 
въ карты. З 

— Сичасъ я его сюда, въ избу представлю!-—строго пообъщалъ 
староста. 

Роговъ, франтъ, въ помятой шляп на затыльЪ, вь драныхъ 
зеленыхъ чиновничьихъ брюкахъ и босой, не проявилъ особеннаго 
интереса къ нашимъ строгостямъ; онъ пожалъ плечами и отвћ- 
тиль: 

— Я же говорилъ пароду... Чего жь? Они же всЪ и безъ того 
очень прекрасно знаютъ, что пріћхалъ старшина собирать сходъ... 
и не подарки дћлать, а торги, да описи. Відь већ же на улиц?.. 
Даже изъ окошка покричать можно. Вакь иадофетъ вамъ покупа- 
телей ждать, такъ они и придутъ. Чего жь? 

Такъ какъ намъ уже падофло покупателей ждать, то мы взяли 
понятыхъ и пошли дфлать описи, разсчитывая, что тЬмъ зрана" 
немъ, авось, и сходъ соберется. 

Описи подлежало имущество четырохъ домохозяевъ, должни- 
ковъ кредитнаго товарищества. Во всфхь четырехъ дворахъ не 
было скота „ни шерстины“ и никакого движимаго имущества, 
сколько-нибудь цфинаго. (Самовары, понятно, были припрятаны). 
Въ двухъ избахъ были, правда, швейныя машины, но ихъ нельзя 
было описать, потому что онЪ были куплены въ разерочку у Зин- 
гера и не оплачены. Описали мы два хлЪва, оцЪиенные по 7 руб., 
и баню въ 8 рублей. 

Только у Фоканычева мы имфли случай и не рЪшилиеь опи- 
сать самоваръ. Самъ Фогапычевъ, похожий на Допъ-Кихота му- 
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жакъ, его жена, укачивавшая сразу двухъ питомокъ, и дочери, 
двЬ двушки, обучающіяся въ гимназін, трогательныя въ свонхъ 
чистенькихъ, аккуратно зашитыхъ лохмотьяхъ, сидфли за самова- 
ромъ и обфдали, т. е. Ъли вареный картофель съ хлфбомъ и пили 
чай. Нужно признаться, что мы не проявили тутъ должнаго без- 
пристрастія, потому что это была извфстная своимъ геройствомъ 
семья. Фоканычевъ занимался извозомъ, и его большой ободран- 
ный конь мчался день и ночь во всякую погоду, по всякой доро- 
гЬ, причемъ и конь, и хозяинъ удивляли всЪхЪ запасомъ нервной 
силы. Эту свирћпую энергію Фоканычевъ развивалъ, чтобы до- 
быть средства для содержашя своихъ дфвушекъ въ гимназіи, 
а двушки не уступали отцу въ энергін и искусствЪ голодать и 
въ то же время не могли прожить и двухъ свободныхъ дней въ 
город и бЪгали домой къ отцу въ деревню. Еще Фоканычевъ 
былъ извЪстепъ, какъ мужикъ прямой, но „сурьезный, несо- 
гласный“ и у него полищя обыски дфлала. 

Мы полфрили Фоканычеву, что онъ не заплатиль потому, что 
у него денегъ не было, а какъ будутъ, такъ онъ и заплатитъ, и 
возвращались изъ экспедищи съ пріятпымъ сознаніомъ, что испол- 
нили свой долгъ и не очень навредили своему ближпему. Нужно 
все-таки имЪть привычку, извЪстный закалъ, чтобы съ вольнымъ 
духомъ входить въ качеств врага въ чужой домъ и отбирать 
чужое имущество, во имя какихъ бы пфлей это ни совершалось. 

У старосты на сходъ собралось человфкъ двадцать крестьянъ. 
Для законной половины домохозяевъ общества требозалось 82 че- 
ловфка п мы сли опять ждать. 

Оть нечего дфлать я перелистываю окладную кпигу и читаю 
благозвучныя имена молодого покол%нія крестьянъ; все это Евге- 
ни, Геннадін, Аркадіи, Валентины; по непрявычкЪ, странно зву- 
чащія для крестьянъ имена. Эту моду ввелъ хвалынскій попъ, а 
теперь и среди дъвицъ не найдешь Дарьп, Феклы и Акулины, а 
все тоже Евгени, Валентины и Лили. 

Однако Харламову, человЪку дћятельному, надофло ждать, опъ 
видимо, сердится, его возмущаетъ такоо отношепіе хвалынцевт 
къ общественнымъ дћламъ и лЬнь ихъ, и оголтфлая цыганщин? 
жизни; онъ сердито говорить одному изъ сходовальщиковъ Ква 
сову: 

-— Гляжу я на васъ братцы и думаю: нЪтъ въ васъ настоящаго 
врестьянскаго существа и должны вы всЪ безпремЪнно вымереть, 
и Хвалынь ваша, и Фокино, вотъ также должны вымереть, про- 
пасть, какъ трава въ засуху. 

— Н%тъ, мы на это несогласны, Петровичъ,--мы хлЪбъ жуемъ, 
значитъ, поживемъ,—отвфчаетъ Квасовъ весело, балагурскимъ то- 
номъ, какимъ већ говорятъ въ Хвалыни. 

— Не живете вы, а такъ... проживаете; нфтъ у васъ тБхъ кор- 
ней, чтобы жить, чтобы за землю взяться, чтобы подняться. 
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— А на что намъ за землю браться, — намъ бы по земл по- 
валяться, а подниматься мы не желаемъ, а желаемъ лежать. 

— Песъ знаетъ, что вы за народъ! Хоть подумали бы, что 
сколько веревку ни вить, а концу быть... Безпремфнно вымрете вы, 
какъ какіе-нибудь дикіе народъ\ 

— Виноваты, Петрович»! 

— Эта вина стоитъ полведра вина... помни, Петровичъ! —6өй- 
часъ же подхватываетъ кто-то изъ толпы. 

— Хоть бы складчину сдфлать: его водка, наша глотка, ха, 
ха!—И публика дружно смћется. 

— И какъ на пескћ у васъ: что ни посъй, какъ ни полей — 
все пропадетъ,—не унимается Харламовъ. — Согласились вы квле- 
веръ сять... вы на все согласны... 

— Да, у насъ народъ согласный, — иронически подтверждаетъ 
Квасовъ. 

— Дали вамъ сЪмянъ въ разсрочку, на тыщу рублей; дали де- 
негъ на изгороди... Ну, ичто изъ этого вышло? Половину съмянъ 
вы пропили, а потомъ кое-какъ сфяли, покуда готовыя сћмяна 
были; не стало сЪмянъ, вы все дъло бросили... Эхъ, вы! А почему, 
я спрошу? 

— Шуть-е знаеть почему? Такъ, одинъ не посћялъ и дру- 
гой не посъялъ... 

— На-ароды... И дЪло хорошее — сами-же говорили? И 
сфмянъ не трудно было намолотить вамъ и машину дали? 

Я вспоминаю, что у меня есть двъ бумаги изъ земства, 
объявляющихъ мужикамъ и старостћ, „съ подпиской на семъ“, что 
дЪло по взысканію съ нихъ денегъ за клеверныя смяна передано 
земствомъ у$здному члену окружнаго суда, причемъ предлагалось 
выбрать уполномоченнаго въ судъ. 

— П-публика, — ворчить Харламовъ — открыли вамъ добрые 
люди потребилку, денегъ дали,—вы ее растащили черезъ годъ... 

— Мала лавка была— воть и черезъ годъ, кабы больше, такъ 
года бы на два хватило. 

— Дало вамъ земство машинъ: вЪялку и прочее... все вы изло- 
мали, разбили, сгноили... 

— МЪстный учитель жаловался, — замфчаетъь и Лукинъ — что 
открытая здћеь при школ библіотека функцюнируетъ всего годъ 
только, а ужь половину кингъ растащили и собрать невозможно, 
и вообще пользующеся рвутъ и пачкаютъ книги. 

— А какъ-же, братцы мои, други милые, теперь, тоже воть, 
па счетъ бычка быть? — кстати заявляетъ и староста и пояс- 
‚ ляетъ: 

— Препоручило намъ также вотъ земство бычка новой по- 
роды для производства скота... Ну, быкъ, какъ слћдуетъ, спол- 
няетъ свое назначене, а только должны мы его кормить... А 

. кормить-то вотъ никто и не желаетъ, потому знаютъ, что общество 


ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕННАГО КРЕСТЬЯПСКАГО МІРА. 175 


все равно деньги не заплатить — не получишь... И теперя быкъ 
бродитъ зря. Хоть бы земство его взяло, что-ли? Или на прокормъ 
деньги выслало? 

— Очень просто... его надо свалить, да ободрать, да сва- 
рить, да за водочкой послать, да всЪмъ міромъ на закуску... ха, 
ха, ха! 

— В-вёрно, съфсть его всЪмъ міромъ! ха, ха... 

Харламовъ долго и пристально смотритъ ва хвалынцевъ, сви- 
р®по тараща свои черные цыганскіе глаза. 

Сходъ такъ и не состоялся. Мы долго ждали сходовальщиковъ, 
но къ вечеру не набралось и 30 человЪкъ. 

Должность старосты передали кандидату Квасову. 


ІХ, 


Старинъ ЕФимъ СловорЪзовъ, 


— П-поганое, батенька, время-съ! Н-но и подлый, знаете, на 
халъ, клянусь Богомъ! 
Что собственно?.. 

— Положительно нЬтъ никакой возможности служить-съ! — 
возмущается нашъ урядникъ Гладышевъ, пряча въ карманъ бумагу, 
которую онъ только что прочиталъ, получивъ отъ волостного раз- 
сыльнаго съ почты. 

— Доносъ? —– спрашиваетъ Календаревъ. 

— Донесеніө, голубушка моя, а не доносъ.. Долженъ немел- 
ленно явиться для дачи объясненія-съ... 

— Словор%вовъ? 

— Не только СловорЪзовъ, знаете-съ... много всевозможныхъ 
шпіоновъ появилось въ настоящее время. Н-но и подлый же на- 
родъ сталъ, клянусь Богомъ! Само собой, конечно-съ, этотъ 
старый дьяволь СловорЬзовъ изъ-за вофхъ кустовъ подгляды- 
ваетъ. 

— А въ чемъ дъло?.. не секретъ? 

— Какой секретъ! Пустяки-съ суще... Шлялся какой-то ста- 
ричишка по базару въ ЛыковЪ; ну-съ, продавалъ календари, раз- 
ныя мелкія вещи и портреты Государя и Государыни и оралъ при 
этомъ: —Кусокъ мыла —пятачоқъ, календарикъ—пятачокъ, царь съ 
царицей —пятачокъ; все на свт — пятачокъ!.. Я былъ на базарћ 
и „не принялъ мъръ-съ противъ поношенія царскаго имени“. 
Понимаете! Также донесено, что я якшаюсь и укрываю неблаго- 
падежныхъ людей въ волости, былъ на пменинахъ у Кузмичева-съ, 
„перваго политикана въ волости“, „потому что я сь нимъ за одно“... 
Такъ п написано-съ! 

— Пу-устяки, дЪйствительно... 

— И-ахъ, батенька!.. Конечно, пустяки, да въдь каһъ пачаль- 
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ство посмотритъ? По нынЪшнимъ временамъ не пустяки-съ! И 
начальство опасается, и на нинъ допосятъ. Олышали, конечно, 
Залевскій барин! тЬмъ не менЪе-съь объясненіе давалъ, отписы- 
вался: поговорилъ тогда на сходћ про реформы и --пожалуйте-съ— 
у губернатора доносъ! Веякія измышленія, что онъ съ наложни- 
цей-жидовкой живетъ, смутныя рЪчи говоритъ крестьянамъ о 
землЪ и что передъ портретомъ Государя въ суд сидЬлъ въ шапкЪ 
и съ папиросой, и политикЪ потатчикъ... Конечно, все вздоръ-съ!— 
А однако и высшее начальство опасается непріятностей. И въ 
Петербургъ, голубушка, шлють... нетрудно, — сунулъ бумажку па 
почтЬ, и готово-съ... Н-да... а у меня, между прочимъ, трое дћ- 
тей-съ! 

— Скверное время... 

— Весьма подлое...—Урадникь покачалъ головой, вздрогнулъ, 
удивленно приподнялъ брови, нагнулся къ писарю и интимно за- 
шепталъ: 

— И натвасъ, голубушка мол, бумажка есть... 

— То-есть, собственно, какъ на меня?—Писарь опасливо погля- 
дЪлъ па урядника и положиль перо. 

— Да-авно готова-съ! Помните, какъ-то вы здфеь на сход% 
говорили мужикамъ относительно палоговъ, ну... какь тамь... ко6- 
вевныхъ и прямыхъ?.. Это все описано. У исправника-съ! 

— Такъ я-жь ничего особеннаго не говориль! 

— Конечно, ничего особеннаго!.. Однако знаете, какъ началь- 
ству взглянется... А меня, голубушка, опять и тутъ приплели! 
Дано знать, что я тутъ на сходф быль, все слышалъ, видите-ли, и 
не донесъ!.. Именно потому, что я, дескать, тоже въ политнкЬ 
участвую, въ одной парти съ вами и старшиной-съ. 

— Какъ? и на меня донесли? —спрашиваю я урядника, чувствуя 
тоже нЬкоторое безпокойство. 

— У испра-авника-съ, донесе-спо-съ... вы и писарь разныя 
красныя книжки и запрещенныя газеты даете вь волостную аре- 
стантскую читать... законъ 9 ноября осуждали, причемъ хлопади 
книжкой съ закономъ по столу-съ и швыряли всячески ее. 

— Я пе давалъ книжекъ, увірлю васъ, — оправдывается пи- 
сарь и говоритъ пеправду. 

— Я, дЪйствительно, давалъ, но ничего подобнаго... никакихъ 
запрещепныхъ въ ихъ числћЬ не было, — храбро оправдываюсь я 
передъ урлдникомъ. 

— Конечно, батенька, ничего такого особеннаго не было, — 
успокаиваеть урядникъ. Но... чорть возьми, мнф кажется, онъ, 
скотина, подозрительно коситъ глаза, воротить рыло на сто- 
рону. 

То же кажется и писарю, потому что онъ нервно теребить бородку 
и говоритъ уходящему уряднику: 

— Постойте, Афанасій Иванычъ... Вы поймите! Ну, что та- 


ИЗЪ ЖИЗНИ СОВРЕМЕННАГО КРЕСТЬЯНСКАГО МІРА, 177 


кого особеннаго говорилъ я про налоги? Ничего особениаго... 
что вотъ, молъ, есть налоги прямые и есть косвенные, и только... 
Ничего такого... Все же это въ кнышкахьъ папочатано. 

— Да, конечно же, ничего особеннаго... 

— А книжекъ, увЪряю васъ, я давалъ одну или дьЪ... прило- 
жөніе къ „НивЪ“... Позвольте, Афанасій Иванычъ, вЪдь вы миъ, такъ 
сказать, кумъ, —зачЬмъ же я передъ вами стану врать? 

— Ахъ, батенька, развЪ же я говорю что-нибудь?.. Все Сло- 
ворЪзовъ, старый чортъ! И боюсь я его, клянусь Богомъ, больше, 
чЬмъ исправника! БЪгаю, какъ собака, по его дЪламъ: чуть только 
свиснетъ. 

— Все СловорфзовЪъ, старый чортъ,—подтверждаемъ и мы. По 
уход урядника, человф ка, дЪйствительно, мирнаго, бабьяго склада, 
котораго въ волости зовутъ „сватомъ“, потому что онъ любитъ 
сватать, знаетъ всфхъ вндныхъ невфетъ въ волости и пхъ паряды 
въ сундукахъ, писарь ходитъ совершенно разстроенный и разсу- 
ждает»ъ: 

— Понятно, СловорЪзовъ... но Словорћзовъ-то-— Оловорћзовъ, 
& и ты отлично донесешь, Афанасій Иванычъ... Вы думаете, не 
донесетъ? Въ лучшемъ видЪ донесетъ, момента-ально, нисколько 
не задумается! Чего онъ глаза-то косиль? И ушелъ, поторо- 
пился!— Разстроенный писарь уже по можетъ работать. 

— И то сказать, —съ горечью машетъ онъ рукой—кто угодно 
донесетъ. РазвЪ можно нынче довзрять людямъ!.. Сторожа вонъ, 
равсыльные... Кто ихъ знаетъ? 

Я смущаюсь; мнЪ кажется, что писарь и на меня смотритъ по- 
дозрительно, а онъ это мое подозрЪніе чуветвуеть и тоже сму- 
щается, и намъ обонмъ ужасно неловко. 

У насъ люди пишутъ анонимные политичесхіе доносы больше 
всего потому, что это вЪрное средство отомстить врагу. 

Спросъ родилъ предложеше или предложеніе родило спросъ, 
ужь не знаю, какъ случилось, а только объявились и у пасъ шпіоны 
и сыщики, а при всеобщемъ испуг и взаимномъ подозрнін и не- 
довЪріи многимъ была приклеена эта грязная, трудно смываемая 
печать и несправедливо. 

СловорЪзовъ часто ходитъ въ правленіе. Опъ приходитъ и во 
время засфдан! волостного суда, въ которомъ у него всегда есть 
дЪла, и такъ, въ обыкновенное время. И у насъ часто торчитъ 
эта тощеватая фигура опратнаго старика съ густыми бровями, 
изъ-подъ которыхъ, прячась за очки, подсматриваютъ его безпокой- 
ные, обиженные глазки. Торчитъ и внушаетъ безпокойство. 

Входя въ правленіе, СловорЪзовъ иронически пошевелитъ густы- 
ми усами, поставитъ палочку въ уголъ и, занеся руку на иконы, пе- 
редъ которыми прежде всего онъ долго молится, иногда остано- 
вить эту руку и, покачавъ головой и усмЪхнувшись въ усы съ 
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выраженіемъ: „ну, такъ я и зпалъ“, ползоветъ сторожа и строго 
скажетъ: „Завтра, парень, православные христіане празднуютъ 
святыхъ апостолъ Варфоломея и Тита и въ своихъ жилищахъ 
зажш аютъ передъ святыми иконами лампадку, а въ присутствен- 
номъ мет и подавно надлежитъ. Бывало, это понимали, а нынче 
вотъ забывать стали... Зажги, парень, и пыль сотри!“ 

И сторожа наши со всфхъ ногъ бросались зажигать лампадку 
и терли стекла у иконъ. А Словорфзовъ долго и какъ-то обстоя- 
тельно, демонстративно долго молился на иконы и мы всегда чув- 
ствовали въ этомъ укоръ нашему неблагочестію, а, помолившись, 
оглядывалъ стіны, шкафы и столы и, потянув носомъ воздухъ› 
поправлялъ очки и, воззрившись на портретъ Государя, замЪчалъ: 

Нынёшніе образованные люди, т, которые красныя ЕНиЖ- 
ки любятъ читать и жидовскія газеты, ничего не признають; 
передъ портретомъ Государя Императора и передъ священными 
иконами сидя, папироски курятъ...—И, усмёхнувшись въ усы, посма- 
тривалъ на писарей, начинавшихъ усиленно писагь въ это время. 

Если въ правлени были мужики, то онъ начиналъ возмути- 
тельные искушающіе разсказы: о студент%, который закурилъ па- 
пиросу отъ лампады передъ иконой, о баринЪ жидо-масон%, 
совершившемъ невЪроятное непотребство надъ иконой и за это 
наказанномъ, о соціалистахъ, подкупленныхь жидами, и о н5ко- 
торыхъ людяхъ изъ нашего брата, недоумкахъ, которые не вћ- 
рують въ Бога и которымъ не надо государя. 

Слушая соблазнительныя рЬчи его, мы— образованные люди— 
мычали нъчто неопредЪленное, а простецы лукаво переспрашивали, 
притворно удивляясь и ахая, но большею частію совершенно равно- 
душные (ужь такой народъ нынче) къ разсказамъ старика, немного 
забавляясь его страстностью и слабостью къ вопросамъ, которые 
„До насъ не касаются“. 

— Свяжись съ нимъ, чортомъ, 
рили образованные люди. 

Иногда СловорЪзовъ молча сидћлъ въ правленін, поглаживая 
бороду, „подслушивая“ и „подглядывая“, искушая нашу подозри- 
тельность. А когда въ правленін не было постороннихъ, то онъ 
тоже... искушалъ. То предложитъ застраховать чью-нибудь толь- 
ко что сгор$вшую избу („его просили“). То—суду: разобрать не 
зъ очередь первымъ его кляузное дфло, притомъ заочно, —Въ томъ 
‘лучаЪ, если замфтитъ, что отвфтчикь не поспЬлъ къ началу 
судебнаго разбирательства или нежелательный ему свидфтель еще 
не явился. И искушеніе было сильно, зная опасность СловорЪзова. 

— Я люблю правду и все вижу— меня не проведешь, —говорилъ 
мнВ однажды Словорфзовъ.—Я поглядываю, примфчаю и знаю, кто 
чЬмъ дышетъ. Я наблюда-аю... А стою, другъ, за правду, за 
царя, престолъ - отечество и за вру православную и не могу 
терпЪть этихъ пакостниковъ, политиковъ и нынЪшнихъ мерзав- 





чай, у меня трое дътей, —гово- 
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цевъ! Желаю ихъ вывести на свїжүю воду! Я зпаю, тутъ н&- 
которые люди живота бы лишить меля желали, прямо смерти 
предать! — А я не боюсь... Я, братъ, никого не боюсь! Тутъ и на- 
чальство нЪкоторое противъ меня идетъ, это я на примћт% держу... 
А только не боюсь—руки коротки! Меня высоко знаютъ!.. А ты 
какъ думалъ? Да-а, братъ... пошлю телеграмму и полетишь, хоть 
ты и начальство! Я человъкъ прямой, все вижу и пе могу 
терпфть... Я памедни говорю учителишкЪ нашему: ты, молъ, учи- 
тель и долженъ примЪфръ показывать; а почему ты, молодой чело- 
вЬкъ, въ церкви Божьей не быль: не только за утреней, а и з: 
обфдней я тебя не замфтилъ? А?— Проспалъ, — говоритъ.— Ладно 
А почему ты, находясь въ церкви Божіей, отставивъ ногу, стоишь и 
какъ слфдуетъ не перекрестишься? А почему ты получаешь жало- 
ванье очень даже порядочпое, а учить начинаешь довольно поздно 
а въ З часа уже реблтишекъ домой отпускаешь?—Я говорю —могт 
бы и позапяться, не великъ трудъ, не дрова колоть? Не понрави- 
лось... зафыркалъ, молокососъ.—Вы, говоритъ, не имфете права! — 
Ладно, думаю, я тебЪ покажу право, потому я за нимъ кое-что 
примътилъ. Узнаешь, вотъ! Я люблю правду и не могу терпћть... 
Говорю попу намедни: ты, молъ, отецъ духовный и санъ носишь, а 
табачкомъ вотъ занимаешься? Хотя и по тайности, а однако люди 
знаютъ... Не подобаетъ, говорю, тебЪ. Опять, прислугу вотъ дер- 
жишь, бабу молодую, немужнюю... И одной попадьи бы, говорю, 
довольно: попадья ү тебя молодая, здоровая. Тоже не понрави 
лось! Ну, да со мной не больно... я носъ-то живо утру. А мужи- 
чишки... Прихожу къ Дятлову и что же? Смотрю: пьютъ чай съ 
кренделями, Фдятъ селедку, а самъ Егорка книжку читаетъ!., 
Возьми во вниманіе, простой мужикъ, голь перекатная, жретъ 
крендели, селедку въ постъ, и... читаеть книжку! Я, конечно, 
не стерпФлъ, сказалъ... А онъ, что же бы ты думалъ? Только 
облаялъ! Ладно, думаю опять, я ужь кое-кому указалъ и 
тебь укажу... Теперь вотъ Лукинъ Алешка и Харламовъ-—перваз 
политика, соціалисты, разныя слова пролзносятъ, а въ кредиткћ 
и въ обществ всфми дћлами ворочаютъ! Это какъ? Въ про- 
шлый разъ возмутили народъ на сходъ противъ меня! Дай, гово 
рятъ, намъ отчетъ въ расходахъ: это когда я уполномоченнымъ былъ; 
лвсъ, —Долгую Грпву, покупали. Я обсказалъ всЪ расходы пра- 
вильно, какъ слёдуетъ. НЪтъ, ты, говорятъ, представь намъ на 
все документы, а это голословно! — Что жь, думаю, ладно... зачин- 
щикамъ, смутьянамъ и которые подстрекаютъ народъ... я могу 
представить... 

— Я много претарпЪлъ и терплю... Мужичонки мнЪ всяк я па- 
кости устранваютъ. Чего-чего не дфлали! И ворота дегтемъ ма- 
зали неоднократно, и окошки выбивали, и поджигали; теперь вотъ 


жеребенка испортили, какъ есть окарнали: хвостъ по самую рёпицу 
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отрћзали, гриву и чолку совсъмъ выбрили, обезобразили скотину... 
Л Афопасью заявлялъ, и тебЪ воть заявляю — долженъ принять 
мры! Ну, да я ужь черкнулъ въ одно мБсто на счетъ этихъ 
ребятъ, я всЪхъ знаю, они у меня већ переписаны, такъ вЪр- 
яЪе будетъ! Я укажу! Меня, братъ, высоко знають! 

И СловорЪзовъ ходитъ по селамъ и деревнямъ, ходить по ба- 
зару, заходить въ школу, въ судь, въ церковь и въ жилища 
испуганныхъ обывателей; вездћ онъ хозлипъ, властный и опасный, — 
сила нашихъ дней, 

С. Матвъевъ. 


Призывъ. 


СкорЪе въ горы, вверхъ, туда, 

ГдЪ радуги сломилась арка, 
ГдЪ,—видишь,—льдистая гряда 

Въ огняхъ заката рдћетъ ярко, 


ГдЪ блещутъ въ пурпурЪ скалы, 

Орлы пути въ лазури мърятъ. 
Уйдемъ скорЂії изъ этой мглы, 

ГдЪ такъ смиренно ждутъ и върятъ. 


„.Уйлемъ скорЪй... здЪсь лушно мнЪ, 

ЗдЪсь жизнь угаснеть понемногу. 
Смотри, какъ смфло въ вышинЪ 

Утесъ въ снЪга увелъ дорогу. 
Туда скорїй... На кручахъ горъ, 

Въ борьбЪ за жизнь, за выступъ каждый, 
Довольства робкаго позоръ 

СмЪнамъ мы въ высь стремящей жаждой. 


Л. Б. 


Въ провинщальной глуши. 
(Мистриссъ Эмсъ). 


Романъ Э. Ф. Бенсона. 
Пер. съ англійскаго 3. Н. Журавской. 
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Языкъ, въ первый разъ нарћганный къ завтраку въ это 
утро, былъ совсЪмъ не того пріятнаго краснаго цвЪта, ка- 
кого въ правЪ была ожидать мистриссъ Ольтхэмъ, принимая во 
вниманіе, что сказанный деликатесъ былъ купленъ не въ 
жестянкЂ (если, изъ ложнаго пониманя экономи, вы поку- 
паете провизію не въ свЪжемъ видЪ, а въ консервахъ, вамъ 
поневолъ приходится брать то, что вамъ даютъ), а вынутъ 
изъ-подъ стекляннаго колпака съ наклеенной на немъ со- 
блазнительной этикеткой. ЦвЪтомъ онъ былъ похожъ скорће 
на холодную баранину, непривлекателенъ, чтобъ не сказать 
непріятенъ, на взглядъ, а на вкусъ—какъ-то совсЪмъ без- 
вкусенъ. И потому, когда въ четверть перваго мистеръ Ольт- 
хэмъ вышелъ, чтобы справиться въ клубЪ, нБтъ ли новыхъ 
извЪстій о волненіяхъ въ Марокко, его разочарованная въ 
своихъ ожиданіяхъ супруга проводила его до дверей клуба, 
у которыхъ поджидали своихъ хозяевъ съ полдюжины со- 
бакъ, на цБпи и въ различныхъ стадіяхъ скуки и раздра- 
жевія, а сама прошла на Хай-стритъ, чтобы лично выра- 
зить мяснику свое неудовольствіе. Ей будетъ очень жаль 
перейти въ другую лавку, но, если мистеръ Притчардъ не най- 
деть возможнымъ прислать ей другой языкъ, разумЪется, 
безъ доплаты, она будетъ вынуждена... и т. д. 

Такъ что въ это утро у мистриссъ Ольтхэмъ была особая и 
уважительная причина заглянуть передъ обЪдомъ на Хай- 
стритъ, а ея мужу—въ клубъ, но, во избЪжаніе недоразу- 
мёній, лучше сразу сказать, что у нихъ обоихъ во всЪ 
дни недЪли, кромЪ воскресенш, находились столь же ува- 
жительныя причины для такихъ прогулокъ. Въ сырую и. 
дождливую погоду м-ееъ Ольтхэмъ иной тазъ и не ходила 
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яа Хай-стритъ, но мужъ ея въ дождь и въ ведро обязатель- 
но бывалъ въ клубЪ. То же самое можно сказать и о боль- 
шинетвЪ ихъ друзей и знакомыхъ, такъ что м-ръ Ольтхэмъ 
могъ быть увђрепъ, что встрЪтить въ клубЪ генерала Фор- 
тескью, м-ра Броди, майора Эмса и другихъ, а м-сеъ Ольт- 
хэмъ—ихъ женъ и сестеръ на Хай-стритъ. Эта дама часто 
ваявляла, что она не выноситъ пустой болтовни, но, когда, 
входя въ магазинъ или выходя изъ него, встр®чаешь доб- 
рую знакомую, надо же поздороваться и обмБняться н%- 
сколькими словами—иначе будетъ невЪжливо. Благодаря 
этому, если утромъ въ городкЪ случалось что-нибудь 0с0- 
бенное, къ часу дня всЪ уже объ этомъ знали. Въ курилкЪ 
клуба происходилъ такой же обмЪнъ мыслей и новостей, такъ 
что, когда м-ръ Ольтхэмъ, выпивъ стаканчикъ хересу, въ поло- 
винЪ второго возвращался ломой къ ленчу 1), въ город 
Врядъ-ли оставалось что-либо важпое и интересное, что не 
дошло бы уже до ушей его самого или его жены. И, зна- 
литъ, было о чемъ поговорить за ленчемъ. 

Хай-стритъ идетъ довольно круто въ гору, мясная нахо- 
дится на самомъ верху горы; день былъ іюньскій, жаркій, 
но м-ссъ Ольтхэмъ, не толстой и подвижной, этотъ подъемъ 
Сылъ одно удовольствіе, и яркій цвЪтъ ея лица (такъ непо- 
хожій на унылый и тусклый цвЪтъ языка, поданнаго къ 
завтраку) вовсе не былъ результатомъ излишнихъ напря- 
женій. Онъ всегда былъ ей присущъ и, еслибъ врачъ при 
видЪ этого яркаго румянца и блеска черныхъ бЪгающихъ 
глазъ, похожихъ на бусинки (въ особенности, еслибъ это 
было во время эпидеміи инфлуэнцы) предположилъ у вея 
легкое повышеніе температуры, онъ бы ошибся. Әти сим- 
птомы свидЪтельствовали лишь о тревожномъ, въчно ищу- 
щемъ духЪ и нетерпЪъливомъ характер. Подобно жителямъ 
древнихъ Авинъ, она была жадна до новостей (хоть и „не- 
навидћла сплетни“) и, чВмъ ничтожнЪй была новость, тъмъ 
дороже, тъмъ жаднЪй хваталась за нее м-ссъ Ольтхэмъ; 
важные вопросы лишь слабо волновали ее. 

Ея супругъ, стряпчій на поко, быль удивительно под- 
ходящимъ для нея спутникомъ жизни, ибо души ихъ были 
родственны и онъ былъ не менће жаденъ до новостей, чЪмъ 
его жена. Вся разница между ними была лишь въ томъ, что 
она набрасывалась на все, какъ голодный волкъ зимой, 
онъ же проглатывалъ спокойно, не спфша, какъ боа-кон- 
стрикторъ. Оба они немножко хитрили другъ съ другомъ, 
очень невинно, и оба не подавали виду, что замвчаютъ это. 
Такъ, м-ссъ Ольтхэмъ никогда не пришло бы въ голову 





1) Сипсћ-—второй завтракъ или, врне, ранній объдљ. 
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сказать своему мужу, что онъ, въ сущности, ни чуточки не 
интересуется волненіями въ Марокко, точно такъ же, какъ и 
она сочла бы очень страннымъ съ его стороны, намекни онъ 
ей, что мяснику можно было бы и написать, не карабкаясь 
на гору въ жаркое утро. Но, еслибъ никто изъ нихъ ниче- 
го не узналъ, имъ не о чемъ было бы разговаривать за 
ленчемъ. А такъ у нихъ всегда было вволю темъ для раз- 
говора, ибо Райзборо хоть и маленькій городишка, но въ 
немъ масса интереснаго для тъхъ, кто въ достаточной сте- 
пени интересуется дЪлами ближняго. 

День былъ базарный, и на Хай-стритъ куча народу, такъ 
что м-ссъ Ольтхэмъ двигалась сегодня менће быстро, чЪмъ 
обыкновенно. Неоднократно ей приходилось спасаться въ 
лавку отъ нашествія свиней или овецъ, загромождавшихъ 
тротуаръ. Но и въ такихъ случаяхъ интересно было слћъ- 
дить, какъ пробивается черезъ запруженную улицу авто: 
мобиль сэра Джемса Уэстборна, которымъ правилъ самъ 
владълецъ, широколицый, добродушнаго вида пожилой муж- 
чина, и соображать, за какимъ дъломъ онъ рріћхалъ въ 
городъ. Когда же она увидала, что внутри автомобиля сидитъ 
лакей, а сзади пристегнуты два чемодана, ей и безъ раз- 
думыванія стало ясно, что сэръ Джемсъ Ъдетъ со станцій 
Юго-Восточной желЪзной дороги наверху горы, въ свое 
имЪніе, находившееся въ четырехъ миляхъ отъ города. 
Тутъ сэръ Джемсъ замфтилъ на улицЪ знакомаго и, оста- 
новивъ моторъ, вступилъ въ нимъ въ разговоръ. 

Въ первый моментъ м-ссъ Ольтхэмъ не могла разгля- 
дть, кто это; потомъ увидЪла высокую фигуру д-ра Ивэнса. 
М ссъ Ольтхэмъ была не такъ глуиа, чтобы тотчасъ же 
предположить, что въ замкЪ есть больные: леди Уэстборнъ 
или кто либо изъ рЪтей. Для женщины сообразительной, 
какъ она, достаточно было припомнить, что м-ссъ Ивэнсъ 
кузина лорда Джемса. И, такъ какъ до нея донесся веселый 
голосъ баронета, на прощаніе говорившій: „Итакъ, въ суб- 
боту, 28-го. Я скажу женЪ“,—ей достаточно было минуточку 
подумать, чтобы увЪриться, что пикникъ въ саду у м-ссъ 
Ивэнсъ состоится именно въ субботу двадцать восьмого. Въ 
Райзборо лЪтомь таше пикники (чай на открытомъ 
воздухЪ, въ саду) были довольно часты, такъ какъ ягоды 
на рынкБ были дешевы, и, по всей вђроятности, вернув: 
шись домой, она найдетъ у себя пригласительную карточку: 
„Дома отъ 3 до 7 ч.“ отъ м-ссъ Ивэнсъ. 

Городокъ д%лился па двЪ части: верхній и нижній; въ 
верхнемъ всЪ дома были съ садиками и съ „подъЪздной 
аллеей“, въ которой могли умЪетиться ровно три экипажа, 
при условіи, что лошади будутъ не въ претензіи, если имъ 
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придется все время тереться носомъ о спинку экипажа, 
Ъдушаго впереди. Но тамъ, наверху, были п хороше дома, 
въ томъ числ домъ д-ра Ивэнса, и обитатели низовъ, 
естественно, считали преимуществомъ быть залцищенными 
отъ ръгкихъ восточныхъ вЪтровъ, дувшихъ въ городЪ вес- 
ной, а верховые про себя дивились, какъ можно въ душные 
лЪтШе дни существовать въ безвоздушномъ пространствъ 
внизу. Средняя часть города была торговая; здћсь-то и 
встрЪчались каждое утро, между завтракомъ и ленчемъ, 
всЪ городская дамы. Но сегодня, не смотря на оживленіе на 
улиц, на-счетъ новостей было скудно, пока м-ссъ Ольтхэмъ 
не добралась до мясной, гдЪ встр$тила м-ссъ Тавернеръ, 
готовую дать и принять. Покопчивъ дЪфло съ языкомъ — 
надо сказать, къ чести м-ра Притчарда, обЪ дамы стали 
спускаться обратно съ горы. 

М-ссъ Тавернеръ вполнф согласилась съ заключешемъ 
своей прятельницы относительно субботы 28-го, но у нея 
были боле сенсаціонныя новости. Говорила она медленно, 
но никогда не останавливалась, пока ея не прерывали, такъ 
что въ данный промежутокъ времени успЪвала сказать не 
меньше, чЪмъ другіе. И, даже когда ее прерывали, не за- 
крывала рта, чтобы сейчасъ же начать снова, какъ только 
ей дадуть возможность. 

— Да, вы правду говорите: за три недъли впередъ звать 
въ гости—это очень ужь заблаговременно, —тянула она, — 
но, по мосму, это все же благоразумно, а то позовешь, и 
вдругь окажется, что всЪ гости уже приглашены въ дру- 
гое мБето. МнЪ говорили, что м-ссъ Эмеъ въ этотъ самый 
день устрапваетъ у себя обћдъ. ОнЪ, должно быть, сговори: 
лись устроить вмЪстВ ФЮюПе-]оигиёе. А васъ она не звала къ 
обЪду на 28-е, м сеъ Ольтхэмъ? 

—- Н%тъ. Пока нътъ. 

— Такъ, значитъ, это новость для васъ. Если только то, 
что мнЪ говорили, правда и если гувернантка м-ссъ Фор- 
тескью, отъ которой я это слышала—я ее встрЪтила сего- 
дня, когда она вела дћтей къ зубному врачу... 

— НавЪрное, Эдуарда; я замътила: у него зубы растутъ 
страшно неправильно —одииъ, здЪсь, другой тамъ. 

Она говорила такъ, какъ будто правильно было бы, 
еслибъ у дЪтей всЪ зубы росли на одномъ и томъ же мђ- 
стЪ, но м-ссъ Тавернеръ поняла. 

— По всей вВроятности, я сама это замфтила. Но и то, 
что я вамъ скажу, противъ велкихъ правилъ и зубы Эду- 
арда ничто въ сравненіп съ этимъ. Да, такъ вотъ миссъ— 
какъ бишь ее? Я никакъ не могу запомнить ея имени и, 
судя по тому, что я слышала, м-ссъ Фортескью не очень-то 
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довольна ею—такъ вотъ эта самая гувернантка, разсказывала, 
мн®, что у Фортескъю объ этомъ былъ разговоръ за завтра- 
комъ и генералъ ръшилъ принять приглашеніе, потому что, 
когда васъ зовутъ за три недъли впередъ, не можете же 
вы сказать, что вы уже приглашены. Безъ сомнЪнія, и м-ссъ 
Эмсъ изъ-за этого самаго заранфе разсылаетъ приглашения. 

— Да неправильность-то въ чемъ же? — допытывалась 
м-ссъ Ольтхэмъ, чуть не танцуя на мћетћ отъ нетерпнія. 

— РазвЪ я не сказала вамъ? Ахъ, вонъ идетъ м-ссъ 
Ивэнсъ; опа тоже звана на этотъ обЪдъ, но только одна, 
безъ мужа. Какъ она медленно ходитъ! должно быть, это 
муженекъ велфлъ ей ни въ чемъ не утомлять себя. Она 
насъ не видала, а то мы, можетъ быть, узнали бы побольше. 

— Про что? 

— Да про то самое, о чемъ я говорю. М-ссъ Эмсъ зоветъ 
къ себЪ обЪдать генерала Фортескью, а м-ссъ Фортескью 
не зоветъ, и доктора тоже не зоветъ —а. только одну докторшу. 
Кто еще званъ, пока не знаю. Надо будетъ сегодня вечер- 
комъ забЪжать къ м-ссъ Эмсъ—не проговорится ли она сама. 
По моему, это ужасно странно: приглашать мужа безъ жены 
и жену безъ мужа. И еще неизвЪстно, позволитъ ли м-ръ 
Ивэнсъ своей женЪ итти туда одной, безъ него. 

М.ссъ Ольтхэмъ была ошеломлена. 

—. Въ жизнь свою ничего подобнаго не слыхала! — вос- 
клицала она—а, кажется, память у меня не хуже, чъмъ у 
кого другого. Какъ это странно! Можно подумать, что гене- 
ралъ Фортескью не въ ладахъ съ своей зкеной; но вЪдь 
сколько миъ извђетно, этого нЪътъ основанія предполагать. 
Впрочемъ, это не мое дЪло, а въ чужія дћла я, слава Богу, 
не мЬшаюсь. Еслибъ м-ссъ Эмсъ спросила моего совћта— 
удобно ли это: звать мужа безъ жены и жену безъ мужа, я 
бы съ радостью ей посовћътовала. Но она не спрашивала, 
значитъ, въ моихъ совЪтахъ она не нуждается, и я съ ра- 
достью оставлю свое мнъніе при себ. Еслибъ она спросила, 
я была бы вынужденә, откровенно ей сказать, какъ я смо- 
трю на это, и очень рада, что избавлена отъ такой непріят- 
ности. Ахъ ты, Господи! —вотъ я и дома. Я и не замЪтила, 
какъ мы дошли. 

М-ссъ Тавернеръ не прочь была еще поболтать, но ея 
пріятельница увидала лицо своего супруга, выглядывающее 
изъ окна такъ называемаго кабинета, гдЪ онъ дремалъ по 
вечерамъ, а по утрамъ читалъ газету. Это опять-таки было 
противъ правилъ, ибо часы въ браслет показывали всего 
только четверть втораго—въ этотъ часъ м-ръ Ольтхэмъ обык- 
новенно спрашивалъ себЪ въ клубЪ стаканчикъ хересу, 
чтобы подкрЪпиться для обратнаго пути домой. Можетъ быть, 
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онъ тоже услыхалъ что - нибудь въ клубЪ про эту новую 
затЪю м-ссъ Эмсъ, переворачивающую всЪ порядки, приня- 
тые въ мВстномъ обществЪ, и поспъшилъ вернуться, чтобы 
сейчасъ же переговорить съ ней. На минуту ей пришла 
мысль пригласить м-ссъ Тавернеръ откушать съ ними, но 
вЪздь она уже знаетъ все, что та могла ей сообщить, а 
спаржи купленъ тоненькій пучокъ, только-только на двоихъ. 
Поэтому она подавила въ себЪ порывъ гостеприметва и 
поспъшила къ мужу. Какъ всегда, она начала съ маленькой 
хитрости. 

— Знаешь, о чемъ я думаю, дорогой мой? — весело начала 
она, входя въ кабинетъ: — Пора намъ позвать къ себЪ обЪ- 
дать майора и м-ссъ Эмсъ. Да, кстати, на счетъ языка. 
Притчардъ былъ благоразумепъ и обфщалъ мнЪ прислать 
другой, а этотъ рзять обратно. И отлично, пусть беретъ. 
Положимъ, съ кръпкимъ соусомъ и этотъ можно было бы 
съЪсть, но разъ онъ не требуетъ доплаты — пусть беретъ: 
онъ въ своемъ правћ. А теперь о м-ссъ Эмсъ. Мы обЪдали 
‚У нихъ ровно мФеяцъ тому назадъ. Я не хочу, чтобъ она 
сочла насъ неучтивыми: пора отплатить любезностью за лю- 
° безность. 

М-ръ Ольтхэмъ задумался, поглаживая свои щеки. У него, 
несомнЪнно, была маленькая остроконечная бородка, но на 
полдорогъ вверхъ волосы у него росли все короче и короче, 
и не доходя ушей, щеки оказывались уже гладко выбри- 
тыми. И въ клубЪ члены помоложе и менће почтительные 
никакъ не могли рфшить вопроса, есть у м-ра Ольтхэма 
бакенбарды или нЪтъ ихъ. Общее мнђніе склонялось въ 
пользу того, что есть, но онъ самъ этого не подозрЪваетъ, 

— Странно, что тебЪ какъ разъ сегодня пришла въ го- 
лову эта мысль,--пригласить м-сеъ Эмсъ на обЪдъ. Я только 
что думалъ о томъ, не слфдуетъ ли намъ позвать ее въ 
гости. И майора, разумЂется. 

М-ссъ Ольтхэмъ коварно улыбнулась. 

— На будущей недЪлЪ невозможно, —начала она: у насъ 
ве дни заняты —и на слздующей тоже масса приглашеній. 
РазвЪ черезъ двЪ недЪли можно будетъ выискать свободный 
вечерокъ. Какъ ты думаешь, не позвать ли намъ м-ссъ Эмсъ 
и еще нЪсколькихъ друзей въ субботу? Которое это будетъ 
число — дай сосчитать: седьмое, четырнадцатое, двадцать 
первое—двадцать восьмое. Кажется, у м-ссъ Ивэнсъ какъ 
разъ въ эту субботу пикникъ въ саду. Вотъ и отлично. А 
у насъ можно закончить вечерокъ. Все равно, день пропалъ, 
оно и лучше. Это гораздо удобнЪе, чЪмъ всякій другой 
вечеръ. 

Прежде, чЪмъ отвЪтить, м-ръ Ольтхэмъ позвонилъ. 
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— Едва ли маіоръ и м-ссъ Эмсъ уже приглашены на 
этотъ день. Я думаю, они навЪрное придутъ. 

Вошла горничная. 

— Стаканчикъ хересу. Въ клубЪ я и позабылъ о немъ. 
Заговорился съ молодымъ Мортономъ, хотя я, собственно, 
не знаю, почему его называютъ молодымъ —и забылъ о хе- 
ресЪ. Да, такъ я нахожу, что 28-е подходящее число. 

М-сеъ Ольтхэмъ подождала, пока горничная подала хе- 
ресъ, вышла и притворила за собою дсерь. 

— Я слышала сегодня необыкновенную истор!ю,—начала 
она;— хотя я ей совсЪмъ не вЪрю, но если это правда, врядъ 
ли м-ссъ Эмсъ будетъ обдать у насъ 28-го. Положимъ, 
приглашаемъ мы заблаговременно, такъ что приглашеніе 
все-таки будетъ считаться. Это м-ссъ Тавернеръ мнЪ раз- 
сказывала, а про м-ссъ Тавернеръ никогда не знаешь, какая 
доля правды есть въ ея словахъ. Она говоритъ, будто м-ссъ 
Әмсъ въ этотъ самый день звала къ себЪ обЪдать генерала 
Фортескью, безъ м-ссъ Фортескью, и м-ссъ Ивэнсъ, тоже 
одну, безъ мужа. Я, разумЪется, не вБрю, но, если мы по- 
просимъ м-ссъ Эмсъ на обфдъ къ намъ въ этоть самый 
день, это, по всей взроятности, выяснится. Въ клубЪ объ 
этомъ ничего не говорили? 

— Молодой Мортонъ что-то болталъ объ этомъ, но я не 
велушивался,—съ напускнымъ равподушіемъ отвЪтилъ м-ръ 
Ольтхэмъ.—Я вфдь зашелъ въ клубъ узнать, нЪть ли те- 
леграммъ на счетъ Марокко, да и надо$даетъ его болтовня. 
Но что-то въ этомъ род онъ болталъ. Однако, звонятъ къ 
ленчу, другъ мой. Ты бы написала приглашен сейчасъ и 
велЪла Джемсу подождать отвЪта. | 

М-ссъ Ольтхэмъ отлично знала, что мужъ ея оттого и 
поспЪшилъ домой, не выпивъ въ клубЪ обычной своей рюмки 
хересу, что услыхалъ такую новость и хотЬлъ подфлиться 
съ нею, но и не подумала обвинить его въ лицемЪ рии. ВЪдь 
имъ руководило похвальное желаше поскорфе обсудить 
происшедшее съ своей супругой. Поэтому она быетро наца- 
рапала сердечнЪйшее приглашен!е и велла Джемсу, маль- 
чиг"кВ, который чистилъ ножи и сапоги и кром того 
исполнялъ обязанности садовника, вымыть руки и снести 
записку. 

До его возврашешя время пролетЪло незамътно за кри- 
тикой поступка м-ссъ Эмеъ,— предполагая, что слухи о немъ 
вфрны. Не успла м-ссъ Ольтхэмъ положить себЪ на тарелку 
спаржу, какъ ей подали отвЪтную записку. Одного взгляда, 
на нее было достаточно. Все оказалось правдой, М-ееъ Эмсъ 
писала: 

„Намъ такъ жаль, что мы вынуждены отказаться отъ 
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Вашего милаго приглашенія, но въ этотъ день у насъ объ 
даютъ генералъ Фортескью, Миллисентъ Ивэнсъ и еще нћ- 
сколько добрыхъ знакомыхъ“. 

— Итакъ, значитъ, м-ссъ Тавернеръ была права. Я чув- 
ствую себя виноватой передъ нею въ томъ, что усумнилась 
въ ея правдивости, и посл ленча забЪгу къ ней сказать, 
чтобъ она не ходила къ м-ссъ Эмеъ. 

Но м-ръ Ольтхэмъ, подумавъ, не одобрилъ этого. 

— Ты можешь нажить себЪ непріятности, мой другъ. 
М-ссъ Тавернеръ можетъ спросить тебя, какимъ образомъ 
ты узнала навърное. Неудобно же тебъ будетъ сказать ей, 
что ты нарочно пригласила Эмсовъ въ этотъ день обЪдать 
къ намъ, чтобы провђърить. 

— Да, ты правъ. Какъ ты быстро соображаешь, Генри! 
Но, съ другой стороны, если м-ссъ Тавернеръ пойдетъ къ 
м-ссъ Эмсъ, та, чего добраго, проговорится ей, что получила 
отъ насъ приглашеніе. Лучше ужь я сама скажу это м-ссъ 
Тавернеръ, чЪмъ если это дойдетъ до нея окольнымъ путемъ. 
Ну, ничего, какъ нибудь выпутаюсь. Однако, что же это 
м-ссъ Эмсъ затЬяла? Если она позоветъ тебя безъ меня, или 
меня одну, что же другому дЗлаль? Обфдать дома одному? 
ВЪдь нельзя же разсчитывать, что непрем$нно въ тотъ же 
день и другого супруга кто-нибудь другой позоветъ въ го- 
сти. И, если даже позовутъ, то ужь навЪрно вмъстћ — не 
станемъ же мы вс брать примъръ съ м-ссъ Эмеъ и по ея 
указкВ приглашать гостей. 

М-ссъ Ольтхэмъ остановилась на минуту, чтобы съЪсть 
спаржу, успъвшую остыть. Ея мужъ воспольз овался этимъ 
чтобы возразить: 

— Обыкновенно, моя милая, вс мы слъдуемъ примъру 
м-ссъ Эмсъ. Она, такъ сказать, законодательница въ здЪъш- 
немъ обществ%. 

— А воть ты мнъ скажи, почему это мы слъдуемъ ея 
прим%ру. Я увЪрена, что ты не дашь разумнаго отвЪта. У 
насъ есть множество знакомыхъ въ Райзборо, которые не 
хуже ея происхожденіемъ, если не лучше; я ужь не говорю 
о деньгахъ, хотя ты самъ отлично знаешь, что могъ бы ку- 
пить у нихъ ихъ домъ и даже не сдавать его въ наймы, и 
я лично не думаю, чтобъ у нихъ вдвоемъ набралось три сотни 
фунтовъ въ годъ, если не считать пенсіи майора. А что касается 
воспитанія, если ты находишь манеры м-ссь Эмсъ достой- 
ными подражанія, то, воля твоя, я не понимаю, чЪмъ онь 
тебя такъ восхищають: только и всего, что она входитъ въ 
комнату, какъ будто все тутъ ея собетвеиное, и смотрить 
ховерхъ головъ тЬхъ, съ кїмъ говоритъ, но это только 
эмЪщно, потому что и всего-то росту въ ней пять футовъ 
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два вершка—а я такъ думаю, что даже меньше. Никогда я 
не понимала и никогда не пойму, почему это никто у нас’ 
въ Райзборо ничего не можетъ сдЪлать, не спросивши по 
зволенія у м-ссъ Эмсъ. Можетъ быть, это потому, что я глуп 
но я не знаю—кажется, я не глупЪе другихъ. 

М-ссъ Ольтхэмъ такъ взволновалась, что даже уронила 
головку спаржи на салфетку и поспъшила подобрать ее. 

Генри Ольтхэмъ чувствовалъ себя виноватымъ. Неосто- 
рожно было съ его стороны упомянуть о верховенствЪ м-ссъ 
Эмсъ, ибо если была тема, которая могла заставить его жену 
разевир%п%ть до того, чтобъ упразднить въ своей р3Ъзи всЪ 
знаки препинанія, то именно эта. Не разъ уже она пыталась 
вырвать скипетръ изъ пухлыхъ ручекъ м-ссъ Эмсъ и сбить 
корону съ ея изумительно маленькой головки. Первое время 
по пріздв въ Райзборо она задавала пиры прямо таки лу- 
кулловскіе; даже за простымъ дневнымъ чаемъ у нея игралъ 
въ саду подъ вязомъ полковой оркестръ (или, по крайней 
мър%, часть его), а на балу, данномъ ею (почти небывалая 
роскошь въ Райзборо) одни котильонные ордена стоили по 
пяти-шести пенсовъ каждый, не считая хлопотъ. Она устроила 
елку для дЪтей, на которой была не только елка, но и фо- 
кусникъ, а, когда къ ней пріћхалъ погостить извъстный 
драматическій артистъ, вмЪсто того, чтобы припрятать его 
для себя, какъ это всегда дълала м-ссъ Эмсъ, когда у нея 
гостилъ кто-нибудь важный, она пригласила весь городъ на 
ленчъ, обЪдъ и чай. И на всЪ эти пиршества приглашала, 
м-ссъ Эмеъ, а та, вмЪето спасибо, сказала разъ —она навЪр- 
но знаетъ: это было сказано про котильонъ—что не видит” 
надобности такъ пускать пыль въ глаза. Не было таког“ 
способа аттаки, къ которому бы м-ссъ Ольтхэмъ не прибф- 
гала, чтобъ ниспровергнуть главенство въ мЪетномъ обще- 
ств ненавистной м-ссъ Эмсъ. Она заискивала, льстила ей 
въ лицо, въ надеждЪ, что ее пригласятъ раздълить власть; 
потомъ стала бранить ее на всЪхъ перекресткахъ; одинъ 
разъ она цћђлыхъ полгода не звала къ себЪ м-ссъ Эмсъ и 
не приняла за это время пи одного изъ ея приглашеній. Но 
все было напрасно: она знала, навЪрное, что м-сеъ Эмсъ 
передали ея нелестные отзывы о ней, но та даже внимая 
не обратила и по прежнему была снисходительно любезна 
съ м-сеъ Ольтхэмъ и попрежнему продолжала присылать 
ей приглашенія. Въ результатв, года два уже, какъ м-ссъ 
Ольтхэмъ отказалась отъ мысли низвергнуть соперницу, и 
супругъ ея имЪлъ основаи!е считать этотъ вулканъ потух- 
шимъ. Но таковъ ужь обычай этихъ скрытыхъ силь: онЪ 
всегда прорываются съ новой энергіей какъ разъ тогда, 
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когда люди средней осторожности думаютъ, что ихъ нечего 
больше опасаться. 

Онъ поспћшилъ поправить ошибку, всецЪло присоеди- 
нившись къ мнънію своей супруги. И даже привелъ новые 
доводы: напримъръ, вопросъ объ экипажЪ; для нихъ онъ не 
имћетъ значенія, но для другихъ даже большое. ВЪдь когда 
зовутъ мужа и жену отдЪльно, надо брать двухъ извозчи- 
ковъ. Странно, что м-ссъ Эмсъ не подумала объ этомъ. 

— Очень ей надо!—фыркнула м-ссъ Ольтхэмъ.—Она-то 
сама все больше пъшкомъ ходитъ—надфнетъ высокія галоши 
на открытыя туфли и шлепаетъ по грязи. Я теперь понимаю, 
почему она хочеть звать мужей и женъ отдЪльно. Ей это 
будетъ стоить вдвое меньше—вздь приглашеніе-то все равно 
считается, какъ на двоихъ. И знаешь, что я тебЪ скажу? — 
Меня нисколько не удивитъ, если мы узнаемъ, что они 
играли на бирж и недавно пронгрались. Не даромъ я да- 
веча видЪла на столЪ у майора „Финансовыя Новости“. Ну, 
конечно, такъ. Этимъ объясняется и тотъ жалкій обЪдъ, 
которымъ насъ давеча угостили. По сезону надо было семгу 
подать, а подали какую-то совсъмъ простую рыбу, а на дес- 
сертъ, точно зимой, яблоки и апельсины. Ты тоже вЪдь за- 
мЪтилъ это, Генри. Помнишь, ты говорилъ, что кларетъ былъ 
совсЪмъ плохой, а портвейну дали всего только одну рюмоч- 
ку. А на предыдущемъ обфдЪ хоть и подавали шампанское, 
но мн досталась только пЪна. Бъдняжка! Если такъ, миъ 
жаль ея, а я увЪрена, что такъ. 

М-ссъ Ольтхэмъ совсЪмъ развеселилась. 

— Я думаю, —закончила она—что мнЪ все таки слЗдуетъ 
забъжать къ м-ссъ Тавернеръ, сказать ей, чтобъ она не хо- 
дила къ м-ссъ Эмсъ, потому что ты въ клубЪ слышалъ то 
же самое и, значитъ, это правда. Такъ будетъ отлично—это 
все объясняетъ... А вотъ и телЪжка мясника у дверей. Инте- 
ресно знать, велЪлъ ли Притчардъ своему мальчишк% взять 
блъдный языкъ обратно. Если нЪтъ, его можно будетъ все- 
таки подать подъ крЬпкимъ соусомъ—знаешь, съ пряностями. 

И она ушла. А м-ръ Ольтхэмъ пошелъ наверхъ, перемЪ- 
нилъ свой пиджакъ на другой, легкій и просторный, изъ 
альпага,—термометръ показывалъ 80° въ тБни (по Фарен- 
гейту), и усћлся въ удобное кресло на верандЪ, отдохнуть 
немного послъ трапезы. ЗдЪеь было прохладно и удобно. 

Жизнь вообще текла пріятно и удобно для м ра Ольт- 
хэма. Даже и въ юности онъ не отличался большой подвиж- 
ностью и живостью и не доставлялъ никакихъ огорченій ни 
себЪ самому, ни стоимъ родителямъ. Какъ послушный ре- 
бенокъ, который Ъстъ и пьетъ, что ему даютъ, м-ръ Ольтхэмъ, 
даже и въ первые годы своей возмужалости, принималъ 
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жизнь, какъ она есть, не задаваясь выспренними стремле- 
ніями и ненужными вопросами. ВетрЪча съ его теперешней 
женой немножко оживила его; онъ даже пытался какъ-то 
написать стихи въ честь ея, но скоро отказался отъ этого 
намъренія—въ англійскомъ языкЪ слишкомъ мало рифмъ, 
да и его собственныя впечатлЂніл были слишкомъ блЪдны, 
чтобы переводить ихъ на бумагу. Если счастье предпола- 
гаетъ способность желать, стремиться, достигать, то этой 
способности у него не было, но тъмъ не мензе онъ былъ 
очень доволенъ своей жизнью. ВсЪмъ, что ему было нужно 
и пріятно, онъ обладалъ съ избыткомъ: у него было что по- 
читать послЪ об%да — „Тайысъ“, былъ клубъ, гдВ можно было 
ясегда услыхать что-нибудь новенькое, былъ гольфъ и за- 
служенный отдыхъ передъ обЪдомъ; а въ свободное время, 
отъ нечего дћлать, онъ посматривалъ на термометръ и встря- 
хивалъ барометръ, радуясь, когда послфдиій поднимался. По 
натур онъ былъ человъкъ добрый и охотно пошелъ бы даже 
на маленькія неудобства, чтобъ облегчить страданія другихъ, 
но у него не было случая, такъ какъ тЪ, съ кЪмъ онъ во- 
дилъ знакомство, были погружены въ такую же точно летар- 
гію довольства, какъ и самъ онъ. Совершенно лишенный 
фантазіи, онъ не мучился вопросами о смыслВ и значеніи 
жизненныхъ драмъ и ежегодно вносилъ извЪетную сумму 
на мћстный госпиталь и помощь мъетнымъ бЪъднымъ, точно 
такъ же, какъ платилъ за билетъ, когда ему нужно было 
Ъхать куда-нибудь по желЪзной дорогъ. Онъ былъ харак- 
тернымъ представителемъ мъстнаго общества, главнымъ 
образомъ состоявшаго изъ людей, удалившихся отъ дБлъ и 
поживающихъ вћкъ свой на поков. Жизнь ихъ всЪхъ текла 
гладко и ровно, заполненная игрою въ гольфъ, садовод- 
ствомъ и сплетнями; попытка внести въ нее нЪъкоторое ожи- 
вленіе только взбудоражила бы ее и вызвала броженіе; пу- 
стоты этой жизни они не замЪчали, и потому она не каза- 
лась имъ скучной. Чужія дъла служили здЪсь неизсякае- 
мымъ источникомъ интереса, и притомъ интереса, не 
вредящаго здоровью, не вызывающаго посл себя боли, какъ 
вино... М-ръ Ольтхэмъ, по крайней мърЂ, былъ вполнЪ до- 
воленъ своей жизнью. 

Сигара его почти потухла; мысли текли лЪниво. Онъ ду- 
малъ о своемъ недавнемъ проигрышЪ въ гольфъ и о томъ, 
что, при надлежащемъ напряженіи вниманія, онъ могъ бы 
побить соперника. Думалъ о странной затЪЪ м-ссъ Эмсъ и 
о томъ, что, еслибы другая дама попробовала ввести такое 
новшество, ей бы и за три недъли впеј едъ прислали сухіе 
и холодные отказы, подъ самыми ненћЪролтными предлогами, 
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Отъ этой темы мысли его естественно перешли на несо- 
мнЪнное господство м-ссъ Эмеъ въ обществЪ Райзборо. 

Большая часть того, что въ раздраженіп наговорила его 
супруга, было правдой. М-ссъ Эмсъ была не богата и даже 
нћеколько скупенька, что неръдко сказывалось и на званыхъ 
обЪдахъ; въ смысл знатности происхожденія, въ томъ же 
Райзборо были и позпатнЪй ея—напримЪръ, м-ссъ Ивэнсъ, 
которая приходилась двоюродной сестрой сэру Джемсу Уэст- 
борну, —а она всего только троюродной. А генералъ Фор- 
тескью имЪлъ родного брата баронета. Но, хотя Райзборо 
умЪль цВнить высокое происхождеше, м-ръ Ольтхэмъ чув- 
ствовалъ, что господство м-сеъ Эмсъ обусловливается, въ 
сущности, не ея знатнымъ родетвомъ. Манеры и воспитаніе 
ея также не были безукоризиенны; она, напримЪръ, очень 
рЪдко благодарила хозяйку, уходя, за „пріятно проведенный 
вечеръ“. И красотою она не блистала; наоборотъ, была ско- 
рЪе некрасива. И, все же, можеть быть, велъдствів отеут- 
ствія фантазіп, м-ръ Ольтхэмъ не могъ себ5 представить 
никого, ни даже собственной своей жены, на мВетЪ м-ссъ 
Эмсъ. Была въ ней какая-то сила, выдълявшая ее изъ ряда 
прочихъ. Чуветвовалось, что, въ какое бы исключительное 
положеше пи поставила ее судьба, она съумЪетъ найтись и 
не уровитъ своего достоинства. Сама она какъ будто и не 
старалась выдвигать себя или привлекать вниманіе; одна- 
кожъ, если въ Райзборо появлялось какое-нибудь сомнитель- 
ное новое лицо и м-ссъ Эмсъ наносила ему визитъ, можно 
было быть увЪреннымъ, что и всЪ начнутъ водить знаком: 
ство съ нимъ. Да вотъ примбръ: не такъ давно въ клу- 
бъ поднялась цЪлая буря изъ-за избраніл въ члены 
м-ра Тернера; нъкоторые члены грозили даже уходомъ; и 
среди дамъ пошелъ такой же разговоръ относительно его 
жены. Но м-ссъ Эмеъ только сказала: „А, по моему, она 
очень милая женщина. Она обЪдаеть у насъ во вторникъ“. 
Или, наприм®ръ, когда онъ самъ при ней началъ расхва- 
ливать м-ссъ Тавернеръ, которой она не симпатизировала 
(никогда не приглашала ее къ себЪ ни на ленчъ, ни на 
объдъ и даже, говорять, завозя ей карточки, не спрашивала, 
предварительно, дома ли она), м-ссъ Эмсъ на већ его па- 
негирики отвВтила только: „Да, говорятъ, она очень доб- 
рая“. Вообще, это у нея огромный недостатокъ, что она со- 
всЪмъ какъ будто не интересуется тЬмъ, что говорятъ 
про другихъ... 

У подъЪзда остановился кэбъ, и м-ръ Ольтхэмъ веталъ, 
‚ обрадованный. Маленькое развлечеше и перемъна мЪета бу- 
‚ дуть ему полезны, ибо въ голов у него шевелилась странно 
‘волнующая мысль—тфазумЪется, совершенно неосповательная 
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и нелћпая, но все же волнующая—а именно: что какъ разъ 
этотъ- недостатокъ м-ссъ Эмсъ, ея равнодушие къ дћламт 
ближнихъ, и сдћлалъ ее первой дамой въ мЪстномъ обще-. 
ствЪ. М-ръ Ольтхэмъ такъ привыкъ считать это недостат- 
комъ, что даже взволновался, когда ему вдругъ ни съ того, 
ни съ сего показалось, что это можетъ быть достоинетвомъ, 
И во всякомъ случа обрадовался, что у него этой добро. 
дЪтели нътъ. Иначе и ему пришлось бы, чего добраго, раз» 
водить цвЪты, какъ майору Эмсу. Впрочемъ, когда человъкъ 
женатъ на женщинЪ на десять лЪтъ старше его... Хорошо 
еще, что онъ пристрастился къ садоводству, а ие къ пьян- 
ству... 


Әти мысли такъ отвлекали его вниманіе во время игры 
въ гольфъ, что онъ снова проигралъ, и, разумЪется, былъ 
очень недоволенъ. 

П. 


28-го іюня въ половинЪ седьмого вечера м-ссъ Эмсъ ВЫ- 
шла отъ Ивэнсовъ и тотчасъ же принуждена была раскрыть 
свой зонтикъ, черный съ бЪлымъ, траурный. Было жарко, 
хотя день и клонился къ вечеру. По внЪшности м-ссъ Эмсъ 
походила на небольшую, миловидную жабу въ полутраур%; 
или, говоря точнће, для женщины она была мала, для 
жабы —миловидна. Лицо у нея было сытое и немножко на: 
ду10е, какъ у этого безобиднаго пресмыкающагося, а трауръ 
она носила по брату, къ счастью, умершему отъ бълой горяч 
ки полгода тому назадъ. Въ послЪдніе годы она мало вид%- 
лась съ нимъ и, такъ какъ онъ былъ неисправимый пья: 
Ница, находила даже лучшимъ, что его безславный жизнен- 
ный путь пришелъ къ концу, но тЪмъ не менЪе носила по 
немъ трауръ и искренно его оплакивала. Въ противополож- 
ность ей, некрасивой и здоровой, этоть братъ былъ хрупокъ 
и красивъ и она даже теперь, на пятьдесятъ-пятомъ году, 
отлично помнила, какъ они вмЪетв въ дЪтствЪ раззоряли 
пличьи гнЪзда и удили рыбу, и дЪлили пополамъ карман- 
ныя деньги, отнюдь не къ выгодЪ ея. Но именно потому она 
съ особенной нЪжностью вспоминала брата. 

Въ эту жару она почти завидовала тЪмЪъ, кто, какъ д-ръ 
Ивэнсъ, живетъ на горЪ. У доктора быль прехорошенькій 
домикъ, врод виллы, и при немъ огромный садъ. Правда, 
садъ этотъ выходилъ на пустырь, прилегавшій къ вокзалу, 
и люди недоброжелательные иной разъ спрашивали, не мћ- 
шаетъ ли докторшВ существовать шумъ проходящихъ по- 
Ъздовъ. Однажды м-ссъ Тавернеръ, обозленная тъмъ, что въ 
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стаканчикъ, который она приняла за бокалъ для шампан» 
скаго, ей налили всего только бЪлаго вина, въ присутствін 
м-ссъ Эмсъ предложила Миллисентъ Ивэнсъ именно такой 
вопросъ. Но Миллисентъ, съ своимъ наивиымъ дБтекимъ ви- 
домъ, дала гостьВ чудесн®йций отвётъ: —„Въ самомъ дВлз, 
это очень нспріятно и мы часто завпдуемъ вашей чудной 
лужайкЪ“. Вефмъ разумЪется, было изьЪФетно, что чудная 
лужайка м-ссъ Тавернеръ, въ дъйствительпости, представ- 
ляла собой небольшой кусокъ черной земли, гдз расли 
только подорожники и прескверно пахло газомъ—отъ газо- 
ваго завода рядомъ. Проглотивъ эту пилюлю, м-ссъ Тавер- 
неръ побзгровЪла такъ, что стала, пожалуй, даже краснће 
м-сеъ Ольтхэмъ. И м-ссъ Эмеъ невольно улыбнулась. Сама 
она не отвЪтила бы такъ зло, но была рада, что Миллисентъ 
отвЪтила, и, чтобъ объяснить свою невольную улыбку, сей- 
часъ же пригласила м-ссъ Ольтхэмъ къ себЪ на ленчъ на 
слъдуюций день. И теперь, спускаясь на Хай-стритъ п вепом- 
НИБЪ это, опа опять невольно улыбнулась, а мясникъ, м-ръ 
Притчардъ, подумалъ, что она улыбнулась ему, и покло- 
нился. И м-ссъ Эмсъ чуточку смутилась—для мясниковъ у 
пея была въ запасЪ улыбка иного рода. | 

М-ръ Эмсъ отлично знала, что говоритъ м-сеъ Ольтхэмъ 
‘объ ея маленькомъ обЪдВ, назначенномъ на сегодня вече- 
ромъ, ибо дама эта была настолько неосторожна, что выра- 
зила свое неудовольствие и м-ссъ Иғэнсъ, а м-ссъ Ивэнсъ, 
разумћется, повторила каждое ея слого м-ссъ Эмсъ. И от- 
части потому м-сеъ Эмеъ пригласила ее на завтра къ ленчу 
(разумЪется, съ супругомъ). Она знала, что м-сеъ Ольтхэмъ 
сгораетъ любопытсті.омъ узнать, какъ удался новый экспе- 
риментъ, и не прочь была посмотрћть на это зрълище. Ей 
не нравилась м-сеъь Ольтхэмъ, но враждебность этой леди 
къ ней самой только забавляла ее. Отъ приглашенія м-ссъ 
Ольтхэмъ, конечно, отказаться не могла, ибо въ Райзборо 
‘не принято было отказываться отъ подобныхъ приглашеній, 
даже когда они почему-либо оказывались пе совоЪмъ удоб- 
ными для приглашаемыхъ, такъ какъ иначе что же сталось 
бы съ остатками лососипы, которую хоть и неудобно было 
подавать въ ея первоначальномъ видђ, но съ удовольствіемъ 
можно было съЪеть въ видЪ заливного. Однакожь, любопыт- 
ства этой дамы м-ссъ Эмеъ не собиралась удовлетворять; 
паоборотъ, коварно хотЪла разжечь его. 

М-есъ Эмеъ, конечно, не бывала бы у доктора Ивзнса, 
не будь онъ женатъ на Миллиеентъ, отецъ которой прихо- 
дился ей двоюроднымъ братомъ и самъ былъ бы баронетомъ, 
родись онъ старшимъ изъ сыновей, а не младшимъ. М-ссъ 
Әмеъ зпала, что профессія врача самоотвержениая и до- 
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стойна уваженія, но вЪдь надо же гдз-нибудь провести 
черту и не станете же гы обћдать у своего зубного врача, 
хотя бы онъ и вернулъ вамь возможность испытывать удо- 
вольствіе во время Фды. Такія черты она проводила весьма 
р®&шительно, и случай съ Тернерами не былъ исключешемъ. 
Правда, отецъ м-ра Тернера держалъ въ Райзборо писчебу- 
мажный магазинъ—но вЪдь отецъ, а не сынъ—сынъ же кон- 
Чилъ университетъ и двадцать лђтъ служилъ участковымъ 
судьею въ Лондон%. Правда, вернувшись въ Райзборо, онъ 
не перем$нилъ фамиліи, что изъ деликатности могъ бы едф- 
лать, п надъ писзебумажнымъ магазиномъ все еще красо- 
валась надпись: „Борроузъ, бывшій Тернеръ“, непріятно 
бившая въ глаза, но м-ссъ Эмсъ била противъ того, чтобъ 
грЪхи отцовъ взыскивать на дћтяхъ, и весь городъ, за ис- 
ключеніемъ одной лишь м-ссъ Ольтхэмъ, охотно приналъ въ 
свою среду Тернеровъ, которые давали отличные обЪды— 
ихъ поваръ былъ не хуже клубнаго. М-сеъ Ольтхэмъ гово- 
рила, что Тернеры въљлись въ самое сердце Райзборо, и это 
казалось остроумнымъ, пока м-ссъ Эмсъ неё возразила, что 
Зли-то не Тернеры, а обыватели Райзборо, и все ея остро- 
уме сошло на нЪтЪ. 

Путь м-ссъ Эмсъ лежалъ черезъ КвинсгэтЪ-стритъ, мимо 
клуба, и, переходя черезъ улицу, ей пришлось приподнять 
платье, такъ какъ на улиц была густая пыль. Проходя 
мимо клуба, м-ссъ Эмсъ на мгновеніе позволила себъ загля- 
нуть въ окно, но сейчасъ же отвернулась и стала смотръть 
прямо передъ собой, потому что это вЗдь пе совсъмъ при- 
лично заглядывать въ окна мужского клуба. Но вов же 
она увидала многое: своего мужа съ гримасой на лицз, кабъЪ 
будто онъ сейчасъ чихнетъ—это показывало, что его про- 
студа пе совсЪмъ еще прошла,—генерала Фортескью съ 
рюмкою въ рукћ —навћрно, хереса, и еще круглую лысину, 
виднЪвшуюся въ окић, какъ полная луна поверхъ гераней. 
Этъ послЪдняя, навЪрное, принадлежала м-ру Тернеру; ња 
у кого другого не было такой огромной лысины. ЗатЪмъ 
проБхала мимо м-ссъ Ольтхэмъ и м-ссъ Эмеъ послала ей 
рукой воздушный поцзлуй, спрашивая соби, отчего она та- 
кая угловатая?—навђрмое, отъ любопытства. А м-сеъ Ольт- 
хэмъ, отвћчая ей тћмъ же, подумала, что незачВмъ такъ пы- 
житьсл, когда росту въ тебЪ всего пять футовъ два вершка, 
такъ что обЪ дамы не остались въ долгу другь передъ 
другомъ. Наконецъ, породъ тъмъ, какъ войти къ себћ въ 
домъ, она увидала на дорогъ, идущимт, какъ всегда, очень 
быстро, человфка, котораго она уважала и даже почитала 
больше, чћиъ кого би то ни было въ Райзборо. Ему бы она 
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съ удовольствіемъ сдћлала ручкой, но съ пасторомъ этого 
не полагается, и преподобный Томасъ Петтитъ, разумЪется, 
счелъ бы такое поведеніе очень страннымъ. М-ссъ Эмсъ обо- 
жала его и за то, что онъ сынъ лорда, и за то, что онъ 
проповъдуетъ, „какъ апостолъ“... Она вздохнула и все же 
слегка помахала ему ручкой передъ тЪмъ, какъ отворить 
калитку. 








Маленькій обћдъ, такъ сильно волновавшій Райзборо вте- 
чене послЪднихъ трехъ недфль, нимало не волновалъ 
м-ссъ Эмсъ. Все, что дђлалось въ ея домЪ, было правильно, 
и она никогда не спрашивала себя, какъ другія: удастся ли 
ея обђдъ?—разъ она, м-сеъ Эмсъ, даеть его, онъ долженъ 
быть удачнымъ. Обыквовенно обфды эти назначались въ 3/1 
восьмого, а въ половинЪ одиннадцатаго докладывали, что за 
къмъ-нибудь пріћхалъ экипажъ, причемъ м-ссъ Эмеъ гово- 
рила: „НадЪюсь, никто еще не собирается уходить?“, и всЪ 
уходили безъ двадцати минутъ одиннадцать. Если кто-либо 
изъ приглашенныхъ разсчитывалъ поиграть въ карты или 
покурить въ гостиной, онъ обманывался въ свопхъ ожида- 
ніяхъ: такія развлеченія здЪеь были не въ ходу. Мужчинамъ 
разръшалось поелЪ вина, за кофе, выкурить въ столовой по 
одной папироскЪ; затъмъ они присоединялись къ дамамъ и 
развлекались пріятною бесЪдой. М-сеъ Эмсъ всегда сидЪла 
въ креслЪ у окна и, каждый разъ, какъ било десять, она 
мВняла своихъ собесфдниковъ. Это она продЪлывала очень 
ловко. Подъ какимъ-нибудь естественнымъ предлогомъ она 
вставала; одновременно съ нею вставали еще двое-трое, что 
было также вполнЪ естественно. Происходило невольное пе- 
ребћганіс съ мЂста на мЪсто, какъ когда играютъ въ почту. 
М-ссъ Эмеъ усаживалась на мЪсто вставшей дамы, съ ка- 
валеромъ которой ей хотЪлось говорить, и начинала: „Ахъ, 
скажите мнЪ, пожалуйста—меня такъ это интересуетъ“...— 
послЪ чего кавалеръ снова, усаживался. Изгнанная дама бро- 
дила безутЬшно, пока не наталкивалась на одного изъ муж- 
чинъ, также потерявшихъ свое мЪето. И тогда они усажи- 
вались рядомъ. Это было очень просто, но никто въ Райз- 
боро не умЪлъ сдЂлать этого такъ, какъ м-ссъ Эмсъ. М-ссъ 
Ольтхэмъ часто пробовала, но почему-то у нея всЪ на ми- 
нуту вставшіе тотчасъ снова усаживались на свои мЪста. 
И м-ссъ Әмсъ, хотя и не завистница (вЪдь она была цари- 
цей въ Райзборо и ей некому было завидовать), когда ей 
случалось обћдать въ другихъ домахъ и хозяйка дома пы- 
талась при ней продБлать тотъ же трюкъ, всегда успђвала 
разстроить ей всю комбинацію, притворившись всецвло 
поглощенной разговоромъ съ своимъ сосћдомъ. Но вЪдь 
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она была въ своемъ прав —этотъ маневръ былъ ея изо- 
брътеніемъ. 

Вернувшись домой, она прошла прямо въ столовую, гдЪ 
столъ былъ уже накрыть на восемь персонъ, и изъ лЪваго 
верхняго ящика своего письменнаго стола вынула три не 
большихъ карточки, на которыхъ было напечатано: 

Васъ просли повести къ столу 
такую-то. 

Әти карточки вручались приглашеннымъ мужчинамъ еще 
въ передней, свернутыми въ трубочку, причемъ имя гостя 
было написано на оборотной сторон, а фамилія дамы на 
второй строк. Такимъ образомъ, все налаживалось зара- 
нЪе, не прибфгая къ сепаратнымъ сообщеніямъ наскоро въ 
гостиной. Это было не такъ оригинально, какъ вышеупо- 
мянутый салонный трюкъ, но и до этого, кром нея, въ 
Райзборо никто не додумался. ЗатФмь изъ того же ящика 
она достала—но объ этомъ надо писать съ новой строки. 

То были печатныя меню обзда. Ихъ было всего двЪна- 
дцаль пакетиковъ и въ каждомъ пакетик особое меню. Эти 
печатные меню она нашла случайно въ одномъ военномъ 
магазин въ ЛондонЪ, выбрала дюжину пакетовъ по пяти- 
десяти карточекъ въ каждомъ и никому объ этомъ не ска- 
зала. Горничнымъ ея было приказано спимать и прятать 
ихъ, какъ только подадутъ пирожное, такъ что ни одинъ 
любитель-коллекціонеръ, буде таковой оказался бы въ 
Райзборо, не могъ присвоить ихъ себЪ и такимъ образомъ 
найти ключъ къ загадкЪ. Ибо тогда кто-нибудь изъ гостей 
могъ бы замЪтить, что онъ въ третій или даже четвертый 
разъ Ъстъ одинъ и тотъ же обБдъ, которымъ его уже уго- 
щали шесть мЪсяцевъ тому назадъ. А такъ, если карточки 
оказывались безусловно чистыми, ихъ можно было снова 
утилизировать. Изъ двфнадцати обЪдовъ одинъ былъ рос- 
кошный, девять недурныхъ, на которые можно позвать кого 
угодно и два довольно скудныхъ. Должно быть, на одинъ 
изъ нихъ и попала м-ссъ Ольтхэмъ. Но все же печатныя 
меню были шикарны, и наивные обыватели Райзборо были 
убЪъждены, что м-ссъ Эмсъ каждый разъ наново заказы- 
ваетъ ихъ въ типограф!и. М-есъ Ольтхэмъ однажды даже 
напрямикъ спросила ее: не слишкомъ ли дорого это стоитъ? 
Но м-ссъ Эмсъ только повернула браслетъ на своей рукЪ 
и отвътила: „я къ нимъ привыкла“. 

Четыре такихъ карточки обЪденнаго меню изъ „недур- 
ныхъ“ она поставила на столъ, по двВ съ каждой стороны. 
Разум%Ђется, сама она въ этомъ не нуждалась, и мужъ ея 
порою спрашивалъ:—А чЪмъ же ты сегодня угостишь насъ, 
Эми? Въ такихъ случаяхъ, кто-нибудь изъ сосЪдей пере- 
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давалъ ему карточку. Но у майора была хорошая память и 
уже по супу онъ зналъ заранфе, что будетъ дальше. Иной 
разъ оиъ критиковалъ, весело спрашивая, ваприм%ръ 
(обыкновенно, это бывало зимой и осенью): „Какъ? Опять 
куропатки, Эми? Регігіх гереійа, генералъ, если вы еще не 
забыли по латыни“. На что Эми еъ другого конца етола 
отвЪчала: „Какъ же быть, Линдхерстъ, надо же намъ съЪеть 
дичь, которую присылаютъ намъ наши добрые друзья“. 
Хотя м-сеъ Ольтхэмъ увЪряла, что эти куропатки ей при- 
сылаютъ веего только изъ мясной—благо осенью дичь не 
дорога. 

Разложивъ карточки, м-есъ Эмеъ шутливо замтила 
старшей горничной: 

— Я в$дь вамъ говорила, Паркеръ, чтобъ вы надћвали 
перчатки, когда раскладываете серебро. Я не сыщикъ и не 
намЪрена выслЪживать васъ по отпечәткамъ вашихъ паль- 
цевъ. 

Паркеръ скромно хихикнула. М-есъ Эмеъ была довольно 
требовательная госпожа, но ночему-то елуги обожали ее и 
жили у вея годами. Она платила имъ не особенно большое 
жалованье и спрашивала строго, но за то обращалась съ 
ними, какъ съ людьми, а не какъ еъ мантинами—можетъ 
быть, только, потому, что они по положенію были такъ мно. 
го ниже ея, а, можетъ быть, и потому, что въ ней была 
врожденная доброта, которая свертывалась, какъ зонтикъ, 
когда ей приходилось имЪть дЪло съ такими нелЬпыми и 
надоздливыми существами, какъ м-сеъ Ольтхэмъ. Эта по- 
слЪдняя пыталась было переманить къ себЪ Паркеръ на 
значительно большее жалованье и меньшую работу, но при- 
м$рная горничная устояла противь искушешя и разека- 
зала объ этомъ своей госпожЪ—что только подтвердило 
мне м-есъ Эмсъ объ искусительниц%. 

ЦвЪтовъ на сетолЪ пока не было, но это уже не вхо- 
дило въ область въдънія м-сеъ Эмсъ. Когда у нихъ бы- 
вали гости, украшен!е стола цвътами и вино ея супругъ 
бралъ на себя; въ такихъ случаяхъ онъ возвращался до- 
мой на полчаса раньше, срывалъ въ саду ТВ изъ своихъ 
сокровиғцъ, которые ужь начинали вянуть, и самолично 
отправлялся въ погребъ за виномъ. Домашніе расходы 
мужъ и жена дЪлили пополамъ: майоръ оплачивалъ квар- 
тиру, вино, содержаніе сада и стоимость ихъ ежегоднаго 
лЪтвяго отдыха; м-сеъ Эмсъ платила за уголь, электриче- 
ство, жалованье прислугЪ и по ечогамъ за провизию. Порой 
изъ-за этого на супружескомъ горизонтЪ возникали облачка 
(не больше маленькой лалони м-сеь Эмсъ). Порой —не ча. 
сто —м-есъ Эмеъ позволяла себЪ замЪтить, что можно было 
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бы и гасить электричество, выходя изъ комнаты, или 
майоръ, садясь за столъ, посылалъ горничную наверхъ за 
пальто, намекая тъмъ, что у нихъ слишкомъ загоняютъ 
экономію на счетъ топлива. Но при постороннихъ этого ни- 
когда не бывало; при постороннихъ майоръ только восхи- 
щался искусствомъ ихъ кухарки и увфрялъ, что онъ ни» 
гдЪ не $стъ такъ вкуспо, какъ дома, а м-ссъ Эмсъ при` 
знавалась м-ссъ Фортескью: „Мой мужъ такъ доволенъ 
всегда, когда у насъ обЪдаетъ генераль—потому что онъ зна- 
етъ толкъ въ винђћ“. 

Помимо этого, оба они дзлили пополамъ расходы на со- 
державе очаровательнаго юноши, который былъ единетвен- 
нымъ отпрыскомъ ихъ брака и неудачно былъ названъ 
Гарри, такъ какъ это имя совсЪмъ не шло къ нему. У него 
были длинные, прямые волосы, выпученные глаза и наклон- 
ность писать стихи. Онъ учился въ Кембридж%, но въ дан- 
ный моментъ былъ дома, на вакаціяхъь и не далЪе, какъ 
сегодня, на пикник%, взволновалъ свою мамашу, мечтатель 
но повћдавъ ей: „Мама, м-ссъ Ивэнсъ удивительная жен- 
щина; прелестнће ея я не видалъ“. А отцу было непріятно, 
что онъ носится съ какой-то самой обыкновенной розой и 
увђряетъ, будто ему не нужно ни %сть, ни пить, а только 
упиваться ея запахомъ. При этомъ Гарри увлекался веге- 
ратіанствомъ и утверждалъ, что кусокъ чернаго хлЪба, та- 
релка вареныхъ бобовъ и ломтикъ сыра содержатъ въ себъ 
гораздо больше питательныхъ веществъ, чЬмъ хорошая 
порція бараньихъ котлетъ. Однако это не мћшало ему чер- 
пать вдохновеніе въ такъ называемомъ „желтомъ винћ“ и 
принадлежать къ тайному кружку въ Кембридж, именую- 
щему себя „клубомъ Омара Хайама“ и устраивавшему свои 
засЪданія при закрытыхъ дверяхъ,—не страха ради іудей- 
ска, но чтобъ не дразнить филистеровъ. На этихъ скром- 
ныхъ оргіяхъ фигурировалъ всегда большой салатникъ, 
наполненный желтымъ виномъ, посыпаннымъ сверху розо- 
выми лепестками, и каждый омаритъ впродолжеше вечера 
обязанъ былъ сочинить и прочесть друзьямъ небольшое 
стихотворен!е. Члены клуба считали дћломъ чести для 
себя быть влюбленными въ какую-нибудь даму, обыкновен- 
но даже не подозрћвавшую этого, и описывать свои парок- 
сизмы страсти съ байроновскимъ цинизмомъ. Въ данный 
моментъ Гарри казалось, что скоро источникомъ томленія и 
отчаянія для него станетъ м-ссъ Ивэнсъ. Это должно было 
произвести фуроръ на ближайшемъ зас%даніи клуба: пока 
еще никто изъ членовъ его не осмћливался влюбиться въ 
замужнюю женщину. Но вЪдь въ истори человЪческихъ 
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страстей такія чудеса бывали—почему же одно изъ нихъ 
не могло случиться съ омаритомъ? 


Вина на обЪлахъ м-ссъ Эмеъ обыкновенно соотвЪтетво- 
вали остальному. На двухъ „скудныхъ“, напримъръ, обЪ- 
дахъ, къ супу подавалась марсала; къ остальному жидень- 
кій кларетъ, а за дессертомъ всего только по рюмочкЪ 
портвейну. На „недурныхъ“ обБдахъ (на которые можно 
было пригласить кого угодно) марсала замфнялась хересомъ, 
клареть шампанскимъ, а къ кофе подавались ликеры; за 
„роскошнымъ“ же обћдомъ ликеры подавались уже вмЪетЪ 
съ мороженымъ, а къ рыбъ—рейнское. На этотъ разъ объдъ 
былъ съ хересомъ и, когда м-есъ Эмсъ, наладивъ все, 
впервые могла оглядћться, она съ неудовольствіемъ замЪ- 
тила, что Гарри, вмъсто того, чтобъ занимать свою даму, 
Әльзи Ивэнсъ, которую онъ велъ къ столу, посвящаетъ все 
свое вниман!е ея матери, сидящей между нимъ и его от- 
цомъ, а Эльзи сидитъ покинутая и молчитъ, такъ какъ 
другой ея сосъдъ, генералъ Фортескью, какъ водится, бе- 
съдуетъ съ хозяйкой. РазумЪется, это нелћпо называть 
м-ссъ Ивэнсъ „удивительной“: ничего въ ней удивительнаго 
нЪтъ. Она хорошенькая, съ желтыми волосами (восторжен- 
ный поклонникъ могъ бы назвать ихъ золотыми) съ мел- 
кими правильными чертами лица и неуловимымъ аристокра- 
тизмомъ въ осанкЪ и движеніяхъ, присущимъ ве%мъ 
(м-ссъ Эмсъ даже выпрямилась при этой мысли), въ чьихъ 
жилахъ течетъ благородная кровь Уэстборновъ. И фигура 
у нея красивая, высокая и тонкая —тоже черта Уэстборновъ 
къ сожалънію, присущая не веЪмъ представителямъ этого 
рода; м-ссъ Эмсъ, напримъръ, маленькая и толстенькая, и 
Гарри пошелъ въ нее). 

М-ссъ Ивэнсъ была необычайно моложава и трудно 
было повћрить, что восемнадцатильтняя Әльзи, на видъ 
казавшаяся старше, можетъ быть ея дочерью. Она обладала 
той невозмутимостью характера, благодаря которой годы 
идутъ, почти не оставляя на лиць человзка слздовъ ни 
радости, ни скорби. Роть у нея до сихъ поръ остался 
нЪжно-алый, какъ у дћвушки, а глаза, больше, голубые, 
смотръли по-дВтеки изумленно и застЪичиво. Судя по 
внЬшности, можно было подумать, что и душа у нея не- 
винная и нЬжная, какъ у ребенка, и, хотя м-ссъ Эмсъ ни- 
чего изумительнаго въ ней не видЪла, все же было достой. 
но удивленія, что женщина могла бросать такіе многозначи- 
тельные взгляды, не вкладывая въ нихъ никакого значенія. 
Говорила она немного и никакихъ глубокихъ истинъ не 
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высказывала, но изумительно умъла слушать, и это было 
въ ней необычайно привлекательно. Мужчина, говорившій 
съ нею, тотчасъ же начиналъ чувствовать себя интерес- 
нымъ для своей собесъдницы (что всегда пріятно) и, въ 
результат, самъ заинтересовывался ею. Назвать ее кокеткой 
было бы грубо и странно для нея; однакожь, она безъ тру- 
да ставила другихъ на интимную ногу съ собой, сама ни- 
чего не давая взамЪнъ. И мужчины, и женщины охотно по- 
вЪряли ей свои секреты; эти больше, понимающіе ‚глаза, 
смотрЗли такъ сочувственно, придавали такую нъжность 
ея совсБмъ обыденнымъ отвћтамъ, вЪрно отражавшимъ ея 
тусклый и равнодушный умъ. Какъ всЪ красивыя и без- 
страстныя женщины, она могла, безъ всякаго нам%ренія, 
причинить большое зло и притомъ искренно не чувствовать 
себя виноватой. Можетъ быть, что-нибудь и могло бы взволно- 
вать безмятежность ея дремлющаго темперамента, но до 
сихъ поръ ничто его не волновало. 

М-ссъ Эмсъ не могла допустить такой оброшенности 
Әльзи: она напомнила Гарри о другой его сосъдк%, бро- 
сивъ ему строгое: „Разскажи миссъ Ивэнсъ о Кембридж“, 
и м-ссъ Ивэнсъ направила всЪ свои взгляды и словечки въ 
сторону майора Эмса. Какъ вс мужчины, имЪвише удо- 
вольствіе говорить съ нею, онъ скоро почувствовалъ себя 
неотразимымъ. 

Разговоръ шелъ о садоводств. 

— Да, это всегда было моею страстью,—признавался май- 
оръ.— Даже въ полку меня звали Адамомъ. „Великій древ- 
ній садовникъ“, какъ говорить Теннисонъ. Положимъ, ве- 
ликаго во мнъ ничего нЪтъ. 

Губки м-ссъ Ивэнсъ дрогнули легкой усмЪшкой. 

— И древняго тоже, майоръ. 

Майоръ Эмсъ поставилъ на столъ свой бокалъ съ шам- 
панскимъ и весело, громко разсмЗялся. 

— Ну, ну, я еще крћпокъ и съ заступомъ могу спра- 
вляться не хуже любого садовника. Я вздь все дћлаю самъ 
въ своемъ саду —только дня на два въ недЪлю нанимаю 
батрака. Чудеснфйшая гимнастика —укатывать, напримђръ, 
дернъ или полоть цвЪты. Особенно полоть 

Часокъ такой работы — 
Долой всЪхъ докторовъ. 

Честное слово! Ужь кто самъ полетъ цвфты въ своемъ 
саду, у того ишіаса не будетъ, я вамъ ручаюсь. 

Снова застЬнчивал легкая усмЪшка тронула губки м-ссъ 
Ивэнсъ. 

— Я скажу мужу, что вы нарочно каждый день по часу 
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полете цвЪты, чтобъ не пускать его на глаза. Н еще стихи 
объ этомъ сочиняли. 

Майоръ опять расхохотался. 

— Ну, ужь это совезмъ нехорошо съ вашей стороны— 
такъ извращать мои слова. Генералъ, я хотЬлъ бы знать 
ваше мићніе объ этомъ шампанскомъ. Выдержанное винцо, 
96 года —надо пить его. 

Рыбья физіономія генерала склонилась надъ бокаломъ. 

— Надо, такъ надо. За мной лъло не станетъ. Отличное 
вино. Сухое, какъ быть слЗдуетъ. 

Майоръ Эмсъ снова повернулся къ своей сосъдкћ: 

— Простите, м-ссъ Ивэнсъ, но генералъ Фортескью лю- 
битъ знать, что ему подаютъ. Да, это очень нехорошо съ 
вашей стороны. Я самъ жалЪю, что Эми не позвала сего- 
дня доктора, но--вы знаете, какая Эми. Она забрала себЪ 
въ голову, что обфдъ гораздо веселЪе, когда мужья безъ 
женъ и жены безъ мужей. И увряетъ, что въ Лондон% 
теперь всегда такъ дфлается. Но въ Лондон%, навЪрное, 
не ставятъ на столъ такого душистаго горошка, какой я 
выростилъ въ своемъ саду. Посмотрите на тотъ, что стоитъ 
передъ вами. Этотъ сортъ зовется „Чернымъ Михелемъ“. 
Видите, какой крупный. Видали вы когда-нибудь такой 
горошекъ? Интересно знать, чЬмъ сегодня угоститъ насъ 
Эми. Если не ошибаюсь, бараниной. А затЪмъ, перепела? 
Это хорошо. Долженъ сознаться, что у Эми отличная ку- 
харка. А что вы скажете о нашемъ Райзборо, теперь, когда 
вы уже успЪли приглядъться къ нему? (Докторъ Ивэнсъ 
поселился здЪсь всего только прошлой зимой). Я увъренъ, 
что вы и мужъ вашъ промежъ себя страшно ругаете его. 
Посл Лондона онъ долженъ вамъ казаться совсЪмъ захо- 
лустьемъ. 

Она бросила ему застЪнчивый, молящій взглядъ, невольно 
заставившій его почувствовать, что онъ замћчателлно пріят- 
ный собесЪдникъ. 

— Какой вы злой! Здесь все такіе милые, такіе добрые, 
гостепріимные. НЪтъ, майоръ Эмсъ, вы лучше мн разска- 
жите о своихъ цвЪтахъ. Такъ вы говорите, этотъ сортъ 
душистаго горошка зовется „Чернымъ Михелемъ“? Я тоже 
хочу заняться своимъ садомъ. Вы меня поучите, не правда 
ли? Поче`'у это у васъ цвъты всегда такіе красивые—го- 
раздо красивЪй, чЪмъ у веБхъ? Впрочемъ, что жь я спра- 
шиваю. Конечно, это потому, что вы лучше всЪхъ понимаете 
это дЪло. 

Майоръ Эмеъ находилъ свою собесфдницу необыкновенно 
прілтной женшиной. Какъ она заинтересовалась его са- 
домъ--совсћмъ пе то, что его жена, которая къ этому со- 
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вершенно равнолушна. Она любитъ, чтобъ на стол были 
цвъты, но сама не сумЪетъ отличить мальву отъ герани. 

— Благодарю, благодарю! Вы очень любезны, что такъ 
хвалите мон цвЪты, но, правда, я много за ними ухаживаю. 
Изъ года въ годъ, часа четыре въ день, по крайней мър%,. 
я провожу въ своему езду. Въдь это же лучше, чЪмъ еи- 
дЪть въ клуб и слушать еплетни. 

— Ахъ, вы, какъ я. Я ненавижу сплетни, пустую бол- 
товню. Это такъ скучно! Садовничать гораздо интересн%е. 

Онъ опять раземЪялся.—Я всегда говорю Эми: если нати 
друзья разсчитываютъ узнать отъ насъ већ горолскія но- 
вости, они разочаруются. Мы съ Эми всегда рады угостить 
нашихъ друзей вкуснымъ обфдомъ и пріятнымъ разговоромъ 
ө вещахъ, дЪйствительно, интересныхъ. А что дћлается въ 
город —я почти не знаю, и вовсе этимъ не интересуюсь. Иля 
политика —давеча у насъ завтракалъ одинъ изъ этихъ глу- 
ныхъ радикаловъ, членъ парламента, и смћю васъ увЗрить, 
Эми задала ему нЪсколько такихъ вопросовъ, на которые 
ему не легко было отвЪтить. Особенно одинъ. А что же — 
говоритъ она—станется съ парками въ усадьбахъ здъшнихъ 
помъщиковъ, если вы отберете ихъ отъ владъльцевъ? На- 
примЪръ, усадьба еэра Джемса. Виллъ, что ли, понастроютъ 
на садовой лужайкЪ? Такъ кто же будетъ жить въ нихъ, въ 
этихъ виллахъ? Положимъ, вашему Ллойдъ-Джорджу—это 
она говоритъ—понадобилась вилла. Ну, хорошо, возьметъ 
онъ одну виллу. Но вЪль на лужайкВ можно выстроить ихъ 
дюжину. А въ остальныхъ-то кто же будеть жить? Вотъ 
какъ она загнала его въ щель. Такъ онъ и не нашелся, что 
отвВтитЬ. 

— Разскажите мнЪ полробн%Ъе объ этомъ,—сказала м-сеъ 
Ивэнсъ.--Конечно, я только женщина, а у женщинъ, пред- 
полагается, вЪдь нћтъ ума, не такъ ли, и въ политик он 
не способны разбираться. Но неужели, правда, у моего ку- 
зена Джемса хотятъ отобрать его имЪніе? Какіе они гадкіе, 
эти радикалы! | 

— Не столько гадые, какъ глупые, —великодушно 38- 
явилъ майортъ.—Ихь водятъ за носъ, какъ и бЪдныхъ суф- 
фражетокъ. Или, напримъръ, суффражетки! Сфера вліянія 
женщины-—ея домашній очагъ. Женщины— царицы на земл 
я всегда говорилъ это; но зачфмъ же царицЪ избирательный 
голосъ? РазвЪ Эми пользовалась бы ббльшимъ вліяніемъ въ 
Райзборо, еслибъ ой дано было право голосованія? Да ни- 
чего подобнаго. Такъ какой же смыслъ хлестать по щекамъ 
полицейскихъ и приковывать себя къ периламъ. Будь моя 
воля... 

Майоръ Эмсъ конфиденціально понизилъ голосъ: 
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-- Эми не вполнЪ со мной согласна, и отрадно погово- 
рить объ этомь съ здравомыслящей женщиной, вродф 
васъ. Ну, кой толкъ женщинамъ въ политикъ? Ровно ника- 
кого, какъ вы справедливо изволили сказать. ДЪло жен- 
щинъ--качать колыбель и править міромъ. Я говорю и 
всегда говорилъ, что дать имъ право голоса значило бы 
ослабить ихъ вмяше. А Эми воть не соглашается со мной. 
Я говорю, что вЪдь все равно я подамъ голосъ, за кого она 
хочетъ—она вЪдь консерваторъ, и я тоже. Но она говоритъ, 
что тутъ дЪло въ принципв. По ея мнђЪнію, это прин- 
ципъ, а по моему безпринцинность. Домашній очагъ —вотъ 
сфера женщины. 

М-сеъ Ивэнеъ тихонько вздохнула. 

— Какъ это прекрасно сказано! Я никогда не слыхала, 
чтобъ объ этомъ говорили такъ красноръчиво. Майоръ 
Эмсъ, почему вы не занимаетесь политикой? 

Майоръ почувстроваль себя полыценнымъ; вдобавокъ, 
ему казалось, что лесть заслужена, и, слЪдовательно, это 
была уже не лесть, а отданіе должнаго. И онъ заговорилъ 
еще довърчивће: _ 

— Милая барыня, политика въ наше время стала гряз- 
нымъ занятіємъ. Мы можемъ съ большей пользою служить 
нашему дЪлу, живя спокойною и полной достоинства жизнью, 
ме пуская пыль въ глаза, какъ видите, но живя, какъ по- 
лобаетъ джептльмену. Этотъ безмолвный протестъ противъ 
гоціалистическихъ идей современемъ сдЪлаетъ свое дЪло. 
Ну, что бы л сталъ дълать въ ВестминстерЪ? Ей богу, еслибъ 
меня посадили противъ этихъ радикаловъ, у меня бы все 
время уходило на то, чтобъ сдерживать себя. Нътъ, нзты 
позвольте миъ растить свои цвЪты и задавать моимъ друзь- 
ямъ хороше обЪди... Что это, Эми, кажется, хочетъ дать 
намъ мороженое—навзрно, земляничное; воть почему она 
меня спрашивала давеча, много ли у меня на грядкахъ 
земляники. СІасё йе гаіѕеѕ —она любить, чтобы меню было на- 
печатано по-французски: а по миф, и „земляничнаго моро- 
женаго“ было бы достаточно. Не все ли равно, какъ на- 
звать... 

Разговоръ сталь менће иптереснымъ, и майоръ повер: 
нулсл къ другой своей сосъдкћ, сухопарой м-ссъ Бруксъ. 
Это была унылая вдова, очень набожная и любительница 
вышивать. Ея платья всЪ были украшены ея собственно- 
ручной вышивкой, и точно также алтарь въ церкви св. 
Варвары. Она и м-ссъ Эмсъ постоянио соперничали въ укра- 
шеши этого алтаря; м-сеъ Брукеъ жертвовала вышивки; 
м-ссъ Эмсъ— цвфты, бфлыя лилш, и м-ссъ Бруксъ жалова- 
лась, что м-ссъ Эмсъ изъ экономи не покупаетъ ландышей. 
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которыхъ надо больше, чъмъ крупныхъ цвътовъ, какъ лиліи, 
а изъ-за этого цвћточная пыль сыплется на покрывало 
алтаря. М-ссъ Бруксъ вообще была не безъ ядовитости. 

М-ссъ Ивэнсъ медленно повернулась вправо, къ своему 
сосзду Гарри. У нея была красивая шея и, надо полагать, 
она знала это,—по крайней мЪрЪ, трудно предположить, что 
она прожила на свЪтЪ тридцать семь лЪтъ, ни разу не за- 
мЪтивъ этого. Когда она быстро поворачивала голову, обна- 
руживалась чуть замЪтная отвислость кожи; но она повер- 
нула голову не быстро. 

— Ну, теперь давайте разговаривать. Вы все пазсказали 
моей дЂвочкћ о КембриджЪ. Разскажите и мнЪ. Какъ вамъ 
тамъ должно быть весело! Масса молодежи, и пи глупыхъ 
женщинъ, ни надођдливыхъ дЪвчонокъ. Вы много играете 
въ лаунъ-теннисъ? 

Гарри на минуту усумнился, правильно ли онъ опред$- 
лилъ ее, какъ изумительное существо. Врядъ-ли это была 
удачная мысль—разговаривать съ членомъ Омаръ Клуба объ 
играхъ и о преимуществахъ отсутствія женекаго общества. 

— НҰтъ,- отвЪтилъ онъ.—Я не большой любитель игръ. 
Кружокъ, къ которому я принадлежу, вообще мало ими 
интересуется. 

М-ссъ Ивэнсъ склонила головку, какъ бы прося проще- 
нія за свое нев жество. 

— Не знак. Я думала, вы любите игры —футболъ, ра- 
кеты и все такое. Я увЪрена, что вы могли бы играть вели- 
лЪпно, еслибъ только захотВли. Или, можеть быть, вы пред- 
почитаете цвЪты, какъ вашт отецъ? Онъ такъ мило разека- 
валъ мн о цвЪтахъ. Какъ онъ мпого знастъ о пихъ! 

ЦвЪты все же лучше игръ, и Гарри положилъ свою ло- 
жечку, не докончивъ мороженаго. 

— Вы замЪчали когда-нибудь, какой удивительный оттВ- 
нокъ принимаетъ роза Еа Егапсе вь сумерки? Вс т$ни между 
лепестками становятся темно голубыми. 

— Въ самомъ дЪлЪ? Покажите мнЪ это какъ-нибудь. У 
васъ есть въ саду такія розы? 

— Да, но отецъ мой не слишкомъ ими дорожитъ, потому 
что онъ обыкновенпыя. По моему, это странно съ его стороны. 
ВЪдь и солнечный закатъ тоже вещь обыкповениая, повто- 
ряющаяся каждый день. По отъ этого она не мепђе пре- 
красна. 

— Какая красивая мысль!—съ легкимъ вздохомъ сказала 
м-ссъ Ивэнсъ. — Вы мпого говорите о такихъ вещахъ въ 
Кембридж? 

М-есъ Эмсъ уже поднялась, чтобъ увести ламъ въ го- 
стиную, и разговоръ самъ собой прекратилея. Но, проходя 
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мимо Гарри, Милли Ивэнеъ, хоть она и била выше его ро- 
стомъ, ухитрилась ввгляпуть на него снизу вверхъ. 

— Вы должны разсказать мнЪ обо всемъ этомъ пояроб- 
нъе. И показать мнЪ эти чудныя розы, которыя становятся 
голубыми въ сумеркя. 

Об%дъ быль не поздній; еще не совсЪмъ смерклось, и 
Гарри, вооружиритись смЪлостью, такъ какъ ничего подобнаго 
у нихъ никогда не дЪлалось, убфдилъ м-ссъ Пвэпсъ выйти 
въ садъ и самой убЪдиться въ чудеспыхъ хамелеоновскихъ 
свойствахъ розъ. А затћмъ осмЪлЪлъ еще больше и, пре- 
небрегши правнломъ, по которому у нихъ въ саду никому 
не позволялось рвать цвЪты, кромЪ его отца, нарвалъ ей 
съ полдюжины розъ іа Етапсе. Но майоръ даже не разсер- 
дился, а тольго сказалъ: 

— Мальчишка могъ бы выбрать для васъ что-нибудь 
получше. Но это ничего, завтра мы поправимъ дБло. 

М-ссъ Ивэпсъ снова взглянула снизу вверхъ на Гарри. 

-- Ничего не можеть быть лучше моинхъ прелестныхъ 
розъ. Но все же это страшно мило съ вашей стороны, что 
вы хотите прислать мэ» еще цзЬтовъ. Кузина Эми, по 
смотрите, кая розы далъ миъ м-ръ Гарри. 

Извозчики подъЪхали, какъ всегда, въ половинВ одичнад- 
цатаго и одновременно съ ними постучалась въ дверь дол- 
говязая почтешыхъ лђтъ служанка, съ видомъ гренадера; 
пришедшая за м-ссъ Бруксъ, которую она должна была, 
оберегать на обратномь пути домой; и, какъ всегда, служанка 
и извозчики ждали до безъ двадцати минутъ одиннадцать, 
Но даже и бозъ четверти од :ннадцать кикто не пришелъ и 
не пр1Ъхаль за м-ссъ Нвэнсъ, и, не смотря на ея протесты, 
майоръ Эмсъ вызвался лично проводить ее и Эльзи до дому. 
Обыкновенпо въ такихъ случаяхъ провожать дамъ отпра» 
вляли Гарри, но сегодня, когда это доставило бы ему 0со- 
бенное удовольстве, онъ былъ лишенъ этой привилегіи. И 
потому, простившись съ матерью, онъ поспЫшилъ удалиться 
въ свою комнату, гдЪ написаль длинное письмо, оппсывая 
зарожденіе своей любви и всю очаровательность Милли 
Ивэнсъ, одному изъ членовъ Омаръ Клуба и сочинилъ ко- 
ротенькое стихотвореньице въ память этого очаровательнаго 
вечера. 

Кончивъ письмо, передъ тъмъ, какъ съесть за стихи, онъ 
зажегъ свЪчу н началъ разсматрирать въ зеркалЪ свое ма- 
ленькое, ординарное лицо. Ужасно у него неудобные во- 
лосы!—никакъ не причесать ихъ. Если зачесаль назадъ, 
лобъ оказывается очень ужь великъ; свЪеийть па лобъ—уси- 
ливается сходство съ Китсомъ, по за то и волосы ста- 
Фовятсл еще больше похожими на годоросли. Отсутствіє 
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бровей также печально, но развз нЪтъ огня въ его до- 
вольно блЪдныхъ н широко разставленныхъ глазахъ? Гарри 
казалось, что онъ есть. Носъ, несомнЪнно, немного вздерну- 
тый, но развЪ это такъ ужь важно? Нћеколько длинная 
верхняя губа пока только слегка опущена юношескими 
усиками; но въ подбородкЪ, несомнЪнно, сказывается сила, 
Онъ рЪзко очерченъ и выдается впередъ. Гарри долго тща- 
тельно хмурилъ лобъ, силясь выдавить па немъ трагическую 
складку, что не очень ему удавалось; затЪмъ приеълъ къ 
столу, чтобы принести жертву лирической музЪ. 





ТЬмъ временемъ майоръ Эмсъ проводилъ гостью до дверей 
ея дома и вернулся домой. По дорог ему хотћлось зайти 
въ клубъ и сыграть партію на бильярдЪ, но онъ устоялъ 
отъ искушешя. Эми ждала его еще въ гостиной, хотя обык- 
новенно она укладывалась спать тотчасъ: по уходЪ гостей, 

— Очень пріятный вечеръ, моя дорогая, и твоя затЪя . 
удалась блестяще. Удивительно привлекательная женщина 
м-ссъ Ивэнсъ! И прехорошенькая: даже не вЪрится, что у 
нея взрослая дочь. 

— Въ дБвушкахъ она не считалась хорошепькой. 

— Н%тъ? Въ такомъ случаЪ, зпачитъ, она замужемъ по- 
хорошЪла. Скучная у нея жизнь: мужъ докторъ—въ любой 
часъ дня и ночи его могутъ вызвать изъ дому... 

— Я не сомнфваюсь, что Милли вовсе не скучаетъ,—ска- 
зала м-сеъ Эмсъ.—Покойной ночи, Линхерстъ. Ты скоро ля- 
жешь? 

° — Не сейчасъ еще. Я посижу немного, выкурю сигару. 

Онъ еще долго сидфлъ у окиа, время отъ до времени 
повторяя вполголоса: „Удивительно привлекательная жен- 
щина!“ А наверху Гарри изливалъ свою страсть къ той же . 
дамЪ въ стихахъ, силившихся подражать Суинберну. 


П. 


На другое утро, въ ожиданіп завтрака, д-ръ Ивэнсъ смо- 
грБлъ въ окпо столовой, позвякивая въ карманБ пріятной 
смЪсью ключей и денегъ и насвистывая пЪсепку, смутно 
‘напоминавшую слушателю что-то изъ Дебюсси, пока онъ пе 
убъждалея, что на самомъ дълЪ это обыкновепиЪйшая улич- 
ная пћсенка, которую играютъ всЪ шарманки, п онъ ошибея 
только потому, что исполнитель путалъ цълые тона съ по- 
лутонами. Но эта маленькая огорчительная деталь болђе, 
чЬмъ выкупалась добродушной веселостью ифвца: его жир- 
ное лицо съ яркимъ румянцемъ, веселые глаза и весь до- 
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вольный видъ свидђтельствовали о томъ, что обладателю 
ихъ живется хорошо и весело. 

И все вокругъ было такое же комфортабельное и весе- 
лое, какъ самъ докторъ. Столъ прекрасно сервированъ; с0- 
` блазнительно шипћлъ чайникъ изъ накладного серебра, по 
временамъ приподнимая крышку; рядъ горячихъ блюдъ по- 
казывалъ, что въ этомъ дом завтракать по-англійски. На 
стЪнахъ нъсколько превосходныхъ эстамповъ—копіи съ из- 
вЪстныхъ англійскихъ портретистовъ; Чиппендэльскій бу- 
фетъ уставленъ дессертными вазочками и блюдами для 
фруктовъ. Утро было жаркое, но въ большой просторной 
комнатћ съ толстыми стзнами было прохладно, а зимой, на- 
оборотъ, уютно и тепло, благодаря огромному камину и во: 
дяному отопленію. Окна столовой выходили на зеленую лу- 
жайку; видъ па огородъ быль скрыть шпалерою фрукто- 
выхъ деревьевъ; вдали видифлиеь строенія вокзала. 

Вильфредъ Ивэнеъ обладалъ чудеснымъ аппетитомъ, а 
поданныя кушанья пахли соблазнительно, но онъ былъ че- 
ловЪкъ общительный и никакая гекатомба изъ откормлен- 
ныхъ быковъ не могла бы удовлетворить его, еслибы ему 
пришлось Веть одному. Прочная привязанность къ своему 
домашнему очагу, практика, не отнимавшая много времени, 
‘и работа въ лабораторш, пом щавшейся въ конц сада, надъ 
изученіемъ фагоцитовъ цбликомъ заполняли его уметвен- 
ные горизонты. Поэтому онъ продолжалъ, не безъ фальши, 
насвистывать вальсъ изъ „Веселой Вдовы“, по временамъ 
смущенно вспоминая, что сегодня воскресенье и заглядывая 
въ „Церковный ВЪстпикъ“. 

Жена не заставила себя долго ждать и докторъ прив%т- 
ствовалъ ее съ обычною сердечностью. 

— Съ добрымъ утромъ, маленькая женщина. Надьюсь, 
хорошо спала? 

М-есъ Ивэнеъ дома не такъ щедро расточала свои чары, 
какъ въ гостяхъ. Сегодня она была даже почти сердита, 
что, впрочемъ, надо отдать ей справедливость, случалось съ 
ней не часто. 

— Не особенно, —отвЪтила она.—Я долго не могла уснуть. 
Такая духота! 

— МнЪ очень жалко, крошка. 

М-ссъ Ивэпсъ занялась приготовленіемъ чаю; ея длин- 
ныя, тонкія руки проворно и безшумно двигались ереди 
всей этой хрупкой и звонкой посуды; мужъ ея продолжалъ 
насвистывать пЪсенку изъ „Веселой Вдовы“. 

— Ахъ, Вильфредъ, перестань. И на твоей пьянолЪ это 
выходить довольно-таки скверно, но та, по крайней мЪръ, 
не фальшивитъ. 
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— Ну ладно, ты права. Молчу, — добродушно отвътилъ 
онъ.—Разскажи мнв, какъ ты провела вчерашній вечеръ. 

— Дорогой мой, неужели тебЪ недостаточно знакомы 
здъшнія увеселенія? Что о нихъ можно разсказать? Я си- 
дӧла между майоромъ Эмсомъ и его сыномъ. Съ отцомъ 
разговаривала о садоводств%, а сынъ занималъ меня умными 
разговорами, —-очевидно, у нихъ въ Кембридж они считаются 
умными. Что за ужасный юноша этотъ Гарри Эмсъ! Потомъ 
онъ водилъ меня въ садъ показывать какіе-то необыкновен- 
ные оттБнки въ розахъ. Извозчикъ не пр!Ъхалъ и майоръ 
Әмсъ проводилъ меня домой. А ты когда вернулся? 

— Около трехъ. Очень трудные роды. Но мы спасемъ и 
мать, и ребенка. 

Милли слегка вздрогнула — умышленно, чтобы выразить 
сочувствіе мужу. Къ несчастью, онъ не замЪтилъ этого. 

— Ну, будешь ты, наконецъ, пить чай? 

Онъ взглядывался въ нее, какъ заботливый мужъ и от- 
части какъ докторъ. 

— На тебя, должно быть, вредно дЪйствуетъ жара. Ты 
что-то поблъднъла, малютка. И что ты плохо спишь — это 
мив тоже не нравится. Покажите мнЪ человћка, который 
спитъ, не просыпаясь, полагающіеся ему семь часовъ въ 
сутки, и я вамъ покажу человЪка, который доживетъ до де- 
вяноста лћтъ. 

— Я бы предпочла спать меньше и умереть раньше. За- 
то Эльзи такимъ манеромъ доживетъ, навЪрно, до ста лътъ 
Она и такъ лЪнива, Вильфредъ, а ты еще поощряешь ее. 
Кажется, можно успЪть выспаться и быть готовой къ зав- 
траку въ четверть десятаго. 

Докторъ покачалъ головой. 

— Н%ть, нЪтъ, малютка. Д%вушка, пока она ростетъ, 
должна спать столько, сколько ей хочется. Лишать ее сна, 
пожалуй, вреднЪй, чёмъ лишать пищи, Пусть себЪ нажи- 
ваетъ побольше красныхъ тьлецъ. 

Милли встала и подошла къ буфету за фруктами. И 
вдругъ ей показалось, что все это ужасно глупо и такъ со- 
всЪмъ не стоитъ жить. Вставать каждое утро, завтракать, 
заказывать обфдъ, потомъ идти гулять или сидфть въ саду 
и, выполнивъ всЪ эти ежедневныя мелкія повинности, ло- 
житься спать, чтобы во сн набраться силъ продђлать завтра 
то же самое. Но земляника, влажная, холодная, выглядћла 
аппетитно, и, стоя у буфета, она съфла н%сколько ягодокъ. 
Надъ буфетомъ висЪло овальное зеркало, старинное и дорогое, 
которое мужъ ея случайно купилъ на аукщюнЪ и съ тор- 
жествомъ принесъ домой. И это зеркало ничего пріятнаго 
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сй не сказало. Отраженіе молодого лица, увфичаннаго ко- 
роною пышныхъ золотистыхъ волосъ, на темномъ фонЪ ду- 
бовыхъ панелей говорило лишь о томъ, что столько лЪтъ 
она ничего не сумЪла сдЪлать съ своей красотой, а красоты 
зкоро ужь и не будетъ; вотъ и сегодня она какъ будто по- 
тускнЪла... Скоро веъ и забудутъ, была она когда-нибудь 
красива или н%тъ; уже и теперь Эльзи, такая большая и 
солидная, :аждому напоминаетъ, что мать ея близка къ ро- 
ковой грани... И, какъ это ни странно, эти вопросы и со- 
мнЪнія, хоть и эгоистическіе и элементарные, все же были 
больше похожи на „мысли“, чЪмъ обычныя поверхностныя 
впечатлЪнія, которыя давала жизнь ея душЪ. Вдобавокъ, 
они были непріятны, а вообще съ ней ничего непріятнаго 
не случалось. Обыкновенно ей бывало или занятно, или 
скучно, но задумываться она не привыкла ни надъ чЁмЪъ. А 
теперь ей вдругъ показалось, что надъ нею нависла грозная 
тЪнь, настойчиво требущая ея вниманія. 

Райзборо замЪчателенъ обиліемъ церквей и, такъ какъ 
день былъ воскресный, въ воздух гудЪлъ колоколь- 
ный звонъ. Обыкновенно Милли Ивэнсъ по воскресеньямъ 
такъ же регулярно ходила въ церковь, какъ заказывала 
горяч ростбифъ ко второму завтраку, но сегодня ей каза- 
лось вполнЪ возможнымъ, что ей можеть сдЪлаться дурно 
въ церкви, и она легко дала мужу убЂдить себя остаться 
дома, а въ церковь пошли только онъ и Эльзи, не знавшая, 
что такое обморокъ. Но Миллисентъ осталась дома вовсе не 
изъ боязни обморока, а потому, что ей, въ первый разъ въ 
жизни, захотЪлось остаться одной съ своими мыслями. Даже, 
когда она выходила замужъ, ей не пришлось думать: за нее 
думала ея мать и Миллисентъ знала, что совзты ея здравы 
я разумны. Не думала она, и когда ждала единственнаго 
своего ребенка — въ это время за нее думаль ея мужъ. И 
вотъ теперь, когда ей ужь стукнуло тридцать семь, она въ 
первый разъ задумалась... 

По привычкЪ, какъ всякій разъ, когда по нездоровью, она 
пропускала церковную службу, м-ссъИвэнсъ усфлась въ саду 
подъ большимъ тутовымъ деревомъ, положивъ возлЪ себя 
Зиблію и книгу псалмовъ. Но Библія долго лежала нерас- 
крытой а, когда м-ссъ Ивэнсъ наудачу раскрыла ее, она 
прочла только одинъ стихъ изъ Экклезіаста: „И умретъ же- 
ланіе... ибо отходитъ человћкъ въ въчный домъ свой“... 

Этого было достаточно, такъ какъ это была квинтъ-эссен- 
пія того, что тревожило ее все это утро, такъ смутно, что 
она поняла причину, только когда прочла это чернымъ по 
бБлому. Ну, разумЂется, это всегда такъ бываетъ; посте- 
ленно человЪкъ перестаетъ интересоваться чЪмъ бы то ни 
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было, а затВмъ умираетъ. Но съ ней это не совс%мъ такъ; 
у нея желанія не исчезли, просто у нея никогда не было 
пикакихъ желаній. Опа спала и бодрствовала, Ъла, пила, 
гуляла, имла ребенка, но все это было для нея приблизи. 
тельно равноцнно. Одинъ разъ ей выдернули зубъ, безъ 
наркоза; это было ощущеше, нъсколько болЪе острое, чфмъ 
прочія. Но и оно скоро прошло: и тогда ей было, въ сущ- 
ности, все равно. 

Но, хотя все это мало интересовало ее, ей надоћло по- 
вторять одно и то же. Казалось естественнымъ, что одно 
привычное занятіе смЪнялось другимъ, что изъ дней незамътно 
слагались недъли, а изъ недЪль мЪсяцы. Когда же изъ м%- 
сяцевъ слагался годъ, Милли замфчала это, потому что на- 
ступалъ день ея рождешя, и мужъ, даря ей какую-нибудь 
вещицу въ сафьяновомъ футляр%, говорилъ ей, что она все 
такъ же молода, какъ когда они впервые встрЪтились. И 
это была почти правда. Теперь у нея этихъ сафьяновыхъ 
футляровъ съ брошками и серьгами пабралось уже много: 
круглые, квадратные, овальные, и, когда она себЪ предста- 
вила ихъ всЪ, она почувствовала, какъ много лЪтъ ушло 
безслЪдно, отмћченныхъ только предподнесеніемъ ей сафья- 
новыхъ футляровъ. 

Благодаря врожденному отсутствію впечатлительности и 
прекрасному здоровью, она до сихъ поръ смотрЪла, очень мо- 
лодой и, конечно, не чувствовала себя старой. Но, когда въ 
знойномъ воздух смолкъ колокольный звонъ и осталось 
лишь гудфнье пчелъ на цвЪточныхъ клумбахъ, ей вдругъ 
стало ясно, что, какъ бы она ни выгляд%ла, какъ бы ни 
чувствовала себя, все же скоро она будеть уже по ту сто- 
рону черты, которая для женщинъ кладетъ предЪль ихь 
чисто женской жизни. И ей стало жутко до дрожи и страш- 
но,— пожалуй, даже страшнЪе, чЪмъ тогда, когда у нея вы- 
рывали зубъ безъ наркоза. Всю жизнь у нея не было ника- 
кихъ переживаній, а скоро она и вовсе станетъ неспособна 
къ нимъ — вЪдь для того, чтобы переживать что-нибудь, 
надо, чтобъ кто-либо или что-либо волновало васъ. Но кто 
же? Ея мужъ давно вошелъ для нея въ мертвый обиходъ 
жизни, точно такъ же, какъ завтракъ или переодЪваніе къ 
объду. Никогда онъ не умлъ вывести ее изъ ея пассив- 
наго спокойствія, никогда она не жаждала его, какъ чело- 
вЪкъ въ зной жаждетъ воды. Къ природЪ она была равно- 
душна; благотворительности терпЪть не могла, такъ какъ 
въ домахъ бЪдняковъ скверно пахло и ей хотЪлось только 
поскорЪй уйти. Ей трудно было рЪшить, гдъ искать выхода 
для того, хоть и слабаго, и смутнаго, проблеска жизни, ко- 
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торый такъ поздно вдругъ проснулся въ ней. Но душа, ея, 
хоть еще и дремотная, несомнЪнно, проснулась и хотћла 
пожить еще немного, передъ тЪмъ, какъ замереть совеъмъ, 

Ея мысли вернулись къ вчерашнему вечеру. Конечно, 
она сказала мужу правду — ничего особеннаго въ немъ не 
было. Она держала себя, какъ всегда, съ обычнымъ резуль- 
татомъ. Она привыкла дарить своими улыбками, безпомощ- 
ными взглядами и льстивыми рЪчами тзхъ, кого садили 
возлЬ нея за обфдомъ, такъ какъ ей самой пріятно было 
говорить людямъ пріятное, и притомъ же это былъ лучшій 
способъ безъ труда заставить своего сосЪда быть пріятнымъ, 
насколько это въ его власти. Она легко привлекала муж- 
чинъ, такъ сказать, очаровывала ихъ, не придавая значенія 
тЪмъ чувствамъ, которыя она въ нихъ возбуждала, и не за- 
глядывая дальше сегодняшняго дня. Но въ этотъ разъ было 
какъ-то иначе. Не то, чтобы она сознательно ръшила заин- 
тересоваться къмъ-нибудь, влюбиться, чтобы оживить и скра- 
сить свою жизнь —утверждать это было бы слишкомъ см*- 
ло, — но она думала о томъ впечатлЪніп, которое она про- 
изводила па другихъ и ей хот$лось испытать самой, что они 
чувствуютъ. НесомнЪнно, майору Эмсу было пріятно прово- 
дить ее домой; несомнфнно, Гарри переживалъ извъстный 
романтическій подъемъ, когда рвалъ для нея цвъты и пока- 
зывалъ ей въ сумерки оттЪнки розъ,---блїдно-голубые, какъ 
ея глаза. Да, такъ онъ сказалъ. Розы, дъйствительно, были 
красивыя: она надћялась, что кто-нибудь позаботился поста- 
ВИТЬ пхъ въ Воду. 

Уже и теперь она заинтересовалась своими мыслями: въ 
пихъ было что-то оригинальное, волнующее, и показалось 
досадпымъ, что изъ дому идетъ къ ней горничная и помЪ- 
шаетъ думать. — Какъ глупо, рообще, что они не держатъ 
мужской прислуги! Но Вильфредъ увЪфряетъ, будто хорошія 
торничныя служатъ лучше и съ ними меньше хлопотъ, и, 
такъ какъ она всегда соглашалась съ тЪми, кто высказы- 
валь какое-нибудь опредђленное сужденіе, она и тутъ усту- 
пила. И только называла всегда старшую горничную по фа- 
мили: Уоткинсъ, въ то время, какъ докторъ звалъ ее: 
Мэри. 

— Майоръ Эмеъ желаютъ васъ видЪть, ма-мъ, прикажете 
принять? 

— Да, попросите его придти сюда. 

Уоткинсъ ушла и вернулась съ майоромъ Эмсомъ, дер- 
жавшимъ въ рукЪ большой букетъ душистаго горошка. Какъ 
всегда, когда гость подходитъ издали, естественной ветръчж 
не вышло. Майоръ слишкомъ поторопился изобразить на 
лицЪ своемъ улыбку и долженъ былъ согнать ее, такъ какъ 
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м-ссъ Ивэнсъ еще не сочла нужнымъ показать, что она ви- 
дитъ его. ЗатЪмъ она начала улыбаться, а онъ (безъ улыбки) 
разсЪянно смотрфлъ на верхушку тутоваго дерева, какъ 
будто разсчитывалъ тамъ найти ее. И смотрзлъ слишкомъ 
долго, такъ что одна изъ нижнихъ вћтокъ сбила у него 
шляпу съ головы, причемъ онъ сказалъ: „Господи помилуй! 
Что это?“ и уронилъ букетъ. Но это маленькое злоключене 
все же имЪло свою хорошую сторону, такъ какъ послЪ этого 
гость и хозяйка естественно замЪтили другъ друга. Она 
выразила надежду, что онъ не ушибся—увћренъ ли онъ, 
что эта глупая вЪтка не задЪла его по лицу? Надо будетъ 
сръзать ее. Что за прелестные цвЪты! Неужели это ей? 

Майоръ Эмеъ поспЪшилъ надЪть шляпу, что-то наскоро 
продћлалъ со своими волосами, чего м-ссъ Ивэнсъ не раз- 
глядЪла. ДЪло въ томъ, что маковка у него была совершенно 
лысая, и прядь волосъ—нарочно отрощенная длинная прядь, — 
покрывавшая ее, была зачесана сбоку отъ уха. Непочтитель- 
ная вЗтка, сбивъ шляпу съ головы майора, сбросила эту 
прядь чуть не на плечо и майору по необходимости при- 
шлось нахлобучить на себя шляпу, какъ дфти накрываютъ 
сЪткой бабочку. 

Его настроеніе въ это воскресное утро заслуживаетъ 
краткаго анализа. На его горизонтћ заблистали какія-то 
зарницы, какъ бы отдаленный отблескъ юности. Онъ гово- 
рилъ себђ, что мужчина въ сорокъ семь лЪтъ еще молодъ 
и, если очаровательная женщина выказываетъ ему явное 
вниманіе, нелЪпо не откликнуться на это. Онъ былъ не фатъ, 
не ловеласъ, а просто самый обыкновенный человЪкъ, обез- 
печенный и здоровый, женатый на женщинЪ много старше 
себя, живущий въ городк%, гдЪ впечатлЪній было такъ мало, 
что даже вотъ этотъ утренній визитъ съ поднесешемъ цвЂ- 
товъ являлъ собою приключеніе, о которомъ онъ не сказалъ 
своей женЪ. Онъ видЪлъ, какъ она ушла въ церковь, и по- 
спЪшилъ нарвать горошка и уйти, оставивъ Гарри мечта- 
тельно бродить по дорожкамъ огорода. Срывая горошекъ, 
майоръ Эмсъ выбиралъ почти что самые рћдкіе сорта—ибо 
сорвать ръдчайшіе, предназначенные на сВмена, было бы 
уже нелђпымъ донкихотствомъ, — но изъ второсортныхъ 
онъ все-таки взялъ лучшіе. Вчера вечеромъ онъ намекнулъ 
м.ссъ Ивэнсъ, что онъ не любитъ ходить въ церковь, и все 
утро спрашивалъ себя, застанетъ ли онъ дома Милли, ждетъ 
ли она или, по крайней мЪрЪ, считаетъ ли возможнымъ, что 
онъ нанесетъ ей утренній визитъ. Въ дЪйствительности, она 
вовсе не ждала этого и пропустила мимо ушей его намекъ, 
такъ какъ ей было безразлично, пойдетъ онъ въ церковь 
или нЪтъ; но когда, позвонивъ у дверей, майоръ узналъ, 
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что она дома, со стороны мужчины, нъсколько тщеславнаго 
и романтически настроеннаго, было довольно естественно 
связать этотъ фактъ съ намекомъ, сдћланнымъ имъ вчера. 

Наскоро нахлобучивъ шляпу, онъ началъ извиняться. 

— Это я самъ такой неловкій--не браните дерево. Да, я 
принесъ вамъ цвћъточковъ и, хотя они недостойны васъ, все 
же это не худшіе цвЪты, какіе я видалъ — нътъ, ътъ, не 
худшіе. Вотъ этотъ, напримЪръ, сортъ — Екатерина Вели- 
кая —онъ,—во всякомъ случаЪ, его вы найдете не въ каж- 
домъ саду. 

М-ссъ Ивэнсъ шире раскрыла свои голубые глаза. 

— Нътъ, правда, это вы миъ принесли, майоръ Эмсъ? 
Какой вы милый! Какіе чудные пвЪты! Ихъ надо сейчасъ же 
поставить въ воду. Уоткинсъ, принесите мнЪ большую вазу. 
Я сама разберу ихъ. 

— Счастливые цвъты!-—вздохнулъ майоръ. 

— Это я счастливая, —улнбнулась она. — Я полфнилась, 
не пошла въ церковь и награждена за это пріятнымъ го- 
стемъ и прелестными цвћтами. А какой чудный вечеръ мы 
провели вчера! Я глазамъ своимъ не вђрила, когда пришла 
домой и взглянула на часы. Половина двЪнадцатаго. Такъ 
засидЪться! 

Майоръ Эмсъ громко раземЪялся. 

— Вы шутите, м-ссъ Ивэнсъ. Вышучиваете нашъ тихій. 
маленькій провинціальный городокъ. Пари держу, что въ 
ЛондонЪ вы въ это время только выъзжали на балы. 

— Да, когда я была молода, я выЪзжала много. Виль- 
фредъ самъ требовалъ, чтобъ я развлекалась, а наши доб- 
рые знакомые были такъ добры, что охотно приглашали 
меня. Помню, разъ мнъ въ одинъ вечеръ пришлось побывать 
на двухъ обфдахъ, на раутВ и на балу. Но, въдь, это же 
естественно--веселиться, когда молодъ. 

Майору Эмсу было очень жарко и онъ чуть было не 
енялъ шляпы, но во время удержался. 
| — Честное слово, м-ссъ Ивэнсъ, вы заставляете меня 

чувствовать геоя столВтнимъ старикомъ, когда вы говорите 
такъ, какъ будто ваша юность и успћхи уже миновали. Да 
знаете ли вы, что вчера, на вашемъ праздникВ, одинъ зна- 
комый увърялъ меня, что миссъ Эльзи не ваша дочь, а дочь 
вашего мужа отъ перваго брака? И вБрить не хотЪлъ мн, 
когда я сказалъ, что она — ваша дочь. БЪдный Сандерсъ! 
Мы даже пари держали—по его настоянію -и онъ мнЪ про- 
игралъ десять шиллинговъ. н 

М-есъ Ивэнсъ потупила глазки и нЪжно улыбнулась. 

—- Милая Эльзи! Она— такое доброе дитя. Она, все хозяйство 
взяла на себя и я избавлена отъ всякихъ хлопотъ. Она все- 
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гда знаетъ, сколько что стоитъ и какъ сохранить мороженое, 
чтобы подать его на слЗдующЙ день, и все такое. Я ни- 
когда не была хорошей хозяйкой. Вильфредъ всегда, бы- 
вало, говорилъ мнЪ: „Выфзжай и развлекайся, моя дорогая, 
а я буду платить по счетамъ“. Разум%Ђется, это потому, что 
онъ такой добрый, но иногда я думаю, что, можетъ быть, 
добрће было бы съ его стороны заставить меня больше ду- 
мать и хлопотать самой. Теперь все на рукахъ Эльзи, а, 
когда моя д%ъвочка выйдетъ замужъ, опять вЪдь будетъ 
моя очерель. Скажите, майоръ Эмсъ, отчего у васъ все такъ 
красиво? Кто у васъ хозяйничаетъ — вы или кузина Эми? 
МнЪ кажется—вы не разсердитесь? — мнЪ кажется, что это 
вы. Когда мужчина правитъ домомъ, это всегда чувствует: 
ся—какъ-то больше во всемъ увЪренноети: все предвидЪно 
и предусмотр%но. НапримЪръ, печатныя меню — это такъ 
шикарно, такъ сотте і] аи. 

Уоткинсъ принесла большое блюдо, върнће, миску съ 
рЪшеткой наверху, и м-ссъ Ивэнсъ принялась за поистинЪ 
геркулесовскую работу — подръзывать каждый цвфтокъ от- 
дЪльно и отдфльно вставлять его въ отверстіе. 

— ВЪрно я угадала?—спросила она, поднимая голову. 

Нельзя сказать, чтобъ майоръ Эмсъ быль неправдивый 
человЪкъ, но иногда приходится кривить душой. 

— Ну, почему же непремЪнно я? У насъ въ военномъ 
собран это было принято — почему не дЪлать того же и 
дома? Это вЪдь лучше, чЁмъ писанныя отъ руки меню, 
которыя надо каждый разъ писать заново; при томъ же Эми 
не очень сильна во французскомъ языкъ и ей не хочется 
надофдать мнЪ вЪчными вопросами: надо или не надо по- 
ставить ассепё дгауе, и одно здЪсь ѕ или два? 

М-ссъ Ивэнсъ заапплодировала розовыми кончиками паль- 
цевъ. 

— Я знала, что это вы.. 

Отступаль было уже поздно; перечить хорошенькой жен- 
щинЪ непріятно; майоръ предпочелъ укрЪпить свою по- 
зицію. 

— Пожалуй, это маленькое мотовство. По крайней мЪр%, 
Эми такъ находитъ, и я избЪгаю разговаривать съ ней на 
эту тему. Милая Эми! Въ конц концовъ, было бы скучно 
жить, еслибъ всЪ люди всегда были согласны между собой. 

Она слегка вздохнула, покачала головой и улыбнулась 
цвђътамъ. 

— Я тоже часто это думаю. По крайней мЪрЪ, теперь, 
когда вы это сказали, мнЪ кажется, что я часто объ этомъ 
думала. Это такая правда. Милый Вильфредъ такъ ангель- 
ски добръ ко мнЪ; что я ни сдЪлаю—все хорошо. Но иной 
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разъ задаешь себЪ вопросъ: отчего это люди, казалось бы, 
самые близкіе, лучше всЪхъ тебя знающіе, такъ мало пони- 
маютъ тебя? Это все равно, какъ когда заучишь что-нибудь 
наизусть —часто перестаешь понимать смыслъ заученнаго. 

Надо сказать, что м-ссъ Ивэнсъ ничего опредЪленнаго 
подъ этимъ не подразум%вала: жизнь ея была совсЪмъ не 
такова, какъ можно было бы подумать, судя по ея словамъ: 
ее огорчало, въ сущности, только одно, что у нея такъ мало 
развлеченій и что ей скоро стукнетъ сорокъ. Но, разумћется, 
ей хотфлось, чтобъ майоръ Эмсъ придалъ ея словамъ именно 
то значеніе, какое они, казалось, подразумЗвали, и счелъ ее 
непонятою женщиной. Въ то же время ей хотЪлось, чтобы онъ 
видфлъ, что она отнюдь не жалуется на своего милаго, не- 
догадливаго Вильфреда. Еслибъ майоръ понялъ ее такъ, что 
она жалуется, это подорвало бы привлекательность того 
образа, въ которомъ ей желательно было предстать ему. По- 
чему ей этого хотЪлось, понять не трудно. Ей хотВлось быть 
интересной, а отъ природы она была глупа. И, вдобавокъ, 
близость къ тридцати восьми годамъ навЪфвала на нее лег- 
кую грусть. 

Майоръ Эмеъ понялъ все именно такъ, какъ надо, уви- 
дћълъ то, что ему слЪдовало увидать, и ничего другого. И 
мгновенно сдфлалъ изумительное открытіе, что эта очарова- 
гельная женщина не очень счастлива, такъ какъ въ семьћ 
ея не понимаютъ. И возгордился, что сумълъ отгадать это, 
такъ какъ словами она этого не сказала. Сегодня она пока- 
залась ему еще очаровательнЪе, еще моложе и свЪж%е, и, 
‘значитъ, есть же въ немъ что-то располагающее, если она 
такъ откровенна съ ним». 

— Мн думается, это со всЪми нами иногда бываетъ, ми- 
лая барыня, — сочувственно откликнулся онъ. —Всякій изъ 
насъ, кто не совсъмъ еще состарился — я нарочно говорю: 
„не совсЪмъ еще“, чтобы включить въ эту категорію и себя— 
чувствуетъ по временамъ, что жизнь не даетъ ему всего, 
что можетъ дать, и что окружающіе не вполнз понимаютъ 
его. И именно самые близкіе, какъ вы вЪрно изволили за- 
мътить. Но что же дБлать—надо идти прямо впередъ, своей 
дорогой, исполняя волю высшаго начальства. 

Онъ браво выпрямился въ креслЪ по- военному и стук- 
нулъ себя кулакомъ по широкой, выпуклой груди. Но тот- 
часъ спохватился, что это ужь, пожалуй, черезчуръ спар- 
танская непоколебимость, какъ будто у солдать нЪтъ 
сердца. 

— А тамъ,—добавиль онъ--а тамъ, можетъ быть, и 
встрЪтишь челов$ка, который пойметъ тебя. 

Въ критическомъ наблюдателъ, циник и — рЪдчайшее 
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ивъ всЪхъ — въ человЪкв, вполнъ искреннемъ и прямомъ 
душой, этотъ разговоръ могъ бы вызвать развЪ только на- 
смЪшку или отвращеніе. Въ этомъ красивомъ садикЪ, въ 
ясное лЪтнее утро, сидћли двое, мужчина лћтъ подъ пять- 
десятъ и женщина подъ сорокъ, и всячески лукавили, ста- 
раясь сблизиться. Оба были въ возрастВ, опасномъ для 
ТЪхъ, кто, какъ они, жилъ всегда добродътельною и вполнЪ 
респектабельною жизнью, не имЪя твердыхъ правственныхъ 
устоевъ. Майоръ Эмсъ женился рано, двадцати пяти лђтъ, 
до женитьбы жилъ, какъ всякій офицеръ, послЪ женитьбы, 
какъ подобаетъ женатому человЪку: да и теперь онъ не то, 
что жалълъ, зачЪмъ провелъ такъ добродЪтельно већ эти 
годы, не то, чтобъ жаждалъ приключеній — нЪтъ, онъ про- 
сто чувствовалъ, что старЪется, и какъ Одиссей, который 
никогда не путешествовалъ, мечталъ: „А хорошо было бы 
попутешествовать!“ Онъ не былъ влюбленъ въ это прелест- 
ное личико и голубые глаза съ длинными рЪсницами, опу- 
стившимися надъ его цвЪтами. Но, еслибъ ему пришлось 
снова рвать для нея горошекъ, онъ выбралъ бы самые луч- 
шіе сорта, не думая о томъ, что они нужны на сЪмена. Онъ 
не разсчитывалъ на „побфду“; онъ былъ средній человЪкъ, 
благонамфренный, какъ большинство изъ насъ; поэтому и 
ядовитая усмшка циника, и негодованіе прямолинейнаго, 
искренняго человъка были бы здЪсь не у м%Ъста. 

М-ссъ Ивэнсъ, пожалуй, боле заслуживала ихъ. Она 
сознательно стремилась выказать себя въ ложномъ свЪт%, не 
говоря лживыхъ словъ—позиція довольно жалкая. Ей хот%- 
лось увлекать, не увлекаясь самой, хот$лось заставить его 
пойти немножко дальше— характерная черта флирта. И, какъ 
всегда, ей это удавалось. 

На послЪднія свои слова майоръ не получилъ отвЪта и 
счелъ нужнымъ повторить ихъ, съ легкими варьяціями. 

— Мы можемъ встрЪтить кого-нибудь, кто понимаетъ 
насъ—кто смотритъ въ нашу душу, а не только на насъ— 
и видитъ не только то, чего мы желаемъ, но и чего намъ 
недостаетъ. 

— О да! Именно такъ. Какъ вы тонко оттЪнили это! 

Майоръ почувствовалъ, что его поощряютъ, и слегка 
испугался. Привычка респектабельности давала себя чув- 
ствовать, какъ цЪпь на ног. Особенно развитымъ воображе- 
піемъ онъ не обладалъ, но представить себЪ непріятную 
атмосферу у домашняго очага было нетрудно... 

ПровидфшШе послало сму на помощь двухъ террьеровъ, 
за которыми слфдовала Эльзи, за которой, въ свою очередь, 
слЪдовалъ д-ръ Ивэнсъ, грузный, большой и веселый. Эльзи 
больше его устала п, добравшись до тЪпи, тотчасъ же ус. 
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лась на траву, предварительно поздоровавшись съ майо- 
ромъ—иначе мать непремЪнно сдЪлала бы ей замЪчане. 
Теперь она казалась не такою взрослой, какъ вчера. 

— Какіе красивые цвъты! — удивился д-ръ Ивэнсъ.— 
Это вы принесли, майоръ Эмсъ? Какъ поживаете? Ну, ма- 
лютка, какъ дЪла? Ты хорошо сдЪлала, что не пошла въ 
церковь. Тамъ было страшно жарко. 

— И проповЗдь такая длинная. 

— Двадцать двЪ минуты, по часамъ. Но все же очень 
интересная. Вы покушаете съ нами, майоръ? По воскресень- 
ямъ у насъ ленчъ ранній, въ часъ. 

Майоръ отлично зналъ, что у нихъ дома къ ленчу гости, 
такъ какъ надо же съЪсть остатки вчерашняго пира, и ду- 
малъ о томъ, что его отсутствие нарушитъ всю привычную 
рутину... и не зналъ, остаться ли ему или уйти: Милли 
Ивэнсъ смотрфла на него. Въ сущности, эта была такая 
мелочь позавтракаетъ онъ здЪсь или дома,—но она знала, 
что съ этой минуты она начинаетъ борьбу съ его женой. 

— Оставайтесь,—сказала она.—Если у кузины Эми гости, 
почему же и намъ ве им%ть гостя. 

Майоръ всталъ и поклонился: чуть было не снялъ шляпы, 
но опять спохватился во-время. 

— Повинуюсь, итакъ прикажете остаться? 

— Конечно. Вильфредъ, телефонируй м-рсъ Эмсъ, что 
майоръ завтракаетъ у насъ. 

А [ез огагез 4е уоне Мајеѕіє—весело откликнулся онъ, 
забывая, что жена его совЪтуется съ нимъ относительно 
грамматической правильности своихъ французскихъ писемъ. 
Но въ его осанкЪ и его чувствахъ было столько француз- 
скаго, рыцарскаго, что это съ лихвою выкупало недочеты 
его грамматики. 

В 


РазумЪется, въ этотъ день м-ссъ Ольтхэмъ, отправляясь 
въ церковь, вышла изъ дому на полчаса раньше, чЬмъ 
нужно было, чтобы занести м-ссъ Бруксъ, наканун% объ- 
давшей у Эмсовъ, книги, взятыя у нея мћсяца два тому 
назадъ, и м-ссъ Бруксъ разсказала ей необычайную вещь— 
какъ Гарри послъ обфда увелъ въ садъ м-ссъ Ивэнсъ и 
нарвалъ ей огромнъйшій букетъ розъ въ запретномъ цвЪт- 
никВ своего отца. 

— Они оставались въ саду, по крайней мър%, минутъ 
двадцать, если не больше,—ужасалась м-ссъ Бруксъ:— 
ушли сейчасъ же, какъ только въ гостиную пришли муж- 
чины и не успЪли вернуться, какъ за мной пришла моя 
дввушка. Положимъ, мужчины вчера довольно долго заси. 
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дДЪлись за виномъ—ужь гдЪ генерал Фортескью, тамъ 
всегда это бываетъ - но все же, сели сосчитать, такъ они съ 
полчаса пробыли въ салу. 

М-ссъ Бруксъ съ минуту молта разглядывала свою вы- 
шивку—роскошно вышитое золотомъ покрывало для аналоя, 
гдЪ были крестъ и вънецъ, и лучи, и страстоцвітъ, и 
сердце, и голубь, —словомъ, такъ много украшеній, что ужь 
для цвћтовъ м-ссъ Эмсъ не будетъ мђћста. 

— Очень богато выглядитъ, — похвалила м-сеъ Ольт- 
хэмъ.—Такъ вы говорите: полчаса? Какъ это странно! И вы 
говорите: онъ поднесъ ей десять розъ? 

— Какое: десять—-двадцать! Очень много! И, если вы 
спросите мое мнніе объ этой затЪЪ м-ссъ ‘Эмсъ пригла- 
шать женъ безъ мужей и мужей безъ жент, я вамъ скажу, 
что миъ она совсћмъ не нравится. Еслибъ д-ръ Ивэнсъ 
былъ тамъ, ужь не гуляли бы они по саду. Я не говорю, 
конечно, что тутъ что-нибудь дурное. Сохрани Господи! я 
не изъ тЬхъ людей, которые осуждаютъ чужіе поступки 
только потому, что сами они бы такъ не поступили. Я только 
знаю, что когда мой милый покойный мужъ въ первый разъ 
попросилъ меня пройтись съ нимт по саду, онъ мив сдђ- 
лалъ предложеніе; и, когда мы во второй разъ съ нимъ 
пошли гулять, онъ опять сдђлалъ миъ предложеніе ия 
приняла его. Но я вЪдь тогда пи съ кЪмъ не была по- 
молвлена, ни, тъмъ болфе, замужемъ, какъ м-сеъ Ивэнсъ. 
Впрочемъ, конечно, это не мос дфло. 

— РазумЪется, это не наше дћъло,—съ жадностью под- 
хватила м-ссъ Ольтхэмъ.—Но все же молодые люди, даже 
и не симпатичные, очень виечатлительны и, по моему, это 
значить поощрять молодаго человъка, если ходить съ нимъ 
въ сумерки по саду и принимать отъ него розы. А в%дь 
м-ссъ Ивэнсъ ему въ матери годится... Ну, а какъ обфдъ? 
Впрочемт, что-жь я спрашиваю—я вЪдь приглашена туда 
на ленчъ, значить, все сама увижу, что тамъ было. 

М-ссъ Брукеъ усмЪхнулась, немного свысока. 

— Я никогда ие помню, что я Ъла.—И видъ у нея былъ 
такой, какъ будто то, что опа Ђла, не пошло ей на пользу. 

Эти свЪдћнія не слишкомъ взволновали м-ссъ Ольтхэмт, 
ибо, хотя всъ знали, что Гарри увлекающійся юноша и пи- 
шетъ любовные стихи, все же въ донъ-жуаны онъ, на ея 
взглядъ, не Го 1ился. Но у м-сеъ Эмсъ супруговъ ждало 
НЪчто гораздо болъе интересное. 

Между ооъими дамами давно уже шла распря изъ-за 
пунктуальности. Года лва тому назадъ м-ссъ Эмеъ, 
будучи приглашена па обфдъ къ м сеъ Ольтхэмъ, опоз- 
дала минуть на десять; м-ссъ Ольтхэмъ, въ отместку, 
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когда ее пригласили обЪфдать Эмсы, опоздала на цЪлыхъ 
четверть часа (хотя изъ-за этого ей пришлось просидЪть 
10 минуть въ кэбЪ на углу), п въ слЪдующій разъ, когда 
звала гостей къ обћду, всЪмъ назначила восемь часовъ, а 
Эмсамъ восемь безъ четверти; въ результат чего м-сеъ 
Эмсъ съ мужемъ пр!Бхали первыми, и Райзборо ръшилъ, 
что побБда за м-ссъ Ольтхэмъ. И сегодня тоже Ольтхэмъ 
умышленно опоздали и уже застали въ гостиной пастора, 
м-ра Петтита, и его сестру. Гарри, нахохлившись, сидЪлъ 
въ углу; гостей встрътила одна м-ссъ Эмсъ и сейчасъ же 
заявила: 

— Ну, больше ждать намъ, кажется, некого, —послЪ чего 
они пошли въ столовую и Гарри сЪлъ во главЪ стола, на 
отцовскомъ мЂет?%. 

Подавали, какъ водитея, остатки лососины, немножко по- 
тускнзвшей, но со свЪжимъ салатомъ, заливное и вчерашнее 
мороженое, превратившееся въ розоватую, липкую жид- 
кость. М-ссъ Эмсъ была очень разговорчива, очень оживлена, 
и только послћ заливного, состоявшаго главнымъ образомъ 
изъ цыплячьихъ ножекъ подъ желтымъ густымъ студнемъ, 
прикрывшимъ длинные синеватые волосы, которыми эти 
ножки украшены отъ природы, м-ссъ Ольтхэмъ удалось 
предложить вопросъ, все время вертъвшійся у нея на кон- 
чик языка. 

— А гдђ же майоръ Эмсъ? Надћюсь, онъ не боленъ? 
Вчера, на пикникћ, мнЪ показалось, что у него не совеЪмъ 
здоровый видъ, 

— 0, нЪтъ. Развћ вамъ показалось, что у него нездоро- 
вый видъ? Какая вы добрая, что поинтересовались этимъ. 
НЪтъ, Линдхерстъ совсЪмъ здоровъ. М-ръ Петтитъ, еще 
кусочекъ цыпленка! ПослБ проповъди вы должны были 
проголодаться. 

М-ръ Петтитъ, умный и чуткій, съ некрасивымъ, но 
симпатичнымъ лицомъ, улыбнулся, показавъ бълые зубы. 

— У меня впереди еще другая проповъдь. И еще за- 
нятія съ дЪтьми и чтеніе Библш. Невольно думается иной 
разъ, что Господь Богъ, повелЪвая субботЬ быть днемъ 
отдыха, позабылъ о бъдныхъ священникахъ. 

М-ссъ Эмсъ прикрылась пухлой ручкой и шутливо 
молвила: 

— Какой вы нехоропий! ВЪдь теперь седьмой день сталъ 
первымъ днемъ нед%Ъли. 

Гарри поспЪшилъ выказать свой атеизмъ, заявивъ, что 
для него веЪ дни равны, но м-сеъ Ольтхэмъ не дала ему 
распространиться, огорошивъ его вопросомъ: 

— Майора Эмса, должно быть, нЪтъ дома, Гарри? 
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Однако и тутъ отвЪта она не получила. М-ръ Петтитъ 
сталъ уб%ждать Гарри въ слфдующее воскресенье непре- 
мЪнно придти въ церковь съ туго набитымъ кошелькомъ: 
онъ будетъ дЪлать сборъ въ пользу бъдныхъ дфътей, кото- 
рымъ хотятъ показать море. Гарри стало скучно объ этомъ 
разговаривать и онъ повернулся къ своей сосъдк%, м-ссъ 
Ольтхэмъ. 

— Я васъ видълъ вчера, на пикникЪ у м-ссъ Ивэпсъ. 
Изумительная женщина! Она у насъ обБдала вчера и я 
водилъ ее въ садъ... 

— Показывать ей розы, — не удержалась и докончила 
м-сесъ Ольхэмъ. 

— Я такъ и зналъ, что это разойдется. Вотъ это хуже 
всего въ такихъ маленькихъ городишкахъ. Что ни сдълай— 
сейчасъ же все извћетно. Скажите, что вы слышали? 

— Да ничего, т того, что вы гуляли съ ней въ саду 
и нарвали ей розъ и.. 

— Но вЪдь это и все. Я даже не провожалъ ея домой— 
отецъ провожалъ, а не я. Если вамъ скажутъ, что я про- 
вожалъ ее, скажите, что это неправда. И вовсе не о чемъ 
тутъ сплетничать. СмЪю васъ увЪрить, что пока нЪтъ ни- 
какихъ основаній для подобныхъ разговоровъ. 

Казалось бы, м-ссъ Ольтхэмъ должна была заинтересо- 
ваться подобными намеками, но, зная Гарри, она не заинте- 
ресовалась. За то ее очень интриговало отсутствіе майора, и, 
будучи одарена настойчивостью домашней кошки, которую 
вы можете сотни разъ сгонять съ кресла, а она все-таки 
опять на него вскочитъ, она, пообфщавъ юношћ опровергать 
всЪ дурные слухи о немъ, снова вернулась къ своему. 

— Я очень рада, что майоръ не боленъ. А я было ду- 
мала, что ему нездоровится. ГдВ же это онъ, что его пћтъ 
за столомъ? 

Но Гарри не зналъ, гдЪ майоръ. Онъ зналъ только, что 
отецъ его здоровъ, утромъ рвалъ душистый горошекъ въ 
саду—большой букетъ. 

М-ссъ Ольтхэмъ огладфлаеь: столь быль украшенъ 
только вчерашними розами. — ГдЪ же горошекъ? — спро- 
сила она. 

Но Гарри это вовсе не интересовало.—Не знаю. Можетъ 
быть, въ сосЪздней комнатЪ. Или, можетъ быть, въ гостиной. 

Въ эту минуту донесся голосъ м-ссъ Эмсъ съ другого 
конца стола: 

— Не выпить ли намъ кофе на верандЪ? Гарри, по- 
звони, пожалуйста... 

Задвигали стульями, и м-ссъ Ольтхэмъ прошла къ фран- 
цузскому окну до полу, выходившему на веранду, 
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— Говорятъ, майоръ Эмсъ нарвалъ сегодня утромъ бу- 
кетъ чудеснаго душистаго горошка, — обратилась она къ 
хозяйкЪ. — МнЪ такъ хотфлось бы взглянуть на него. У 
майора горошекъ прямо необыкновенный. 

Это былъ большой промахъ, ибо м-есъ Ольтхэмъ, вмЪсто 
того, чтобы узнать, что ей хотЪлось, сама дала хозяйкЪ 
ключъ къ загадкЪ: теперь м-ссъ Эмсъ не трудно было до- 
гадаться, куда дћвался горошекъ. Ей безъ того было до- 
садно, что мужъ такъ безцеремонно ушелъ изъ дому — не 
потому, что онъ ушелъ именно къ м-ссъ Ивэнсъ, но по- 
тому, что онъ зналъ, что у нихъ будутъ гости къ ленчу; а 
тутъ м-ссъ Ольтхэмъ, которая, конечно, раззвонитъ это по 
всему городу. Н ей захотћлось позлить м-ссъ Ольтхэмъ. 

— Въ самомъ дЪлЪ? Линдхерстъ рвалъ горошекъ? Надо 
будетъ пожурить его, если онъ только изъ-за этого не по- 
шелъ въ церковь. Пе знаю, куда онъ дЪвалъ эти цвЪты. 
Должно быть, поставилъ къ себЪ въ уборную: онъ любитъ, 
чтобъ тамъ были и цвЪты. Но, сели вы такъ восхищаетесь 
его душистымъ горошкомъ, будьте любезны пройти въ садъ 
и взглянуть на него;-- онъ теперь во всей красђ. 

М-ссъ Ольтхэмъ, разумЪетея, вовсе не это было нужно-— 
ей было нужно, до смерти нужно узнать, куда онъ дфвалъ 
именно тотъ, сорванный душистый горошекъ. М-ссъ Эмсъ, 
должно быть, очень низкаго минія объ ея умственныхъ 
способностяхъ, если думаетъ, что она повЪрила, будто 
майоръ поставилъ его къ себ въ уборную. Въ этомъ она 
была отчасти права: м-ссъ Эмсъ, дЪіїствительно, не считала 
ее умной, по и пе думала, что она повЪритъ сказкЪ объ 
уборной: ей хотБлось только разжечь любопытство гостьи и 
оставить его неудовлетвореннымъ. И она добилась этого. 
М-ссъ Ольтхэмъ не выдержала и спросила напрямикъ: 

— Спасибо, я и такъ знаю, что онъ прелестенъ. А гдЪ же 
завтракаетъ майоръ Эмсъ? 

М-рсъ Эмсъ сдвинула свои отсутствующія брови и от- 
вЪтила одной изъ тЪхъ правдъ, которыя такъ любилъ Бис- 
маркъ: 

— Онъ не сказалъ мн, уходя. Можетъ быть, Гарри 
знаетъ. Гарри, гдЪ завтракаетъ отецъ? 

Это было прямо смЪшно. Какъ будто есть въ Райзборо 
жена, которая бы не знала, гдЪ завтракаетъ ея мужъ. Гарри 
тоже ничего не зналъ, а м-ссъ Эмсъ, чтобы позлить гостью, 
еще подозвала Паркеръ, когда та подала кофе, и спросила 
ее, не знаетъь ли она, гдъ завтракаетъ баринъ. Пар- 
керъ, разумЪется, не знала, и Паркеръ было велЪно на- 
рвать для м-ссъ Ольтхэмъ букетъ душистаго горошка. Въ 
довершеніе всего, она еще уколола м-сеъ Ольтхэмъ дру- 
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гимъ — предложила м-ру Петтиту курить и вдругъ, будто 
спохватившись, извинилась: „Впрочемъ, можетъ быть, м-ссъ 
Ольтхэмъ не переноситъ табачнаго дыма“, — хотя отлично 
знала, что м-ссъ Ольтхэмъ сама потихоньку курить па- 
пироски. 

Вее это было придумано очень неглупо, но м-ссъ Эмсъ 
въ своей тактикВ все же пересолила: ей не сл8довало такъ 
подчеркивать свою побЪду; м-ссъ Ольтхэмъ только пришла 
къ заключенію, что м-ссъ Эмсъ отлично знаетъ, гдЪ завтра- 
каетъ ея мужъ, и что ей непріятно, что онъ завтракаетъ 
тамъ одинъ. Она очень скоро догадалась, гдЪ именно, и— 
надо ли это прибавлять — тотчасъ же рЬшила забћжать 
туда, въ надеждЪ найти тамъ душистый горошекъ, а, мо- 
жетъ быть, и того, кто поднесъ его. 

Гости скоро разошлись; м-ссъ Эмсъ осталась одна, если 
не считать Гарри, уснувшаго въ плетеномъ кресл%, и за- 
думалась. На душ% у нея было неспокойно, и хотя тревога 
ея была смутная и относилась къ опасностямъ, пока еще 
реально не существовавшимъ, а сознаніе недавней побъды 
надъ любознательной не въ мВру м-сеъ Ольтхэмъ было 
живо и ярко, все же и это сознаніе побЪды не могло про- 
гнать ея тревоги. И, вмЪсто того, чтобъ закрывать глаза 
на опасность, она предпочла взглянуть опасности прямо 
ВЪ ЛИЦО. 

Милли Ивәнсъ, несомнЪнно, была хорошенькая женщина 
и, несомнзино, вчера вечеромъ майоръ былъ очень занятъ 
ею. Что онъ ни съ того, ни съ сего пошелъ къ ней завтра- 
кать, зная, что у нихъ дома гости, это, несомнзнно, было 
странно. Что горошекъ, о которомъ услужливо доложила ей 
м-ссъ Ольтхэмъ, былъ сорванъ для Милли, это тоже было 
внЪ сомнъній, какъ и то, что она, м-ссъ Эмсъ, на десять 
лЬтъ старше своего мужа. 

Мы уже говорили, что м-сеъ Эмсъ не склонна была 
фантазировать, но тутъ, если сопоставить все вмЪст%, ма- 
терьяла оказывалось достаточно, чтобы занять и самый про- 
заическій умъ. Не то, чтобы все это было ново для нея: со- 
знаніе разницы лЪтъ между нею и мужемъ давно стояло 
далекимъ темнымъ пятномъ, словно грозовою тучей, на ея 
горизонт. Но до сихъ поръ пятно не надвигалось и не по- 
давало никакихъ признаковъ жизни. Теперь же, казалось 
ей, оно поднялось н%еколько выше и (хотя, можетъ быть, 
это только ей казалось) до нея доносились глухіе и далекіе 
раскаты грома. 

Сама м-ссъ Эмсъ, разумЪется, къ такимъ метафорамъ не 
прибЪгала. Она была практическая женщина и прежде всего 
задала себЪ вопросъ: что же ей надо дЪлать? Въ мужа она 
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давно перестала быть влюбленной—такъ давно, что даже за- 
была, какъ это бываютъ влюблены; но все же когда-то она 
была влюблена въ него и потому до сихъ поръ смотрЪла 
на него, какъ на свою собственность. Ей было живо памятно, 
что она чувствовала, когда для мужа ея главнымъ интере- 
сомъ жизни стало садоводство: иъкоторую обиду и въ то же 
время облегченіе. То, что онъ пересталъ требовать отъ нея · 
‚ извЪстнаго подъема чувствъ, было ей скорфй пріятно, но 
вмЪстЬ съ тъмъ и нъсколько обидно; она предпочла бы, чтобъ 
онъ любилъ ее, такъ сказать, въ кредитъ, не предъявляя 
 счетовъ. Съ тћхъ поръ минули годы и вотъ явилось снова 
то же ощущеніе обиды, и болће острой, такъ какъ теперь 
на ея собственность посягали уже не безличные цвЪты. Ко- 
нечно, еслибъ Линдхерстъ завтракалъ сегодня дома, ей и 
въ голову бы не пришло задумываться или тревожиться по 
поводу вчерашняго вечера; наоборотъ, помимо нелћпой вы- 
ходки Гарри, вечеръ былъ очень удачный и она рЪшила 
продолжать въ томъ же духЪ. Но, когда мужъ ея, въ свою 
очередь, принялъ такое приглашеніе и ушелъ, вмЪето того, 
чтобъ позавтракать дома—самый принципъ этого рода раз- 
влечен представился ей совершенно въ иномъ свЪтћ. А тутъ 
еще сознаніе, что она на десять лћЪтъ старше... Что же ей 
надо дђлать? 

По справедливости, она должна была признать, что 
охлажденіе между нею и мужемъ началось по ея инища- 
тивЪ. Возможно, что это была ошибка съ ея стороны и елћ- 
довало бы ее исправить. Какъ это ни странно, она чуветво- 
вала себя еще молодой и, чтобъ убЪдиться въ этомъ, даже 
пошла въ комнаты и погляд$лась въ зеркало. И, разумЗется, 
увид$ла себя въ немъ не такою, какой она была на самомъ 
дЪлЪ, а такой, какой ей желательно было себя видЪть. Ея 
волосы, хотя и выцвЪтшіе, были все же пе сЪдые, а про- 
глядывавшую въ нихъ сздину не трудно удалить. Не дал%е, 
какъ сегодня, ей попалось на глаза объявленіе въ газет 
о способ возстанавливать природный цвътъ волосъ, не 
краской, а „чисто естественными средствами“. На шез видны 
жилы; подъ глазами мЪшки и щеки дрябловаты—но вЪдь 
и этому горю можно помочь... Вонъ какая-то актриса пе- 
чатно увЪряетъ, будто ея морщины втеченіе трехъ ночей 
исчезли отъ какого-то чудодЪйственнаго средства. ЦвЪтъЪ 
лица немножко желтоватый, но вздь это всегда такъ было; 
по кр ней мър®, она никогда не можетъ побагровћъть, какъ 
бЪднал м-ссъ Тавернеръ... Зубы превосходные, бЪлые, ров- 
ные, правильной формы. Линдхерстъ, бывало, называлъ ихъ 
жемчугами. Они и теперь таке же, но только онъ не срав- 
ниваетъ ихъ съ жемчугами. Въ этомъ отношеши она мо- 
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ложе его, хотя новая челюсть, которую ему прислалъ дан- 
тистъ, сдћлана великолпно. Но, можетъ быть, Милли и за- 
мЪтила, что у него зубы вставные. И, потомъ, у него по- 
дагра, а у нея ничего подобнаго. Заглянула бы Милли въ 
его уборную—никакого тамъ горошка н%тъ, за то стклянокъ 
съ лекарствами несть числа. 

Одинокая бесъда съ зеркаломъ длилась минутъ десять 
и за эти десять минутъ м-ссъ Эмсъ пришла къ заключенію, 
что она не желаетъ быть старухой—особенно теперь, когда 
ея супругъ почувствовалъ себя молодымъ. Значитъ, необхо- 
димо пріобрћести возстановитель для волосъ и кремъ для 
кожи. И еще, пожалуй, губную помаду; хотя, если немножко 
покусать губы, на фон ея чудесныхъ зубовъ у нихъ и 
такъ цвЪтъ достаточно яркій. 

Она вернулась на веранду и еще разъ перечитала объ- 
явленія. Для возстановленія цвЪта волосъ нужно дв не- 
дЪли; за это же время можно исправить и недочеты лица. 
Благоразумнће будетъ заняться этимъ не на глазахъ „Тинд- 
херста—потому что могутъ вЪдь быть критическія стадіи 
и неудачныя попытки. Самое лучшее было бы у%ћхать на 
двЬ недъли и вернуться помолодъвшей. Она не разъ уже 
гостила у своихъ друзей въ Норфольк%, на берегу моря— 
никто не удивится, если она и теперь поздеть къ нимъ. 

Одно ее остановило. Если, дъйствительно, мужъ ея увле- 
кается Милли Ивэнсъ, ућхать-—значитъ облегчить ему за- 
дачу. Но и здћсь опять-таки благоразумнъй дфлать видъ, 
что она не помышляетъ объ опасности, и обезоружить его, 
сложивъ оруже къ его ногамъ. Одно изъ двухъ: или слћ- 
дить за каждымъ его шагомъ, или вовсе не слћдить. А лю- 
бовь не мыслитъ зла, какъ говорилъ сегодня въ своей про- 
повзди м-ръ Петтитъ. БЪдной м-ссъ Эмсъ казалось, что, 
если она своимъ поведеніемъ будетъ показывать, что она не 
мыслитъ зла, это лучше всего убережетъ ее. 

И, когда супругъ ея—только къ чаю— вернулся, нако- 
нецъ, домой, она встрћтила его съ необычной сердечностью, 
выразила надежду, что онъ пріятно провелъ время, сказала, 
что гости жалЪли объ его отсутствіи, но она была рада, что 
онъ поступилъ, какъ ему захот$лось, и т. д., и т. д. Она на- 
дћется, что Милли не очень устала и что она съ мужемъ 
скоро опять придутъ къ нимъ обЪдать. Майоръ Эмсъ чув- 
ствовалъ свою вину и готовился принять головомойку, но 
вмЪето головомойки его ждалъ такой сердечный пріемъ, что, 
хотя дома его и угостили отличнымъ обЪдомъ, ему даже не 
пришло въ голову провести параллель между собою и блуд- 
НЫМЪ СЫНОМЪ. 

Октябрь. Отдфлъ Г. 15 
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Гарри посл обзда удалился въ свою комнату, дико вра- 
щая глазами—очевидно, снова готовясь писать стихи. И 
отецъ его не преминулъ комментировать этотъ уходъ. 

— Влюбленъ, бъдняга. Вотъ что значить хорошенькая 
женщина. И я быль такой же въ его годы, пока не ветрВ- 
тился съ тобою, милая. 

— Ты думаешь, Гарри увлекается моей кузиной? 

Майоръ фыркнулъ. — Да вЪдь это бросается въ глаза. 
Вчера негодный мальчишка сорвалъ съ дюжину моихъ луч- 
шихъ розъ, но у меня не хватило духу побранить его за 
это. Это не такъ ужь плохо для юноши-—влюбиться въ оча- 
ровательную женщину. Предохраняетъ отъ другихъ опас- 
ностей. И со мной было то же въ его годы. 

— Разскажи мнъ объ этомъ. 

— Что-жь, пожалуй. У нашего полковника была жена. 
Боже мой, какъ я былъ влюбленъ въ нее! Было мнЪ тогда, 
должно быть, столько лЪтъ, сколько теперь Гарри, а ей 
подъ сорокъ. Говорять, она меня поощряла, но я не вћрю. 
Какая женщина не любитъ, чтобы ею восхищались. Не чи- 
тать же ей нотаціи мальчику, который ведетъ ее въ садъ и 
срываетъ для нея лучшія розы своего отца. Но все-таки 
мы не должны позволять Гарри докучать ей своимъ ухажи- 
ваньемъ. Это не годится. 

Для м-ссъ Эмсъ совсъмъ неважно было, докучаетъ Гарри 
ея кузинВ или нтъ. Ей было пріятнфе узнать, что кузинъ 
скучно съ ея мужемъ. Но этого, повидимому, не было. 

— Премилая женщина, — продолжалъ майоръ. — Ужасно 
милая, и, такъ какъ она твоя кузина, разумћется, ей пріятно 
будетъ, если мы къ ней будемъ относиться по-родственному. 
Сегодня мы съ ней много говорили и, знаешь, мнЪ жаль 
ея, ужасно жаль. Надо намъ постараться какъ-нибудь скра- 
сить ея жизнь. Заходить по просту, къ чаю, къ завтраку, ну 
вотъ, какъ я сегодня. ВЗдь у нея мужъ докторъ. Она по ЦВЛЫМЪ 
днямъ его не видитъ, да когда и видитъ, онъ думаетъ 
только о микробахъ. А вЪдь въ Райзборо, кромЪ насъ, нътъ 
никого, съ кЪмъ бы она себя чувствовала —какъ бишь это по 
французски говорится —ну, въ своей еред%, что ли. Мн бы 
хотфлось, чтобъ у насъ наладились такія добрыя, простыя 
отношенія—чтобъ и мы къ ней забзгали запросто, преду- 
предивъ по телефону, и она къ намъ. Понимаешь: не идти 
въ гости, а такъ, на минутку забЪжать, безъ формальныхъ 
приглашеній. Чтобы мы, напримЪръ, не удивлялись, если 
застанемъ ее срывающей цвзты въ нашемъ саду, и она 
тоже—если застанетъ меня у себя въ саду дожидающимся 
ея возвращенія. ВЪдь настоящая близость можеть быть 
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только тогда, когда формальности отброшены. Хочешь ©0- 
довой воды? 

М-ссъ Эмсъ не надо было содовой воды; ей надо было 
обдумать сказанное. Мужъ ел начерталъ именно ту линію 
поведенія, какой она сама намћрена была держаться, но 
при условіи, что онъ выкажетъ все-таки нћкоторое раская- 
ніе по поводу своего необычнаго поступка. А онъ, не давая 
ей времени подумать, продолжалъ предлагать именно то, 
что она великодушно хотъла предложить ему. 

— Наприм%ръ, обфды. До вчерашняго вечера у насъ въ 
Райзборо все это было страшно офищально: непремЪнно, 
если зовешь мужа, надо звать и жену, и обратно. А вћдь 
какъ пріятенъ былъ вчерашній нашъ объдъ! И отлично, что 
ты показала дорогу! Долой офиціальность ТебЗ хочется 
видЪть м-ра Ольтхэма—зови его; м-ссъ Ольтхэмъ хочетъ ви- 
дЪть меня—пусть позоветъ, и я приду. Или, напримЪръ, ты 
встрћтилась на улицз съ д-ромъ Ивэнсомъ, и онъ зоветъ 
тебя завтракать къ нимъ—иди; и не безпокойся обо мнъ— 
я отлично позавтракаю и одинъ. Говорятъ, въ ЛондонЪ већ 
такъ дЗлаютъ. И мнЪ это кажется очень разумнымъ. 

М-ссъ Эмсъ раньше тоже это казалось разумнымъ, но те- 
перь стало казаться нЪсколько рискованнымъ. Она знала, 
что объ ея затЪЪ говоритъ весь городъ, и это забавляло ее: 
подданные всегда обсуждаютъ поступки королевы, но это не 
грозитъ ей низверженіемъ. Но то, что мужъ ея такъ ухватился 
за это новшество, нравилось ей гораздо меньше. Съ чего 
это онъ заговорилъ про м-ссъ Ольтхэмъ? Или онъ только 
подготовляетъ ее? Неужели Милли звала его обБдать у нихъ 
одного? Майоръ не заставилъ ее долго ждать. 

— Твоя кузина тоже очень довольна вчерашнимъ твоимъ 
объдомъ. И сама звала меня обЪдать къ нимъ во вторникъ, 
еп дагс̧оп. Конечно, я сказалъ, что сначала посовътуюсь съ 
тобой—можетъ быть, въ этотъ день ты позвала кого-нибудь 
обздать къ намъ или мы обћдаемъ гдЪ-нибудь вмЪетЪ. Я 
вовсе не хочу вносить разстройство въ твои планы. Она, ко- 
нечно, понимаетъ это. Но, если ничего такого нЪтъ, я обЪ- 
щалъ обдать у НИХЪ еп дагсоп. 

Это словечко, видимо, нравилось майору: въ немъ было 
что-то молодое и онъ со смакомъ повторялъ его. Жена его 
отлично понимала это, но не подала и виду. 

— Пожалуйста; у насъ на вторникъ ничего нътъ. Тъмъ 
болђе, что я сама думаю съъздить на будущей недЪлЪ къ 
м-ссъ Бертрамъ. Она теперь у моря, и я думаю, что 
провести недъльку-другую на морскомъ берегу будетъ мнЪ 
полезно. 

15* 
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Онъ сердечно поддержалъ ее. 

— Очень умно придумано, душа моя. МнЪ и то показа- 
лось, что ты эти дни выглядишь нћсколько усталой. 

Это показалось ей подозрительнымъ: она отлично знала, 
что она вовсе не устала и выглядитъ совершенно такъ же, 
какъ и всегда. 

— Я думала, что, можетъ быть, и вы съ Гарри куда- 
нибудь проздетесь безъ меня. 

— Объ насъ, пожалуйста, не безпокойся. Мы отлично 
проживемъ эти недЪли на холостомъ положеніи, еп дагсоп. 
Надюсь, нъкоторые изъ нашихъ друзей будуть добры къ 
намъ и не оставятъ насъ своимъ вниманіемъ. 

И м-ссъ Эмсъ уЗхала. 


(Продолжене слиздует»). 





Утромъ. 


Облачка румянятся высоко, 
Сизый дымъ надъ избами встаетъ, 
Ранній колоколъ гудитъ; съ востока 
Набъжавшій вЪтеръ вЪтви гнетъ; 


Пропылило по дорогВ стадо, 
Отъ росы все влажное крыльцо, 
Я открылъ окно, и свЪжесть сада 
Мн дохнула ласково въ лицо.., 


Золотое утро... Бьется сердце... 
Блещутъ блики солнца на стЪн%... 

Вновь я молодъ... Жду... Воть скрипнетъ дверца, 
Ты войдешь и улыбнешься мн%... 


Ты войдешь... Но тщетно шепчутъ губы 
Имя милое... Минувшихъ дней 
Не вернутъ ни сердца зовъ, ни трубы 
Прогремъвшихъ въ небЪ журавлей. 
Л. Б. 


Очерки соціальной истори 
Малоросеїи. 


2. Формы землевладъня въ лЬвоберенной Малороссіи , 
ХМИ-—ХУИ вв. 


(Продолженіе). 


П. 


Семнадцатое, а въ значительной мЪрђ и восемнадцатое столћ- 
тя были временемъ энергичнаго заселенія лЪфвобережной Мало- 
россіи, сопровождавшагося заимкой свободныхъ земель. Немало 
такихъ свободныхъ земель было въ моментъ возстанія Богдана 
Хмельницкаго и на сћверћ лфвобережной Малороссіи, въ нынЬш- 
ней Черниговщин%, но еще больше было ихъ въ южной части 
страны, въ нынфшней Полтавщин%, еще въ первой половинЬ ХҮП 
вка остававшейся очень слабо заселенной. И заимка или, какъ 
товорили тогда, займанщина этихъ свободныхъ земель населешемъ, 
двигавшимся съ запада на востокъ и съ сЪвера на югъ, сыграла 
чрезвычайно важную роль въ истор!и малорусскаго землевладћнія. 
„Сталися вс добра малороссіянамъ быть власними чрезъ зай- 
мы“, —разсказывали, какъ мы видфли, въ 1773 г. козаки с. Поко: 
шицъ. И вплоть до самаго конца ХУШ вка, когда въ лзвобережной 
Малороссіи заходила рЪчь о правахъ на землю, на одно изъ первыхъ 
мстъ въ ряду этихъ правъ ставилось право заимки или „займы“. 
Въ 1772 г. Домницкій монастырь, ведя споръ съ однимъ козакомъ 
за землю, доказывалъ, что у этого козака нћтъ никакихъ правъ 
на владћніе спорной землей: „ни надачи, ни купли, ни займи, ни 
замни, ни дару, и ни долговою землею, ни посягомъ (приданымъ) 
за женою одержанною“ 1). А сами козаки, перечисляя по какому- 
либо поводу въ ХҮП въкЬ свои земли, то и дъло называли среди 
нихъ „нивы своихъ трудовъ“, „нивы працовитыя“, „нивы, съ пћ- 
лины распаханныя“ и „поля, съ вольной цвлины занятыя“ ?). 





, 


1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниговской Казен- 
ной Палаты въ библіотеку кіевскаго университета, № 1616/2209, л. 5. 

2) См., напр., Румянцевскую опись, хранящуюся въ б-кЪ кіевск. ун-та, 
Переяславскій полкъ, Документы Терехтемировской сотни, ч. І, № 78; Доку- 
менты Второполковой сотни, т. І, № 207; Р. Опись, Прилуцкій полкъ, Кори- 
бутовская сотня, д. Гайвороңнъ—архивъ Кіевской Коммисс!и, № 492. 
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Ссылки на заимку, какъ на основаніе владфн!я землею, дЪла- 
лись въ ХҮП столћтіи въ самыхъ различныхъ мЪстностяхъ лЪво- 
бережной Малороссіи, дфлались и козаками, и посполитыми, и 
сельскимъ духовенствомъ, и владфльцами имЪн! или „держав- 
пами“. Въ 1741 г. въ с. Брусиловъ слабинской сотни Чернигов- 
скаго полка производилось слЪдствіе о земляхъ священника Став- 
чанскаго. Мъстные старожилы показали, что земли эти его пред- 
ковъ козаковъ, „вайман!е по згону ляховъ“ 1). Въ 1765 году нћ- 
Сколько козаковъ с. Выбель въ томъ же полку продали свои земли, 
опредъливъ ихъ въ купчей такими словами: „имфючи мы по ста- 
ровчнимъ займамъ предковъ нашихъ козаковъ выбельскихъ при 
с. Выбляхъ в пайкахъ на Павловц8 неболшіе огородчики“ 2). Въ 
1734 г. въ томъ же Черниговскомъ полку шелъ споръ изъ-за луга, 
на который претендовали д. Киселевка и с. Брусилово. На допросћ 
въ полковой канцелярія жители первой изъ этихъ деревень, ата- 
манъ Петро Акуленко съ товариствомъ, показали: „они де, Киселев- 
цы, на томъ лузЪ сЪно покосили для того, что де тоть лүгъ издавна, 
когда еще лугамъ былъ захватъ, надлежить до деревнћ Киселев- 
ки“ 3). Въ 1756 году священники селъ Волынки и Ольшанаго въ 
Черниговскомъ полку вмЪстЪ съ атаманами и козаками этихъ селъ 
писали въ своемъ доношеніи гетману Разумовскому: „имЪются при 
тЬхъ селахъ Волинки и Олшаной лани (пахатныя поля) и сЪно- 
коси, какь ми отъ предковъ своихъ совершенно слихали и сами 
дЪйствително, сколко память наша засягнетъ, вЪдаемъ... такие, 
что когда по давнзмъ стариннимъ у Малой Росси бившимъ вол- 
ностямъ села Волинка и Олшаное населллись, тогда козаки какъ 
во всей Малой Росс1и займи в земляхъ для себя чинилн, тогда по 
той же волности тогдашние волинские и олшанские старшина, ко- 
заки, миряне заняли для снабдзния церквей в Волинки лани, а 
в Олшаной сЪнокоси и оние при своихъ парахияхъ от той займи 
досель во владъніи церквей ни от кого безпрепятственно нахо- 
дятся“ безъ всякихъ письменныхъ документовъ 1). Въ 1760 году 
тетманъ Разумовскій утвердилъ въ вЪчное владЪніе Антону Саха- 
тову, сыну умершаго сотника потоцкой сотни Миргородскаго полка, 
„свободное поле“, занятое его отцомъ къ купленному имъ отъ ко- 
зака хутору. За семь лътъ до того объ этой заимкЪ производилось 
слЪдствіе и тогда мЪстные козаки показали, что „изъ оныхъ тако- 
ваго свободнаго поля в займахъ всякъ за собою имеетъ“ 5). Подоб- 
нымъ җе образомъ урядъ и громада с. Бучковъ Стародубовскаго 





1) Румянцевская Опись, хранящаяся въ библ!отекь Академш Наукъ, т. 5, 

2) Тамже, т. 4. 

3) Тамже, т. 5. | 

*) Харь ковскій Историческій Архивъ, Дћла Малороссійской Коллеги 
Черниговскій отдълъ, № 3.316. 

5) Румянцевская Опись, Миргородскій полкъ, Потоцкая сотня —Харьков- 
скій Историческій Архивъ, св. № 39 по Полт. оп., лл. 70-71. 
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полка, утверждая въ 1718 г. за „паномъ“ Василіемъ Мовчаномъ 
купленныя имъ земли и занятое „вольное м$сто“, свидътельство- 
вали, что „нЪхто вЗчними часи не отнесетъ себћ з того наймен- 
шаго в грунтахъ нашихъ лћсовЪхъ утеменжения (отягощенія) и 
кривди, поневажъ (такъ какъ) и безъ того мистця миемъ ми всякъ 
себи волного грунту і лћсу доволно“ 1). „Уже тому лЪтъ назадъ 
будетъ болће сорока,—писали въ 1750 г. въ полковую Отародубов- 
скую канцелярію бунчуковый товарищъ Ф. И. Губчицъ и значко- 
вый товарищь П. В. Губчицъ —какъ малороссійскаго Стародубов- 
скаго полку сотнЪ почеповской в околичности издревле в свободномъ 
дикомъ лЬсу оной сотнъ почеповской разнихъ деревень, а іменно 
Близницъ... Беловска... да Завалипутъ... подданніе по дфду и от- 
цамъ наслЪдніе наши, такожъ козаки і посполитіе волости поче- 
повской, тихъ же и другихъ деревень житель, порощищали були 
себъ пашенніе і сЪнокосніе, кто сколко змогъ, ляда... і оними ля- 
дами, яко собственними і ни к чиему другому... принадлежащими 
влалфнію, такъ они, подданн!е наши, яко многіе козаки и поспо- 
литіе, еденъ зв другимъ сумежно, яко свободное рощистивъ,... већ 
владфли спокойно чрезъ многіе года“ 2). Въ 1728 г. одинъ изъ 
„державцевъ“ Переяславскаго полка, Ф. Корбъ, жаловался, что ко- 
заки с. Круполя пустошатъ его „займаную дуброву“, Въ отвЪтъ 
на эту жалобу переяславскій полковникъ Василій Танскій выдалъ 
Корбу свой универсалъ, которымъ воспрещалъ козакамъ вступаться 
въ эту дуброву, „яко всякому державцћ в належнихъ до его села 
волнихъ свободно часть займища имЪты“ 3). 

Какъ можно видВть даже изъ этихъ немногихъ прим%ровъ, 
право заимки являлось въ ХҮПІ вЪкВ общепризннанымъ правомъ 
въ лЬвобережной Малороссіи и заимка земли лежала въ основ 
землевладфнія самыхъ различныхъ группъ населенія страны. Въ 
ХҮПШІ столътін такая ваямка нерћдко носила индивидуальный ха- 
рактеръ, совершалась отдћльными лицами. Но въ болће раннее 
время, въ эпоху первоначальнаго заселенія лћвобережной Мало- 
россін преобладалъ другой характеръ заимки. Земля занималась 
тогда въ громадномъ большинствъ случаевъ не отдЪльными ли- 
цами, а цђлыми союзами. При этомъ наряду съ союзами сябрин- 
ными, сохранившимися и получившими широкое распространеніе 
главнымъ образомъ на съвер% лЪвобережной Малороссін, въ послћд- 
ней существовали въ эту пору и союзы чисто общиннаго типа. За- 
нятая такимъ соювомъ земля поступала въ пользован!е всфхъ его 
членовъ и составляла общее влалћніе цълаго поселенія или даже ћ- 





1) Харьк. Историч. Архивъ, Архивъ Малороссійской Коллеци, Черниг. 


отд., № 2.757. 
2) Московскій Архивъ Министерства Юстищи, Дфла бывшаго мглин- 


скаго уфзднаго суда, оп. 11, в. 3, № 40. 
3) Харьк. Историч. Архивъ, Дфло Малороссійской Коллегіи, Черимг. 


отд., № 3471, л. 12 об. : 
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лой группы поселеній, образовывавшихъ собою данную общину. Воз- 
станів Богдана Хмельницкаго, сломивъ тяготЬвшее надъ этими 
общинами помъщичье право на землю, дало имъ возможность сво- 
боднаго развит!я и вмфетв съ тЬмъ открыло передъ ними широкій 
Земельный просторъ. Бывшія „панскія“ земли уничтоженныхъь 
возстапіемъ им%ній, равно какъ и земли, никъмъ ранће нө ва- 
нятыя, стали теперь собственностью всего „Войска Запорожсқаго“ 
и въ большинствъ своемъ, подъ именемъ земель „свободныхъ“, 
»ВОЛЬНЫХЪ“, „общественныхъ“, „общеобывательскихъ“, „общеко- 
зачьихъ“, „громадскихъ“ и „мірскихъ“, поступили въ пользованіе 
осфдавшихъ на нихъ общинъ или „громадъ“. На съвер% страны, гд% 
была больше развита личная земельная собственность, а вмъстћЬ съ 
тЬмъ широко распространены были сябринные союзы съ ихъ доле- 
вымъ землевладьн!емъ, такихъ „вольныхъ“ земель было меньше, 
на югз— несравненно больше. Правда, точно опредзлить площадь, 
занятую въ различныхъ м$етностяхъь лЪвобережной Малороссіи 
посл возстанія Богдана Хмельницкаго такими „вольными“ землями 
сравнительно съ землями другихъ категорій, мы не имћемъ возмож. 
ности. Съ одной стороны, въ архивахъ сохранилось не такъ ужь много 
документовъ ХҮП в%ка, а, съ другой —и въ сохранившихся доку. 
ментахъ „вольныя“ земли упоминаются по большей части лишь 
тогда, когда онћ почему-либо переходили въ личную собственность 
или когда изъ-за пользованія ими возникалъ какой-либо споръ. До 
той же поры, пока „вольныя“ земли сохраняли свой первоначальный 
характеръ и владћніе ими не вызывало никакого спора, ихъ вла: 
дЪльцы обычно пользовались ими безъ всякихъ письменныхъ до- 
кументовъ. Такъ, наприм%Ъръ, въ дђл%, ведшемся въ 1755 г. между 
козаками с. Козинецъ Переяславскаго полка и Катедральнымъ Пе- 
реяславскимъ монастыремъ изъ-за острова на ДнЪир%, козаки, вы- 
ступавшіе въ роли отвфтчиковъ, показывали: „на тотъ островъ въ 
нихъ, отвфтчиковъ, писменнихъ документовъ нЪкакихъ не имфется, 
да и чтобъ на волніе, свободніе, общіе какіе грунта или принад- 
лежности кақіе писменіе крћпости были, неналежно и той новій 
какійсь образецъ билъ“ 1). При такихъ условіяхъ свъдћнія о „воль- 
ныхъ“, земляхъ, даваемыя архивными документами, конечно, да- 
леко не могутъ быть полными. Но даже и эти неполныя свфдёня, 
нерЬдко къ тому же отрывочныя и въ значительной своей части 
являющіяся лишь болће или менфе случайными упоминаніями о 
„Вольныхъ“ земляхъ, все же позволяютъ вид%ть, что эти посл дня 
играли чрезвычайно важную роль въ землевладћніи лЬвобережной 
Малороссіи въ моментъ, непосредственно слђдовавшій за отдЪлө- 
ніемъ ея отъ Польши. 





1) И. Лучицкій. Сборникъ матеріаловъ для истори общины н обще- 
ственныхъ земель въ лЬвобережной Украинъ ХҮШ в. Кіевъ. 1884, сс. 108 —9; 
ср. тамже, сс, 142, 159. 
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Немало „вольныхъ“ и „общихъ“ земель сохранилось еще въ 
ХҮШ вЪкВ и въ сЪверныхъ полкахъ лфвобережной Малороссіи. 
Перечислять вс встрЪчающілся въ. источникахъ упоминания о 
такихъ земляхъ нЪтъ конечно, возможности, да нфтъ и надоб- 
ности. Но воть для примъра нфсколько подобныхъ упоминаній. 
На территоріи Стародубовскаго полка у с. Ущерпя еще въ эпоху 
Румяндевской Описи, въ 60-хъ годахъ ХУШ вка, упоминается 
„Обивателская общая пуща“, которая „жиючимъ въ с. Ущерпф 
посполитимъ кръпка“ 1). При с. Суражичахъ того же полка въ 
1725 г. упоминается „свободная сфножать“ н „дуброва, къ розроб 
свободная“ 2). Въ Черниговскомъ полку при с. КуликовкЪ суще- 
ствовала пуща, о которой старожилы окрестныхъ селъ въ 1726 г. 
разсказывали, что еще въ концћ ХҮП етолфтія „в тую пущу 
волно было околичнымъ селянамъ п имъ, куликовцямъ, свободный 
уездъ для всякой своей потребы имфти и сЪна косити, кром% что 
неволно было бортного дерева и углядовъ отчицкихъ рубати“ 3). 
При н$которыхъ другихъ селахъ Черниговскаго полка общіе лЪса 
сохранялись еще во второй половинћ ХУШ вћка. Такъ, при 
с. БЪгачЪ въ Румянцевской Описи упоминается лЪсъ, общій для 
посполитыхъ сс. БЪгача и Бћлобережья, и „болото общое з жите- 
лями с. Сахновкя пополамъ“ 4), при е. Лиственћъ — „къ тому селу 
Листвену принадлежащій свободнымъ козакамъ и владфлцамъ 
лЬсъ... в окружности на 20 верстъ“ 5). При с. Оболоньи въ 
1754 г. упоминается „свободная якъ козаковъ, такт и посполитихъ 
оболонскихъ земля“ у рки Быстрицы, при с. Онисовћ въ 1746 г.— 
ьгромадская обивателей онисовскпхъ сЪножать“ 6). 

Въ южнће лежавшихъ полкахъ Кіевскомъ и НЪжинскомъ упо: 
минанія о „вольныхъ“, „общихъ“ и „громадскихъ“ земляхъ 
встрЪчаются въ ХУШ вЪкъ еще чаще. Ограничусь опять-таки 
нЪеколькими примђрами. Въ первомъ изъ только что названныхъ 
полковъ въ конць ХУП-го и началь ХҮП-го вћка во владфнін 
г. Остра и тянувшихъ къ нему селъ Выползова, Лутавы и Кар- 
пиловки находились „вольныя пущи“ на правомъ берегу р. Десны 7). 
Около г. Остра въ 1725 г. упоминается „лугь цеху теселского“, 
въ 1744 г.—„лугь общій курфнной“, около с. Карпиловки въ 





1) Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекЬ Академ Наукъ, т. 5. 

2) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ библіотеку кевскаго университета, № 1616/2104. 

з) Харьковск. Историч. Архивъ, ДЪла Малор. Коллегіи, Черниг отд., 
№ 10.608. 

4) Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекЪ Академи Наукъ, т. 17. 

5) Тамже, т. 14. 

6) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ библіотеку кіевскаго университета, №№ 1616/1631 и 1616/788. 

7) См. И. В. Лучицкій. Гетманъ Мазепа и остерскія общія земли. 
„Кіевская Старина“, 1892, № 1, сс. 110—118. 
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1764 г.—„лугъ общій карпиловского куреня“ !). При г. Козельцћ 
въ 1744 г. упоминается „болото свободное“, при с. Браниц въ 
50-хь и 60-хъ годахь ХУШ вЪка— „свободное болото“ и „волная 
дубина“, при с. ДаневкВ въ 1763 г.—„волное болото данювское“, 
при с. Коптев въ 1725 г.—„громадцка нива“ 2) при с. Ошиткахъ 
въ 1753 г.-—островъ Широкій на Днфир® „ошитковекихъ поддан- 
нихъ общого вфдомства“ 3). Въ НЪжинскомъ полку при „подвар- 
5“ г. НЪжина—ОвдфевкЪ въ началь ХУШ вЪка упоминается 
„вольный грунтъ“ Моцарщина. Какъ выяснило слфдств!е, произво- 
дившееся въ гетманство Апостола, грунтъ этотъ принадлежалъ 
жителямъ Овдфевки и еще въ полковничество Гуляницкаго, т. ө. 
въ 1656—59 тг. быль обращенъ ими въ общій выпускъ, затЪмъ 
одно время „тіе люде оное поле, чіе и предъ тимъ бывало, себЪ 
подЪлили, каждому по части“, но потомъ снова обратили въ общій 
выпускъ 4). Въ бахмацкой сотнћ того же НЪжилскаго полка упо- 
мннается вольная степь, на которой еще въ началЪ ХҮШ столћ- 
Тя „кто было займетъ на свою потребу, тотъ и коситъ“ 5). При 
м, Салтыковой ДЪвицЬ въ концё ХҮІ вћка упоминается лЪсъ, 
отданный жителями мстечка взамфнъ за другую землю Красно: 
островскому монастырю подъ условемъ „волного всЪмъ людемъ 
рубаня лозъ“, при с. Чарторін въ конц$ ХУП-го и началъ ХУШ-го 
вЬқа— „вольная пуща“, при с. Мутин% въ 1739 г.—общий грунтъ 
козаковъ и посполитыхъ 6), при м. Олишевиъ въ 1727 г.— 
„мирская сЪножать“, въ конотонской сотнћ въ 1766 г. — „волное 
болото“ 7). Такія же упоминанія о „вольныхъ“ земляхъ, но только 
въ еще большемъ количеств, вотрћчаются въ ХУШ вЪкЬ и въ 
юҗныхъ полкахъ лфвобережной Малороссіи, охватывавшихъ собою 
нынъшнюю Полтавскую губернію. Особенно много упоминаній о 
такихъ „вольныхъ“ земляхъ имћется по отношенію къ территор!и 
Переяславскаго полка, для котораго сохранилась Румянцевская 
Опись съ ея обиліемъ разнообразныхъ документовъ, посвященныхъ 
земельнымъ отношеніямъ. Въ этихъ документахъ, обнимающихъ 
собою время съ конца ХҮП вка по шестидесятые годы ХҮШ 





1) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск. ун-та, Кіевскій полкъ, Доку- 
менты Остерской сотни, т. І №№ 134, 201, 4. 

2) Тамже, Документы Козелецкой сотни, т. І, ч. 1, № 244; Документы 
Бобровицкой сотни, т. Ш, №№ 113, 142, 205; 257; тамже, № 211; Документы 
Остерской сотни, т. Ш, № 71. 

з) Документы монастырей, переданные изъ #рхива Черниг. Каз. Палаты 
въ б-ку кіевск. ун-та, № 1616/1170. 

4) Румянцевскій Музей, Архивъ Марковича, № 2586. 

5) А. М. Лазаревскій, Описаніе старой Малороссии. Т. 11, Полкъ Нъжин- 
скій. Кіевъ. 1893, с. 179, 

6) См. мою книгу „Къ исторіи НЪжинскаго полка“, СПБ. 1896, сс. 56, 
54—56 и приложенія, №№ 1 и 2, 

7) Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекЪ Академіи Наукъ, т. 36, л. 570; 
тамже, т. 45. ее 
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столЪтія, то и дћло мелькаютъ свилЪтельства о существовавіи при 
различныхъ м%стечкахъ, селахъ и деревняхъ Переяславскаго 
полка „вольныхъ“ земель—„вольныхъ плецовъ“ (усадебныхъ 
мстъ) и „вольныхъ выпусковъ“, „вольныхъ степовъ“, вольныхъ 
нивъ и сфнокосовъ, вольныхъ боровъ, дубровъ, „чагарниковъ“ 
(кустарниковъ) и лозъ, „мірскихъ гаевъ“, вольныхъ болотъ, буг- 
ровъ, солонцовъ и песковъ. „Лежащая при селе Подсћнномъ— 
показывали, напримфръ, въ 1766 г. при составленіи Румянцевской 
Описи въ своей „сказкћ“ козаки названнаго села —волная обива- 
телская дуброва, состоящая в смежносты таковлхъ же свободнихъ 
дубровъ, с одной ячницкой, з другой от Дівитокъ, з третой от 
Андрушовъ, а з четвертой сторонъ от реки Днепра,... из давиихъ 
тодовъ принадлежитъ к тому селу ПодсЪиному и какъ предки 
пх”, такъ по ихъ уже и оны распахиваютъ и за сто лЪтъ опою 
дубровою владфютъ и понинъ спокойно, в коей дубровћ и другіе 
всЪ обивател, в томъ же сел Подеђнпомъ жиючие, участые 
имфютъ“ '). Такія вольныя, „общеобывательскя“ земли существо- 
вали въ ХҮПІ въкЪ при цфломъ ряд селъ Переяславскаго полка 
п еще въ эпоху составленія Румянцевской Описи въ немъ были 
. села, жители которыхъ пахали и косили лишь на вольныхъ, 
общинныхь земляхъ, не имфя собственныхъ земельныхъ участ- 
ковъ. Въ иныхъ же случаяхъ и нфеколько селъ еще вт половин 
ХҮШ стольтя сообща владїли нераздфльной землей. Такъ, при 
пожалованіи домонтовскому сотпику Платковскому въ 1739 г. 
с. Дмитровки и д. Матвћевки при нихъ оказалось „поле вол- 
ное, зовемое новини, на которомъ волно обивателемъ дмитров- 
скимъ, какъ козакамъ, такъ и мужикамъ, домонтовекимъ, коро- 
бовцамъ, матвћевцамъ, орать и сФно косить, да лугь ко Днепру 
(съ) озерами, в которомъ волно такожь из вишеписаннихъ обива- 
телей сно косить“ 2). И такіе случаи еще во второй половинЪ 
ХУШ вка вовсе не представляли собою ръдкаго исключешя. Въ 
различныхъ сотняхъ Перелславскаго полка въ это время существо- 
вали еще общіе сотенные луга и стени, на которыхъ сіяли хлЪбь 
и косили сБно жители разныхъ селъ и хуторовъ, входившихъ въ 
составъ дапной сотни. Таковъ былъ въ яготинской сотић „воль- 
ный“ или „общскозачій Яготинскій степъ“, въ золотоношской 
сотнъ—- „общественный Золотоношскій степъ“ или „общественное 
сотенное козачее хлЪбопахатное поле“, въ ирклћевской сотнЪ — 
„сотенный Ирклћевскій лугъ“, въ кропивянской — „вольный степъ“, 
въ воронковской— „общественний козачий з другими посполитими 
людми“ лугъ, которымъ пользовались козаки, посполитые и разно- 





1) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Терехтемировской сотни, ч. П, № 97. 

2) Изъ жалованной грамоты имп. Елизаветы 1742 г., подгвердившей 
Платковскому пожалованныя ему въ 1759 г. с. Дмитровку ид. Матвъевку,— 
тамже, Документы Домонтовской сотни, ч. 1, № 120. 
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чинцы м. Воронкова и селъ Глубокаго и Рогозова !). Такія жө 
„Вольныя“ или „общественныя“ сотенныя земли, находившіяся въ 
нераздльномъ владЪніи нЪсколькихъ поселеній, существовали еще 
во второй половинъ ХҮПІ вћъка и въ нЬкоторыхъ другихъ сотняхъ 
Переяславскаго полка. И т% сравнительно кемногочисленныя свћ- 
дБнія, какія мы имћемъ о земельныхъ отношеніяхъ въ другихъ 
южныхъ полкахъ, показываютъ, что и здћъсь эти отношенія имли 
тоть же самый характеръ и значительная часть земли еще въ 
ХҮШ столЪти была землей „вольной“, находившейся въ нераз- 
дЬльномъ владЪн!и отдВльныхъ ли поселешй или пфлыхъ группъ 
такихъ поселений. 

Ко всему этому надо еще прибавить, что даже въ тЬхъ посе: 
леніяхъ, въ которыхъ уже въ начал второй половины ХУШ вЪка 
наблюдается рзшительное преобладане личной земельной соб- 
ственности, нерћдко можно установить сравпительно недавнее 
происхожденіе этой собственности изъ общиннаго владћнія. Въ 
иныхъ случаяхъ такое происхожденіе личной собственности на 
землю опредЪленно устанавливаютъ сами владЪльцы земель, по- 
казывая, что послЪднія такъ или иначе достались имъ изъ земли 
„общественной“. Въ другихъ же случаяхъ, когда такія показанія 
отсутствуютъ, о томъ же самомъ говоритъ терминологія, прим%- 
няемая къ находящимся въ личной собственности землямъ,—име- 
нованіе отдфльныхъ земельныхъ участковъ, кусковъ пахати, сЪно- 
коса или лђћса, „дЪльницами“, „помћркамц“ и „поділками“ 2). Эти 
термины въ земельныхъ актахь ХҮП п ХҮШ столЪтій ветрћ- 
чаются какъ нельзя болће часто и пхъ постоянное примфнен!е къ 
землямъ, которыми ихъ влад%льцы расиорижались на правахъ 





1) См., напр., Рум. Опись, хранящующая въ б-кЪ кіевск. ун-та. Пере- 
яславскій полкъ, Документы 'Терехтемировской сотни, ч. 1, № 36; тамже, 
Документы Золотоношской сотни, т. УТ, № 29 и т. І, № 1298; тамже, Доку- 
менты ИрклЪевской сотни, т. 11, № 150; тамже, Документы Кропивянской 
сотни, т. 1, № 79; рукопись библіотеки В. П. Науменка п. з: „Журналъ 
бившаго суда земского повфту Переясловского 1779 г.“, лл. 61 06.—62 об, 
и 81--81 об. 

2) Термины „подфлки“ и „помЪфрки“ употребляются въ актахъ, какъ 
вполнф равносильные, и иногда оба они безразлично примЪняются къ однимъ 
и тЬмъ же землямъ,—см., напр., два акта 1707 и 1714 гг. въ документахъ 
монастырей, переданныхъ изъ архива Черниг. Каз. Палаты въ б-ку кіевск 
ун-та, №№ 1616/3298 и 1616/3303. Значеніе этихъ терминовъ понятно и само 
собою. Но воть два указанія документовъ, не оставляющія мЪста ника- 
кимъ сомнЪніямъ на счеть этого значенія. Въ одной купчей 1763 г., выдан- 
ной жителемъ с. Каневцовъ, упоминается „поле волное мирское каневецкое, 
которое именуетъ помфрки“ (Рум. Опись, въ б-кЪ кіевск. ун-та, Переяслав- 
скій полкъ, Документы Каневской сотни, т. П, № 113). Въ другомъ случа 
козаки смЪлянской сотни Лубенскаго полка жаловались въ 1748 г. на „го- 
родничаго“ Кіево-Печерской Лавры, который захватилъ часть ихъ „общей 
козацкой толоки“ и „подЪлилъ слобожанамъ своимъ помЪрки, по кои мЪста 
которому владфть“ (Архивъ Черниговской Казенной Палаты, по описи 
№ 70, л. 1—2). 
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полной собственности, заключаетъ въ себф чрезвычайно вырази: 
тельное свидЪтельство о сравнительно недавнемъ возникновеніи 
‚ личной земельной собственности и о способЪ такого возникно- 
венія. 

Исходя изъ указанныхъ фактовъ, нетрудно представить себ 
истинный характеръ той заимки земель, какой сопровождалось ва- 
селеніе лЪвобережной Малороссін. Такая заимка производилась 
главнымъ образомъ общинами и соотвътственно этому первона- 
чальной формой землевладфніл, устанавливавшейся въ результатћ 
заселен!я страны, являлось по преимуществу общинное землевла- 
дћніе. Занимая, „захватывая“ землю, поселенія, возникавшія въ 
ХҮП и ХУШ вЪкахъ, оставляли өө „вольной“ и „общей“ для 
всЪхъ своихъ членовъ, иначе говоря, занимали ее въ общинное 
владЪн1е. На сфверЪ страны это общинное землевладћніе слагалось 
рядомъ съ существовавшими здфсь болће древними формами земле- 
владЪнія сябриннаго, на югё—юоно на первыхъ порахъ господ- 
ствовало почти безраздфльно. Но для того, чтобы точнће устано- 
вить сущность этого общиннаго землевладЪн1я, намъ необходимо 
ближе подойти къ его порядкамъ и внимательн%е приглядфться къ 
отдфльнымъ сторонамъ жизни малорусской общины въ тотъ пе. 
ріодъ времени, о которомъ у насъ идеть сейчасъ рћчь. 





Основною ячейкой малорусскаго общиннаго строя являлась 
сельская община, обычно состоявшая изъ двухъ частей —козацкаго 
„товариства“ и посполитской „громады“, — иногда объединяв- 
шихся подъ однимъ общимъ именемъ „громады“ и во всякомъ 
случаЪ на первыхъ порахъ бывшихъ вполнё равноправными ме- 
жду собою въ общинныхъ дЪлахъ. Посполитые и козаки, притомъ 
одинаково какъ рядовые козаки, такъ и „вначные товарищи“, вхо- 
Дившіе въ составъ данной общины, сообща, общимъ совЪтомъ р$- 
шали всъ дћла общины, въ томъ числЪ и дфла земельныя. Своего 
рода центромъ общины служила при этомъ ея церковь. Община 
сама строила себ% церковь, сама выбирала въ нее священника, не- 
рёдко останавливая свой выборъ на одномъ изъ своихъ же сочле- 
новъ, который только послъ совершившагося уже выбора прини- 
малъ посвященіе, сама, наконецъ, давала средства на поддержаніе 
церкви и на существованіе ея причта, по большей части прибфгая 
для этого къ надћленію послдняго землею, которая либо припи- 
сывалась къ церкви, либо—что бывало гораздо рЪже— отдавалась 
въ собственность отдфльныхъ членовъ причта. Священники сель 
Волынки и Ольшаной въ Черниговскомъ полку показывали, какъ 
мы видфли, въ 1756 г., что жители этихъ селъ при самомъ ихъ 
основаніи „заняли“ земли во владЪфн!е церквей. Аналогичное по- 
казан!е далъ въ 1751 г. священникъ с. Знобы Стародубовскаго 
полка. „Отъ давнихь годовъ-—писаль онъ—с начала еще осфд-\ 
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лости означенного села Энобы, егда вновь созданна приходская 
церковь, до оной рукоположенному священнику, а по немъ и дру- 
гимъ бывшимъ свлщонникамъ, по общему согласию тамошнихъ 
прихожанъ, козаковъ и мужиковъ, опредъленно дворъ жилый, ого- 
родовъ два, сЪнокосу возовъ до двадцяти, а во мћсто роковщини 
и пахотного поля во всякой измЪнћ четвертей на пять“ !). Въ 
Пөреяславскомъ полку въ 1712 г. „громада села Козлова, Студени- 
кова и Леляковъ, какь товариство, такожде і все поспольство“, 
заключивъ договоръ со священникомъ, между прочимъ отвели ему 
„тай для отопленія“ и сфнокосную „луку“ 2). Въ 1739 г. козаки и 
посполитые с. Котова и д. Пархимова въ Кіевскомъ полку дали 
„записъ“ своему приходскому священнику Ивану Неводовскому „на 
владение грунту надлежащаго на священника, яко то поля, а 
именно Савъковшину половинную часть, а с другой половини, кто 
будетъ пахать, на церковь десятина, такожъ огородъ на построе- 
ние ему и па!окъ Кошековсие по жизнь его Иоана Неводовскаго, 
такъ, какь н прежде священники владели“. „И ми, громада, — 
прибавляли въ своемъ „записћ“ прихожане—якъ онихъ священ- 
никовъ заводили... такожъ и ныньшнему Иоану Неводовскому оное 
жъ поле велфли завести ФедоруМироненку“ 3). Въ с. Лехновцахъ 
Переяславскаго полка владфлець села Яковъ Марковичь и м%ъст- 
ные козаки, атамапъ съ товариствомъ, „за общимъ согласіемъ“ 
отвели землю церкви *). Подобнымъ же образомъ атаманъ и ко- 
заки с. Ковтуновъ того же полка въ 1767 г. отвели землю священ- 
нику своего села Герасиму Падалкћ. „Прежн!е священници, — 
писали они при этомъ въ актЪ отвода—на приходъ нашъ ковту- 
новскій пришедши, имфли пахание хлЪба и кошен!е сёна, сколко 
имъ надобно било, при сел Ковтунахъ с поля нашего, обще всёми 
владжемого и свободного, безпрепятствено“. Падалка же „противъ 
прежнихъ священниковъ бивихъ въ удоволство препитанію его от 
насъ поля на хлЪбъ п сно уступу не имБетъ, но и понинЬ ему 
от насъ и единого ступеня поля не дано“. Въ виду этого, по его 
просьбЪ, „имя отчасти при с. Ковтунахъ свободного и общого наше- 
го поля“, атаманъ съ товариствомъ отвели,свищеннику часть земли 
въ своей толокВ и, обведя „заорой“ эту землю, завели ее въ вЪч- 
ное владћніе, „его, отца Герасима, наслЬдного священства и при- 
чета церковного ковтуновского“ 5). 
РЕМЕНЬ 

1) Архивъ Черниг. Окружнаго Суда, Дфла Гражданскія, № 40. 

2) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Третьполковой сотни, т. І, №5. 

8) Рум. Опись, хранящаяся въ б-к „кіевск, ун-та, Кіевскій полкъ, До. 
кументы Остерской сотни, т. Ш, № 129. 

4) Тамже, Переяславскій полкъ, Документы Березанской сотни, неразо- 


бранная связка. 
5) И. В. Лучицкій, Сборникъ матеріаловъ, сс. 266-—7; см. также статью 


И. В. Лучицкаго, Малороссійская сельская община и сельское духовенство 
ХҮШ в, въ газет „Земскій Обзоръ“, 1883 г., №. 16, стр. 72—77. 
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Вс эти случаи, въ параллель которымъ можно было бы при- 
вести длинный рядъ другихъ, вполнЪ имъ аналогичныхъ, являются 
не болће, какъ частными отраженіями общаго порядка, дЪйство- 
вавшаго въ лЬвобережной Малороссін на протяженін ХҮП — 
ХУШ вфковъ,— порядка, при которомъ сельская община, состояв- 
шая изъ козаковъ и посполитыхъ, отводила земли въ пользованіе 
церквей и священниковъ. Съ теченіемъ времени, по мЪр% изм%- 
неня положенія посполитыхъ благодаря переходу ихъ подъ вла- 
дфльческую власть и росту послЪдней, и роль ихъ въ такихъ от- 
водахъ земли перенималась владьльцами или же казацкое „това- 
риство“ начинало дЪйствовать въ этихъ случаяхъ совершенно не- 
зависимо и самостоятельно. Но на первыхъ порахъ, пока поспо- 
литые оставались свободными людьми, они являлись равноправ- 
ными и непремфнными членами сельской общины и совмЪстно съ 
козаками, по общему совЪту, надъляли „мірской“ или „вольной“ 
землей свои приходскія церкви и ихъ причтъ. И, когда въ 
ХУШ вкЪ приходскому духовенству доводилось давать свЪдънія 
о приписанныхъ къ церквамъ земляхъ, оно по большей части со- 
общало, что эти земли даны церковному причту громадой, козац- 
кимтЪ „товариствомъ“ и посполитыми „мужами“. 

Надфляя свою приходскую церковь „мірской“ или „вольной“ 
землей, громада, съ другой стороны, удерживала въ своихъ ру- 
кахъ распоряженіе тЪми землями, которыя поступали во владфн!е 
церкви помимо громадскаго рЪшенія, путемъ дара или завфщан!я 
со стороны отдъльныхъ лицъ. Если ради удовлетворенія какой- 
либо изъ церковныхъ нуждъ являлась необходимость продать та- 
кую землю, эта продажа совершалась по общему рёшеню общины, 
ею самой пли өя выборными представителями. „Мы већ едностайне 
громада будиская, такъ козаки, яко и мужове, —говорится въ од- 
номъ актф 1672 г, —продалисмо грунта, лежачіе въ селф Будищу, 
позосталые и отказанные тестаментомъ отъ небожчика Івана 
Бринзы и жоны его на церковь божую будискую“, за 30 копъ Пу- 
стынно-Рыхловскому монастырю „с доброй вол нашой и здоровой 
всћхъ насъ порады“ *). Въ другомъ случађћ, относящемся къ 1675 Г. 
„Весь урадъ мЪста его царского пресвфтлого величества глухов- 
скый“, сотникъ, городовой атаманъ и войтъ съ бурмистрами, про- 
дали завЬщанный глуховской Троицкой церкви „пляцъ з будин- 
комъ“ мЪстному Петропавловскому монастырю за 20 копъ; „кото- 
рие гроши — прибавляется въ документЬ-—принявши от отца ігу- 
мена, на росходы церковние розние обернулисмо“ °). Въ м. Мрин% 
того же НЪжинскаго полка въ 1682 г. состоялась „по указу самого 
его милости пана полковника н-жинского“ продажа завфщаннаго 





1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг, Каз. Палаты 
въ б-ку кевск. ун-та, № 1616/1593. 
2) Тамже, № 1616/972. 
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на мринскую церковь „млина“ вдовъ завЪщателя. Продажу эту, 
какъ указано въ купчей, совершили мринскій сотникъ, „дозорца 
добръ его архипастирской милости в МринщизнЪ“, городовой ата- 
манъ, ктиторы мринской церкви и „все посполство, такъ мужеве, 
якъ и козаки, жители мринскіе“ !). Въ с. Калит козелецкой сотни 
Кіевскаго полка въ 1698 г. „едпостайне већ козаки, такъ и гро- 
мада вся калитянская“, чтобы добыть средства на отстройку своей 
церкви послЪ случившагося въ ней пожара, продали доставшуюся 
ей по завЪщанію одного изъ мъстныхъ обывателей землю ?). Въ 
м. КобыжчВ того же полка ктиторы м%стной церкви въ 1703 г. 
продали сотнику церковный лЪсокъ и сЪнокосъ „з обради товари- 
ства войскового, яко и посполитихъ людей“ 3). Точно также „по 
совћту обще всзхъ пановъ парафиянъ“ ктиторъ одной изъ остер- 
скихъ церквей продалъ въ 1714 г. „плацовъ два маленкихъ цер- 
ковнихъ“ *). Въ 1716 г. атаманъ съ товариствомъ и войтъ съ гро- 
мадой с. Красиловки въ остерской сотн%, „мЪючи нужду потребную 
денегъ на работу церковную спЪцарскую и малярскую“, „з общой 
поради“ продали своему священнику землю, еще въ 1699 г. завћъ- 
щанную церкви одной изъ мЬстныхъ обывательниць 5). Священ- 
никъ, если и принималъ участіе въ подобныхъ продажахъ, то 
лишь въ качеств одного изъ лицъ, мнЪн!е которыхъ принима- 
лось въ разсчеть общиной. РЬшающій же голосъ, во всякомъ слу- 
ча принадлежалъ этой послфдней и соотвфтственно этому она и 
купчія на продаваемую землю выдавала отъ своего имени, лишь 
иногда упоминая въ нихъ 0 томъ участи, какое принималъ въ 
продаж священникъ. „Ми, якъ товариство старшое і меншое 
куреня хрещатинского, такъ люде посполит!е того жъ села Хре- 
щатого з порадою отца Тихония, священника нашего парахіялного,.., 
продалисмо грунтъ церковній“ ,—-говорится, напр., въ одной куп- 
чей 1707 г. $). Подобнымъ же образомъ въ с. Локоткахъ воронеж- 
ской сотни НЪжинскаго полка въ 1746 г. принадлежавшій церкви сЪ- 
нокосъ продали черниговскому Каоедральному монастырю м$етный 
священникъ, значковый товарищъ и атаманъ „съ товариствомъ и со 
всЪми того села обывателями“ '). Въ с. КпрћевкЪ уступленное мЪст• 
ной церкви значковымъ товарищемъ Базилевичемъ поле былозатЪмъ 
въ 1763 г. „з согласия общого священниковъ и прихожанъ кирћев- 
скихъ“ отдано Макошинскому монастырю, „за которое поле при- 





1) Тамже, № 1616/2962. 

2) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск. ун-та, Кіевскій полкъ, До- 
кументы Козелецкой сотни, т. У, № 95. 

3) Тамже, Документы Кобыжской сотни, т. І, № 29. 

4) Тамже, Документы Остерской сотни, т. 1, № 19. 

5) Тамже, т. У, № 173. 

6) Тамже, Документы Козелецкой сотни, т. 11, № 49. 

7) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 

ку кіевск. ун-та, № 1616/3126. 
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нято отъ монастира Макошинского книгъ Миней МЪсячнихъ два- 
надцять въ церковь кирћевскую“ !). Козаки с. Помоклей въ Пе- 
реяславскомъ полку отдали въ 1722 г.освятившему ихъ церковь и 
давшему въ нее воздухъ на плащаницу переяславскому Михайлов- 
кому монастырю, сЬнокосъ и поле, пожертвованные церкви 
однимъ изъ мЬстныхъ жителей °). Въ томъ же году атаманъ, войтъ, 
ктиторъ и вся громада с. Вьюнищъ въ томъ же полку, „мъючи 
грунть церковний, на церковь наданий, именно Татарковщина“ 
продали его своему священнику 3). 

Приведенныхъ примфровъ, думается, вполиъ достаточно, чтобы 
видфть, какъ велики были права громады по отношен!ю къ зем- 
лямъ, поступавшимъ въ собственность приходскихъ церквей отъ 
отдфльныхь лицъ. Распоряжен!е такими землями принадлежало 
въ сущности всецфло громадЪ и только она одна могла съ общаго 
совЪта отчуждать ихъ по своему усмотрЪн!ю на сторону, добывая 
ли такимъ путемъ деньги, нужныя въ данное время для церковной 
кассы, или прямо оплачивая землей т} или иныя услуги, оказан- 
ныя церкви. И въ этомъ распоряженіи церковными землями, про- 
исходившемъ „съ общей порады“, „по общему согласію“, опять- 
таки участвовали, либо непосредственно, либо чрезъ посредство 
выборнаго уряда, всЪ члены мЪстной общины, какъ козацкое „то- 
вариство“, „старшее и меньшее“, такъ и посполитская „громада“. 

Наряду съ этими правами по отношенію къ церковнымъ зем- 
лямъ громада обладала и другими, боле широкими правами. На 
занятой ею территоріи она могла, какъ мнЪ уже приходилось упо- 
минать объ этомъ въ другомъ мъстЪ *), выдавать разрЪшенія от- 
дфльнымь лицамь на устройство плотинъ, постройку мельниць, 
добываніе руды и т. п. Вотъ нЬсколько конкретныхъ эпизодовъ, 
достаточно рельефно обрисовывающихъ ть права, какія имла 
громада въ этой области, 

Въ 1691 г. гетманомъ Мазепой и черниговскимъ полковникомъ 
Яковомъ Лизогубомъ отправлены были особые коммиссары („ви- 
сланые особы“) для ограниченія земель Андрониковскаго мона- 
стыря и, въ частности, для разрЪшенія его спора („завода“) съ 
паномъ Товстолћсомъ изъ-за займища подъ мельницу около 
с. Турьи. „Туряне— записали, между прочимъ, эти коммиссары въ 
составленный ими актъ—предъ нами сказали, Василь Петручо- 
нокъ, Лукашъ Петручонокъ и ЛаврЪнъ, старинные отчичы и 





1) Тамже, № 11616/162. 

2) И. В. Лучицкій, Сборникъматеріаловъ, сс. 5—6. 

з) Рум. Опись, хранящаяся въ б-къ кіевск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Терехтемировской сотни, т. І, № 54. Рядъ аналогичныхъ слу- 
чаевъ см. въ „Сборник матеріаловъ“ И. В. Лучицкаго, сс. 1, 92—3, 101, 
118—19, 249, 250, 251, 252, 262, 264, 265. 

4) „Р. Богатство", 1912, № 11, сс. 190—191. 
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мужеве: поневажъ, мовптъ, панъ ТовстолЪсъ безъ вдома нашего 
на нашомъ березЪ хочетъ млинъ будовати, мы ему вс не позво- 
ляемъ, а если на монастиръ святый, то позволяемь вфчые. А 
еслибы п. ТовстолЗсъ чиниль намъ въ томъ насилие, то будемо 
супликовати (жаловаться) до его милости пана полковника. Тое 
мы чуючи,—прибавляли коммиссары—до волћ панское казалисмо 
записати“ 1). Полковникь и, тЬмъ болће, гетманъ на практик 
могли, конечно, не обратить вниманія на волю мЪстныхъ „старин- 
ныхъ мужей“, но до той поры, пока эти носители урядовъ остава- 
лись върными иде, лежавшей въ основЬ ихъ власти, они въ 
сущности были обязаны слфловать указаніямъ такой воли. И 
сообразно этому еще и въ ХУШ вЪфЕВ разрЪшен1я на устройство 
плотинъ и постройку водяныхъ мельнхцъ, выдаваемыя громадами, 
имли вполић реальное значеніе, облегчая получетіе окончатель- 
ныхъ разръшеній такого рода отъ полковника или гетмана, и 
лица, собиравшіяся строить мельницу, старались заручиться до- 
зволеніемъ мъетной общины. Въ Отародубовскомъ полку, папри- 
мёръ, въ 1724 г. „већ обще, такъ козаки, яко и посмолит!е, жи- 
тели села Косичъ, сотнВ мглинской“, выдали. „доброволное и 
согласное писание“ БлаговЪщенскому Волосовицкому монастырю, 
свидфтельствуя о томъ, что „з общого совћту“ позволили „в вол- 
номъ и сумћжъномъ грунтё на рЪчцЬ Кэобилянци“ монастырю 
„своимъ монастирскимъ коштомъ заняти млинокъ вешнякъ, для 
тихъ власне певнихъ причинъ, что преречоніе законники (назван- 
ные монахи) по куплВ своей грунтовой с нами в тотъ грунтъ 
уступни“ 2). Въ 1727 г. жители другого стародубовскаго села, 
Влазовы или Улазовичъ, „атаманъ с товариствомъ и посполитими 
людми“, подтверждая сдЬланную ими еще раньше „для отпущенія 
грЪховъ своихъ“ уступку „млина“ Суражицкому Благовъщенскому 
монастырю, вмфетВ съ тфмъ рЬшительпо воспрещали стародубов- 
скому полковнику занимать „рудню“ на ихъ землЪ. „Вси едно- 
стайне—писали они—бемъ чоломъ пану полковнику стародубов- 
скому, абы жадною мърою (никакимъ способомъ) не мълъ дфла 
до нашего власного (собственнаго) отческого грунту, на которомъ 
ми узнали, же (что) насилно и гвалтовно вашимъ повеленіемъ 
имђЂется займати рудня, до якон недопускаючи“, влазовцы нала- 
гали на полковника, еслибы онъ не внялъ ихъ запрещенію, „за- 
руку“ въ 8.000 р. 3). 

Лаваемое громадой разрЪъшеніе на устройство плотины явля- 
лось вдобавокъ своего рода свидћтельствомъ о томъ, что такое 
устройство не повлечеть за собою подтоплонія земель членовъ 
данной громады или, по крайней мЪр%, не вызоветъ съ ихъ сщ- 








1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз, Палаты 
въ б-ку кіевск. ун-та, № 1616/2135. 

2) Тамже, № 1616/2101. 

3) Тамже, № 1616/2106. 
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роны никакихъ претензій по этому поводу. „Ми, жителЪ лав- 
ские,— говорится въ одномъ изъ такихъ разрЪшеній, выданномъ 
въ 1700 г. громадой с. Лавь въ Черниговскомъ полку, —атаманъ 
Максимъ КирЪфенко с товариствомъ, войтъ Якимъ Безнощенко з 
мужами, позволили отцу Филиппу Марковичу, священнику своему, 
займати гребелку в конци ето ж огорода и пастовника, именно на 
болот, на млинокъ: его грунта, его ж и шкода, а що ипшому 
нЬкому нъ машъ зачепки, що ми на томъ и руки своЪ подни- 
суемъ“ !). Атаманъ съ товариствомъ с. Паришковъ въ Переяслав- 
скомъ полку выдали въ 1730 г. „карту“ Андрею Думитрашку- 
РайчЪ, заявляя, что ихъ „лесамъ и сЬножатямъ жадныхъ (ника- 
кихъ) стоковъ от его займанья греблЪ не імћЪется“ 2). Подобнымъ 
же образомъ атаманъ съ козаками и обывателями с. Драбовець 
выдали въ 1746 г. золотоношскому сотнику Леонтовичу позволи- 
тельное „письмо“ на засыпку гребли и постройку мельницы; „при 
сель нашомъ—поясняла при этомъ драбовецкая громада —инихъ, 
близко мелницъ ничиихь не имћется“, а „отъ занятия греблЪ 
таковой отъ оного сотника... обиди никаковой послЗдовать не 
надеемся, ибо на купленнихъ его грунтахъ расходъ водф можеть 
бить доволній“ 3). Съ своей стороны лица, желавшія строить 
мельницу, заранфе вступали въ соглашеніе съ громадой на счетъ 
вознагражденія за возможные убытки, а самое разрЪшеніе гро- 
мады иногда оплачивали пожертвованіями въ ея церковь и 06%- 
щаніемъ нЪкоторыхъ льготь на будущей мельниц. Такъ, въ. 
1736 г. державца с. Панфилъ въ Переяславскомъ полку, прото- 
попъ Берло, и священникъ Кокленскій, задумавъ построить въ 
этомъ сель водяную мельницу, выдали мЪстной громадћ особую 
росписку. „Ежели —говорилось въ этой роспискЬ—отъ нашой 
гребле будетъ якая обида и подтопленіе грунтовъ вишеписаной 
громадЪ, такожъ и хтобъ иного села за подтопленіе оную жъ 
громаду турбовати мфлъ, то мы въ томъ должни отстоевать, а 
обивателемъ панфилскимъ за ихъ обиду такожъ должни уплатить, 
ежели якая будетъ обида; ризы на церковь панфилскую даемо или 
трафолой, церковь освятить своимъ коштомъ, въ мяинЬ молоть 
безчережно (вн очереди) и безъ тринкаля подъ нужду, рибу 
ловить въ ставу волно, якъ и прежде ловливалась“ 4). Самовольная 
постройка мельницы на земляхъ громады могла повлечь за собою 
для виновника потерю самой мельницы. Такъ, въ 1723 г. „това- 
риство, мЪщане и поспольство“ г. Великихъ Будищь въ Полтав- 
скомъ полку, заканчивая мировою тяжбу съ своимъ сотникомъ 
1) Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекъ Академіи Наукъ, т, 26, вла. 
дЪльческія вЪдомости м. Сосницы, л. 662. 
2) И. В. Лучицкій, Сборникъ матеріаловъ, сс. 9—10, 


3) Тамже, сс. 255—6 
*) Мотыжинскій Архивъ. Кіевъ. 1890, № 80, с. 148. 
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Дм. Колачинскимъ, однимъ изъ условій этой мировой поставили, 
„жеби панъ Колачинский гребелку, на мирскомъ м$сцу занятую, 
я на ономъ мирскими жъ людми млинъ построенный уступилъ, 
которий ми за души всего общества нашего отдаемъ на церковъ 
Пресвятой Богородицы Покровскую“ !). 

Но права громады поотношенію къ вольнымъ землямъ и угодьямъ 
шли и дальше выдачи разрЪшеній на постройку плотинъ и мель- 
ницъ. Занявъ ту или иную площадь земли и обративъ ее вмфсть 
со всфми расположенными на ней угодіями въ „вольную“, „общую“ 
или „мскую“ землю, громада въ дальнфИшемъ могла съ общаго 
совфта и рфшен1я отчуждать по своему үсмотрћнію любыя части 
этой земли въ собственность какъ отдћльныхъ своихъ членовъ, 
такъ и постороннихъ лицъ. И любопытно отмътить, что въ тћхъ 
случаяхъ, когда такое отчужденіе производилось за плату, послћд- 
няя нерфдко взималась громадой въ пользу церкви, явллвшейся и 
при этомъ какъ бы олицетвореніемъ и средоточіемъ общаго гро- 
мадскаго интереса. „Громад заплатнлемъ на церковь полталяра 
за часточку гайка“, —заявлялъ въ 1694 г. одинъ изъ козаковъ с. 
Стовпягь въ Переяславскомъ полку 2). Другой козакъ того же 
села въ 1699 г. упоминалъ про „гаіокъ, що купнлемъ у громады“ 3). 
„Я, Юско Савенко, кладу на церковь божию рублей три“, пи- 
салъ въ 1731 г. одинъ изъ козаковъ с. Вьюнищъ, пріобрћтя отъ 
мЪстной громады кусокъ лфса, который и былъ ему „заведенъ“ 
яфсколькими членами громады *). Въ с. Тулиголовахъ Нъжинскаго 
полка въ 1700 г. „вс сполне жители тулиголовские, атаманъ зо 
всфмъ товариствомъ і войтъ з громадою, ктиторъ з братствомъ,... 
забравшися урадомъ всЪ тулиголовские жителћ і порадившися еди- 
ногласно край церкви, продали сфножать с хмизникомъ, прози- 
ваемую Борщеговку,... священнику своему тулиголовскому за суму 
певную копъ десять і перепуть горЪлки, которая то сћножать 
била волная мирская“ 5). Въ с. Вовчкахъ Переяславскаго полка 
за „плецъ пустовскій“ (пустое усадебное мћъсто) „панъ асаулъ 
цалъ на церковь вовчковскую ладану фунтъ“ 6). Въ м. Лъплявомъ 
козакъ Ивапъ Лисакъ получилъ въ 1748 г. въ собственность ку- 
сокъ лЪса, какъ объяснялъ позднђе самъ Лисакъ, „з общого всћхъ 
козаковъ лЬплявскихъ согласія за то, что я за тотъ кутъ, прозиваемій 





1) Харьк. Истор. Архивъ, Полт. отд., 1, св, 1, № 98. 

2) Рум. Опись, хранящаяся въ б-къ кіевск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Терехтемировской сотни, ч. 1, № 17. 

$) Тамже, № 20. 

4) Тамже, № 60. 

5) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Казенной 
Палаты въ б-ку кіевск. ун-та, № 1616/3305. 

6) Рум, Опись, хранящаяся въ б-к кіевск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Третьеполковой сотни, т. 1, № 8. 
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Глинище, яко волній въ тъ пори былъ, положалъ на церковь лЪиляв- 
скую... денегъ шестьдесять копћекъ“ 1). 

Иногда громада и дарила вольныя земли и угодья отдЪльнымъ 
лицамъ, не требуя за это съ нихъ никакой платы. Въ началь ХҮШ 
вЉка, напримЪръ, священнику с. Мойсинецъ въ Переяславскомъ 
полку, Василию Данилевскому, „люде із общаго согласия и добро- 
хотной воли своей въ вечние часи даровали“ озеро Плоское ?). 
По большей части такіе подарки дфлались членамь старшины, 
имфвшимъ случай оказать данной громадћ ту или иную услугу, и 
размЪръ подарковъ бывалъ очень различенъ. Въ 1728 г. козаки с. На- 
лЬсней подарили городовому атаману ЖурбЪ кусокъ снокосной 
„луки“. Козаки с. Козлова въ 1760 г. подарили своему атаману 
„за его труды“ ниву на одинъ день. Березанскій сотникъ Лялька, 
помогшій козакамъ с. Леляковъ отсудить отъ бунчукового това- 
рища Иваненка половину захваченной имъ вольной рощи, въ благо- 
дарность за это получилъ отъ нихъ въ подарокъ треть отсужен- 
ной земли 3). Когда лубенскій полковникъ Свфчка въ 1689 г. воз. 
вратилъ пирлтинской сотн% часть ея земель, отошедшую было въ 
Переяславскій полкъ, пирятинскіе сотняне предложили ему „взять 
себф какую хочетъ степь для сЪнокошенія и онъ, полковникъ, не 
желая ничего брать даромъ, далъ 200 таляровъ за Сухую Оржицу“ 
пр!обрфтя такимь путемь поберожье этой р$чки на десятки 
верстъ *). Наряду съ этимъ практиковалась и продажа громадою 
земель отдЪльнымъ членамъ старшины. Въ 1715 г., напримЪръ, 
въ м. Пощаномъ Переяславскаго полка сотникъ, стаманъ, войтъ 
и „вось урядъ ‘мћекій“ съ криторами лЪеныхъ цорквей, „а о0с0б- 
ливо соодинившиея купно зъ мирянами нашимы ифщанскими“, 
продали „шматъ гайку (кусокъ лЪса) сто ячого волного, якій пу- 
стоваль през пилка лЪть и хто хотЬлъ, то рубалъ“, переяслав- 
скому полковнику Стефану Томар%, „якіе гроши—прибавлено въ 
купчей—на церкви божіе наши піщапскые положилисмо“ 5). Въ 
1720 г. „товарпетво“ с. Нехаекъ продало за 50 талеровъ бунчу- 
ковому товаришу Вас. ТомарЪ сЪнокосную „луку“ на р. Золото- 
ноши съ условіемъ, что онъ не продастъ ее никому другому, а 
козаки, если вздумаютъ продавать остатокъ этой „луки“, продадутъ 
ето ТомарЪ же, „яко помфжнику“ 6). Жители с. Дрокова въ Старо- 
дубовскомъ полку, „козаки и посполитіе, з общого селекого со- 

1) Тамже, Документы ЛЬплявской сотни, т. И, № 35. 

2) Тамже, Документы ИрклЪевской сотни, т. 1, № 22. 

3) И. В. Лучицкій, Сборникъ матеріаловъ, сс. 8, 263, 130—1. День (мБра 
пахатной земли)—3 упругамъ==?/4 десятины. 

4) А. М. Лазаревскій, Историческіс очерки полтавской лубенщины 
ХУИ-—ХУШ вв. Чтешя въ Историч. ОбществЬ Нестора лЪтописца, ки. Х!, 
отд. 11, с. 48. 

5) Рум, Опись, хранлщаяся въ библіотекЬ кіевскаго упиверситста, Пе- 
реяславскій полкъ, Документы Бубновской сотни, № 13, стр. 22. 

с) И. В. Лучицкій, Сборникъ матеріаловъ, с. 5. 
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вЪту“, уступили Алекефю Есимонтовскому „педћленній шматокъ 
дубровки“, за что Есимонтовскій обязался „ло церкви зубожалой 
дроковской справить ризы слушше и даровать полстана горилки“ 
сельчанамъ къ Николину дню !). Но не всегда, конечно, деньги, 
получавийяся отъ тахихъ продажъ, шли на церковь. Иногда онф по- 
ступали прямо въ раздЪлъ между членами общины. Въ 1716 г. 
жители с. Турьи въ Черниговскомъ полку, атаманъ козацкій 
съ товариствомъ, атаманъ стрЪлецкій съ свонмъ товарист- 
вомъ и войтъ съ мужами, „веб селомъ“ заявляли: „будучи 
мы удоволственны своими грунтами, пролалисмо островъ, прози- 
ваемій Великій Буръ, зъ чертежами, зъ дубровами и зъ сБпожатми, 
кром бортного дерева, его милости пану Павлу Полуботку, пол- 
ковнику черпЪговскому, на закликанье слободи за суму доброи мо- 
нети золотихъ сто, якисмо гроши одобрали въ Чернъговъ своими 
руками и роздълили већ селомъ“; при этомтъ островЪ--прибавляли 
продавцы— „лЪсъ волный, якъ слобожапомъ, такъ и турьяномъ, 
хто схоче, па пристойныхъ мЪецахъ и сЬножать зробить“ 2). 

На вольпыхъ земляхъ, занятыхъ громадої, могли производить- 
ся изаимки земли отдфльными ея членами, но, поскольку такія 
заимки влекли за собою присвоеніе земли въ личпую собетвен- 
ность или въ исключительное пользованіе заимщика, онћ могли 
совершаться только съ согласія общины или ея представителя, вы- 
борнаго уряда. Заимки же, совершенныя безъ такого согласія, счи- 
тались незаконными и могли быть во всякое время уничтожены 
общиной или даже отдћђльными ея членами. Въ 1681 г. житель 
с. Коробовки Богданъ Цыбуля, ставши передъ сотеннымъ домон- 
товскимъ урядомъ, принесъ жалобу на двухъ своихъ односельчанъ, 
которые его „безвинно изъ его займы вытручаютъ“. Сотенный 
үрядъ, „видячи таковое обжалованье его“, приказалъ „на тое све- 
домыхъ людей постановити, естьли бы с позволения старшого сво- 
его онъ займище дилалъ“. Тогда „ставши персоналне очевисте, 
Семенъ Ткачъ признать подъ сумлениемъ (совЪстью) души своей, 
же с позволения Дахна, атамана своего в тоть часъ будучаго, 
оной кутъ Богданъ Цыбуля занялъ“, При этомъ выяснилось, что 
со времени этой заимкн прошло уже семь лЪтъ и раньше привле- 
ченные Цыбулей къ суду одпосельчане не вступались въ нее, „а 
теперешней годъ, побачивши пожитокъ (увидфвши выгоду) з оного 
займища, почалися интересовати“. Въ виду этого сотенный урядъ 
үтвердилъ ЦыбулЪ его займище „на вечно уживание (пользован!е) 
и пожитокъ“ з). Дозволеніе „старшаго“ признавалось такимъ обра- 
зомъ безусловно необходимымъ для прочности заимки. При налич- 
ности же разрЪшенія громады или воплощавшаго въ себЪ ея власть 





1) А. М. Лазаревскій, Описае Старой Малороссии, т. 1, с. 356. 

2) Рум. Опись, хранящаяся въ библютекь Академіи Наукъ, т. 17. 

8) Рум, Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Домонтовской сотни, ч. 1, № 1. 
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эстаршато“ заимка могла принимать и очень больше размЪры, 
равно какъ могла совершаться и лицомъ, не входившимъ раньше 
въ данную общину. 

Въ 1697 г. атаманъ съ товариствомъ с. Горошина въ Лубен- 
скомъ полку, по просьбЪ пана Василя Леонтевича, который, по 
ихъ словамъ, „з нами по сусЪдску от которихъ часовъ жіючи, и 
жадного (ни одного) человъка з промежку насъ, горошинцовъ, нїх 
кого не оскорбивъ“, позволили ему „зачавши верху Буромки, от 
крайнего лЪсу, хуторомъ ставши, усю Буромку у гор соб въ с$- 
ножать изняти и сЪно косити для своего добра“, Леонтіевичъ же 
за это далъ дары на церковь !). Въ Прилуцкомъ полку въ 1704 г. 
громада с. Озерянъ позволила мЪстному „державць“ Себастіано- 
вичу „занять леваду“ на вольной сельской зөмлћ и построить ху- 
торъ, а Себастіаповичъ обфщалъ дать за это на церковь 10 воло: 
тыхъ ?). Въ концЬ ХҮП в. въ Стародубовскомъ полку генеральный 
асаулъ Антонъ Гамал%я, угостивъ громаду с. Посудичъ, „подъ ве- 
селую мысль упросилъ, чтобъ уступили ему общевольной дубровы, 
и вс до того приступили и позволили закопать ту дуброву“ 3). Въ 

‚ 1718 г. Василій Молчанъ, писарь Шептаковской волости въ томъ 
же Стародубовскомъ полку, обратился къ громадћ с. Бучковъ съ 
заявленіемъ, что онъ хотфлъ бы какъ купленныя имъ займища, 
такъ и занятое имъ самимъ съ вфдома громады вольное м$сто въ 
ЛЬсу „любо окопати окопомъ, албо засЪкти засћкомъ, чтоби взчне 
нБхто не важился (не смълъ) анъ деревнъ стоячой, а иле (сколько- 
нибудь) ему згодной пустошить, анћ на пожн% ростеребовъ займати, 
ан тежь жаднихъ наиболшихъ и наименшихъ користей в томъ 
его займищи... употребляти и уступу тамъ волного мъти“. Громада, 
осмотръвъ займище Молчана и, съ одной стороны, принявъ во 
вниманіе, что оно не нанесеть ущерба никому изъ ея членовъ, 
такъ какъ изъ нихъ у всякаго „волного грунту и лћсу доволно“, 
а, съ другой, „вЪдаючи любовное его з нами житие сусЪдское, ижъ 
(что) кождого часу во всякихъ нашихъ нуждахъ есть намъ згодний, 
яко до сего часу нЪхто не отнесъ от его н в чемъ кривди и нъ в 
кого усиловне не отнялъ нЪчого, все миетъ (имфетъ) куплею од 
насъ себЪ набитое“, ръшила удовлетворить обращенную къ ней 








1) Лазаревскій, Истор. очерки полтавской лубснщины ХУП-—ХУШ вв, 
Чтенія въ Ист. ОбществЪ Нестора лЪтописиа, кн. ХІ, отд. 11, с. 137. 

2) Его же. Изъ истори селъ и селянъ лфвобережной Малороссіи. „Кіев. 
Старина“, 1891, № 1, с. 13. Я 

з) Его. же, Описаніе старой Малороссіи, ч, 1, с. 243. Подобное угощеніе 
громады со стороны заимщика практиковалось и при мелкихъ заимкахъ чле- 
нами общины. Такъ, одна изъ жительницъ с. Дегтярей въ Прилуцкомъ полку 
заявляла въ 1733 г., что она владћетъ участкомъ лЬса „съ того еще вре- 
мени, какъ были вольные гаи, и дала она миров% за тоть гай: сало и десять 
квартъ горълки“. См. его же, Описавіе старой Малороссии, т. ТП, с. 365. Но 
всего чаще получеше разръшенія на заимку сопровождалось со стороны 
заимщика т5мъ или инымъ пожертвованіемъ на церковь, 
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просьбу. Сообразно этому громада особымъ актомъ утвердила 
Молчану въ собственность („ему самому, женЪ н дЪтемъ и до по- 
слдныхъ роду его в спокойное вЪчное владфние“) какъ купленныя 
имъ земли, такъ и сдфланную имъ заимку, постановивъ при этомъ 
что „хто би мълъ в вишъписанную его куплю и теперъ позволен- 
ний лЪсъ уступъ який забирать, албо в користяхъ найменшую чи- 
нить ему перешкоду, в пустошеню дробной и великой стоячой де- 
реви, —окромъ лежачого, и то было би за его позволенемъ,—албо 
мфлъ бы хто от сего часу за тое отзиватися на его любо на жену 
и дЪти до якого где суду и права, на такого покладаемъ вини до 
скарбу рейментарского золотихъ тысячу и нашимъ мирскимъ ка* 
ранемъ повиненъ той бути каранимъ“. Подобные же акты были 
выданы Молчану и нфкоторыми другими селами Шептаковской 
волости !). 

РазрЪшен1я на заимку вольной земли могли даваться и выс- 
шими „урядами“— сотеннымъ, полковымъ и гетманскимъ. Въ 
1697 году, наприм., воронковскіе сотникъ и городовой атаманъ 
позволили четыремъ братьямъ Якименкамъ „гаіокъ заняти“ у 
с. Софіевки и „тотъ гай кохати и всяше пожитки отбирати“. 
„А хто би мфль—прибавлялъ при этомъ сотенный урядъ —любъ 
зъ козаковъ воронковскихъ, албо з мужиковъ и постороннихъ 
люд попротпвится урядовому нашему изволенію и именуемый 
гай самоволно пустошити, таковий на урядъ нашъ воронковскій 
заплатить копъ осимъ, а его милости добродфевЪ (т. е. полков- 
нику) од таковихъ належить вини золотихъ сорокъ заплатить“ 2). 
Въ 1728 г. войсковому товарищу Стефану Максимовичу перея- 
славскимъ· полковникомъ и полковой старшиной разрЪшено было 
занять „хуторъ з ставомъ и гребелкою“ на р. ЖуравкЪ „при 
волномъ степу“, а въ слБдующемъ году 2тотъ хуторъ былъ 
утвержденъ за нимъ гетманомъ Апостоломъ 3). Но при этомъ 
всякая заимка, была ли она разрфшена сельской громадой 
или высшими властями, должна была оставаться въ разрЬшенныхъ 
предлахъ, иначе она подлежала уничтоженію, какъ уничтоженію 
подлежала п заимкла, совершенная совсЪмъ безъ разрЪшенія. Ха- 
рактерный примъръ такого рода, относящійся къ семидесятымъ 
годамъ ХҮП в%ка, разсказанъ въ прошения, поданномъ въ началћ 
ХУШ столтія черниговскому архіепископу крестьянами его 
„маетности“ —с. Козла. НЪкій Донецъ--разсказывали въ этомъ 
прошени крестьяне — „чрезъ свое лукавство“ завлалЪлъ было ихъ 
„дубровой мирскою“. Онъ попросилъ именно черниговскаго пол- 





1) Харьк. Истор. Архивъ, Дфла Малор. Коллеги, Черн. отд., № 2.757. 
2) Рум. Опись, хранящаяся въ:б-кБ кісвск. ун-та, Переяславскій полкъ, 
Документы Воронковской сотни, № 14. Аналогичные случаи для болће позд- 
‚ няго времени см. въ „Сборник матеріаловъ* И. В. Лучицкаго, сс. 251—2, 
253--4, 254—5, 256—7. 
3) Тамже, Документы Терехтемировской сотни, ч. І, № 13. 
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ковника Василія Борковскаго, чтобы тотъ „позволилъ ему на 
оной лубровь к полю своему постронти гуменце и березнику до 
оного ж гумепца, якъ звычайно, на гай занять“, а, получивъ отъ 
полковника позволеніе, „занялъ длкоћ дубровы з старымъ дубьемъ 
на чверть мил}, якоЪ ему не позволялъ“. Но затЪмъ „прилучилося 
ити тому жъ пану полковниковъ чернћговскому с полкомъ для 
стражи берега Дифпрового, на которомъ трактЪ оное займище зо- 
стаетъ, и, оглядфвши папъ полковникъ запятоћ дубровы, якую за- 
нялъ Донецъ, видячи, же (что) много на его будетъ одного, оскор- 
бившися за его неправду, приказалъ, абы тое колье гороженое 
было выкидано и копц (копцы, граничные знаки) поровняно и 
жебы (чтобы) не мълъ жадною мћрою интересоватися и владти 
онымъ займищемъ, позволилъ всфмъ селяномъ козлянскимъ оную 
дуброву рубати на дрова“. И съ той поры—разсказывали дальше 
крестьяне—долгое время „волно было жадному (всякому) человЪку 
въ ономъ займищу дрова рубати и товаръ (скотъ) попасати, оручи 
в полю, тактежъ, и трактомъ Пакулскимъ з дубровы Фдучи, волно 
было на попаску ставати, и для быдла (скота), котрое в чередъ 
(стадЪ) будетъ, тылко намъ было и выпуску в оной нашой змЬнђћ“ 1), 
Въ данномъ случаћ неправильно, „лукавствомъ“ и „неправдой“ 
занятая мірская земля была возвращена въ общинное владфніе 
властью полковника, разрёшившаго заимку и затЬмъ убфдивша- 
гося, что заимщикъ превысилъ предфлы даннаго ему права. Но 
община считала себя въ правђ и самостоятельно бороться съ са- 
мовольными занмщиками и, случалось, осуществляла это право на 
практик. Если кто-либо безъ предварительнаго разрішенія зани- 
малъ въ свою собственность „вольную“ землю, возводилъ на ней 
постройки или окапывалъ и огораживалъ ее, громада иной разъ, 
не обращаясь къ суду и властямъ, сама возвращала захваченную 
землю въ общинное владфн!е, снося возведенныя постройки, ломая 
изгороди и засыпая выкопанные заимщикомъ межевые рвы. И вы- 
борныя лица громады, стоявшія обыкновенно во глав такихъ дЪй- 
ствій, считали ихъ всецфло вытекающими изъ обстоятельствъ дЪла 
и вполнв соотвЪтствующими правамъ громады 2). 

Въ распоряженіе громады поступали, наконецъ, и земли, ко- 
торыя находились уже въ чьемъ-либо влодфши, но затфмъ почему- 
нибудь запустЪли, „пустовскія земли“, какъ ихъ называли въ 
ХУП-—ХУШ вв., равно какъ земли, владЪльцы которыхъ были въ 
бфгахъ, „земли отбЪзсекя“. ТЬми и другими землями, совершенно 





1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз, Палаты 
въ библіотеку кісвскаго университета, № 1616/2862, л. 12. 

2) См. случаи такого рода, имЪвшіе мЪсто въ ХУШ в., въ стать И. В. 
Лучицкаго, „Займанщина и формы заимочнаго владЪнія въ Малороссіи“, 
„Юрид. Въстникъ“, 1890, № 4, с. 410, и въ моей стать „Дћла по истор кре- 
стьянства лЪвобережной Малороссіи въ ХУШ в. въ Кевскомъ Центральномъ 
АрхивЪ“, „Кіевская Старина“, 1891, № 2, сс. 312—14. 


250 В. МЯЦОТИНЪ. 


подобно тому, какъ это имЪло мЪсто по отпошенію къ землямъ 
„вольнымъ“, могли распоряжаться и непосредственно сами гро- 
мады, и тв члены старшины, которые, являясь представителями 
общины, сосредоточивали въ свопхъ рукахъ ея права и власть. 
Случаи распоряжен!я „пустовскими землями“ со стороны сотни: 
ковъ и полковпиковъ уже въ ХҮІ вЪкЪ были частымъ и вполнЪ 
нормальнымъ явленіемъ. Въ 1699 г., напр., къ мевскому полков- 
нику Константину СолонинЪ обратился „славетне урожоний панъ 
Товь Можайскій, товаришъ войсковий сотнЪ остерской“, житель 
с. Красиловки, просл разръшить ему „на пустовскомъ грунтЪ в 
сел Красиловци прозваниемъ Павла Рүлого поселитися“, Полвов- 
накъ, не обладая самъ достаточными свЪдзшями, велЪлъ „призвати 
передъ себе атамана красиловского и войта тамошнего“ и, узнавъ 
отъ нихъ, что на этомъ „грунтЬ“ не лежитъ някакихъ обяза- 
тельствъ, позволиль Можайскому поселиться на немъ и владЪть 
какъ самымъ „грунтомъ“, такъ и огородами, сЪнокосами, нолями 
и другими „прянадлежитостями“ къ нему, отбывая за это „услугу 
войсковую“ !). Полковникъ стародубовскій Лукьянъ Журавко, из- 
вЪщая въ 1714 г. „сотника волоского“ и войта с. Удебного объ 
отдачЬ полковничьей властью „пустовщины“ въ этомъ сөл, пи- 
салъ въ своемъ универсаль еще боле рЪшительно: „пустовщину 
Евлакову, на насъ приналежную, надаемо во владфние честному 
отцу Василию Вербицкому ради вспартя (поддержки) недостатку и 
убожества его домового“ °). Но, въ сущности, распоряжаясь „пу« 
стовскими“ землями, полковники и сотники осуществляли‘ лишь ть 
права, какія принадлежали имъ, какъ представителямъ общины, 
къ көторой съ запустћніемъ земли возвращалось право на нее. 
Это право общины на распоряженіе „пустовской“ землей призна- 
валось при случаЪ и судомъ. Въ с. Селищахъ баришовской сотни 
Переяславскаго полка остались пустыя земли посл нЪкоего Федо- 
ранка, владфвшаго ими „еще за польскиҳъ пановъ“, Нзкоторое 
время онЪ стояли пустыми, а затёмъ мфстный сотникъ отдалъ ихъ 
на церковь въ Селищахъ. Но атаманъ этого села нашелъ въ дру- 
гомъ мЪетЪ родныхъ Федоранка, купилъ у нихъ безъ вћдома кти- 
тора и громады отданныя уже на церковь земли и завладьлъ ими. 
Когда эта исторія раскрылась, нашлись и другіе родственники Фе- 
доранка, которые вмфетв съ громадою с. Селищъ подали на ата- 
мана въ судъ, требуя возвращенія земель церкви. Полковой вудъ, 
разобравъ дЪло и „видячи кревнихъ Федоранченковихъ з громадою 
селискою горливость (усердіе) ку церквВ божественной“, постано- 








1) Рум. Опись, хранящаяся въ б-к кіевск. ун-та, Кіевскій поякъ, Доку- 
менты Остерской сотни, т. У, № 155. 
2) Рум. Опись, хранящаяся въ библютекВ Академ Наукъ, т. 121. 
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вилъ отобрать земли 0тъ атамана и вернуть церкви, съ тъмъ лишь, 
чтобы громада возвратила ому уплаченныя имъ деньги 1). 

Свое право на непосредственное распоряжене „мустовскими“ 
землями громада во велкомъ случа осуществляла еще и въ 
ХУШ столтін и на протяжен1я всего этого столЪтія встръчается 
раздача такихъ земель какъ полковыми и сотенными урядами, 
такъ и сельскими атаманами съ „товариствомъ“. Въ г. ПогарЪ 
Въ 1722 г, сотникъ, городовой атаманъ и войть по просьбЪ одного 
изъ мфщанъ „поступили“ ему „иляцъ пустовскій“ н выдали со- 
отвЪтствующій документъ на владфніе ?). Въ ирклфеврской сотиф 
Переяславскаго полка козакъ Гуджолъ въ 1749 г. обратился къ 
сотнику съ просьбой, въ которой указывалъ, что у его племян: 
ника, находящагося въ безвфстной отлучкЬ, была сЪнокосная 
лука, „нын% въ свободномъ владъніп найдующаяся безъ надлежа- 
щаго къ ней господара“, и просилъ отдать эту землю ему, пока 
явится его племянникъ или его наслЪдники. Сотникъ согласился 
и отдалъ землю Гуджолу до возвращенія его племянника или 
сыновей послЪдняго 3). Въ м. Пещаномъ козакъ Скопченко въ 
1766 г. показывалъ, что онъ поселился на пустовавшемъ усадеб- 
номъ мЬст съ разрЬшенія городового атамана и сотеннаго 
писаря *). Такихъ случаевъ раздачи пустыхъ усадебныхъ мЪстъ и 
вапустЬвшихъ, оставшихся „безъ господаря“ земель сотенными 
урядами можно было бы привести немало. Но рядомъ съ ними 
можно привести также немало случаевъ раздачи или продажи такихъ 
земель сельскими громадами. Въ 1742 г. атаманъ съ товариствомъ, 
войтъ съ поспольствомъ, ктиторъ и священники с. Городища про- 
дали пустовскую землю со строешемъ и заплаченныя за нее день- 
ги взяли на церковь 5). Въ с. МотовиловкЪ Юевскаго полка одинъ 
изъ козаковъ въ 1740 г. показывалъ, что онъ пришелъ въ это село 
съ праваго берега ДвЪпра и, придя, „явился тогда бывшему атаману 
Давыду Матвћенку, который и позволилъ ему жить въ томъ селф 
и далъ ему дворъ, на которомъ строенія одна изба“ 6). Въ с. Ячни 
кахъ терехтемировской сотни Переяславскаго полка козаки Маслы 
въ 1767 г. показали, что находящійся въ ихь владћніи дворъ 
достался ихъ отцу посл умершихъ козаковъ „по общему согласію 
того села козаковъ безъ купли“ 7). И такого рода показан, гово- 





1) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ кіевск, ун-та, Персяславскій полкъ, 
Документы Баришовской сотни, т. І, № 48. 

2) Рум, Опись, хранящаяся въ б-кЪ Академіи Наукъ, т. 135. | 

з) Рум. Опись, хранящаяся въ б-кЪ Кіевск, ун-та, Переяславскій полкъ 
Документы ИрклЪевской сотни, т. П, № 70. 

*) Тамже, Документы Пещанской сотни, т. Ш, № 56. 

5) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ б-ку кіевск. ун-та, № 1616/2043. 

6) Кіевскій Центральный Архивъ, Д%ла объ имуществахъ церквей и 
монастырей. 

7) Рум, Опись, хранящаяся въ 6-55 Кіевск, ун-та, Переяслазскій полкъ, 
Терехтемировская сотня, т. 1, л. 11. 
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рлщихъ о непосредетвенниомъ распоряжении громады пустыми 
үсадеблыми местами, въ Румянцевскую Опись занесено довольно 
много. 

Но сами по себЪ „пустовскія земли“ и „пустовскіе пляцы“ 
были въ сущности уже явленіемъ поздиъйшаго происхожденія. Въ 
первое время для нихъ не было мЪста, такъ какъ первоначально 
вся земля, занятая громадой, въ томъ числ и усадебная, являлась 
землей „вольной“, общинной. Громада разрфшала селиться на 
этой землЪ, отводила усадебные участки, но не отдавала ихъ въ 
собственность. До той поры, пока держался такой порядокъ, и при 
продажЪ дворовъ продавались и покупались только постройки, съ 
прямой оговоркой, что продаются он „кром землЪ“, безъ 
земли 1). Земля, отводимая подъ усадьбы, оставалась землей 
„общей“, „вольной“, въ такой же мЪрЪ не подлежащей 
захвату въ личную собственность, какъ и вся вообще 
земля, на которой вели свое хозяйство отдфльные члены громады. 
„Козаки, в селЪ Ячнпкахъ живущіе,-—жаловалсл въ коммиссію 
составлешя Румянцевской Описи Кіево-Троицкій Кириловскій 
монастырь-—где когда которій похочетъ, впутръ села Ячниковъ 
самоволно насилиемъ строятся, и землю монастырскую пашутъ, и 
сна на лугу монастырскомъ, где кто с нихъ хочетъ и сколко ему 
надобно, укошуютъ, сказуючи, что то де все волное“ 2). А среди 
самихъ козаковъ какъ с. Лчниковъ, такъ и ряда другихъ селъ 
Переяславскаго полка очепь многіе показывали, что и усадебныя 
мЪста, и пахатныя поля, и ефнокосы достались пмъ изъ общей 
вольной земли „съ общого козачого дозволеня“, „по согласію 
громады“, „по опреділенію атамана и козаковъ“ 3). Такое „опре: 
лЬленіе“, по крайней мЪр№, на первыхъ порахъ, цесомнЪнно, имло 
характеръ отвода земли лишь въ пользованіе, а пе въ собственность. 
Козаки с. Городища березанской сотни Перелславскаго полка, 
ведя въ 1752 г. процессъ съ бупчуковымъ товарищемъ Искрой 
изъ-за захваченнаго послфдиимь вольнаго луга, разсказывали о 
владфнін этимъ лугомъ: „ежели кто в ту деровпю Городище на 
житіо прійдетъ и начнеть общенародную повинность отправлять, 
то оному с того лугу часть опредфляема бывастъ; а какъ де по 
прежнему куда пойдетъ, то оная часть по предтему при истцахъ, 
изстарз в той деревпЪ Городищи жителетво пчілощихъ, остается“ #) 
И тотъ порядокъ, который обрисовывается въ этомъ разсказђ, 





1) Рум, Опись, въ б-къ кьвск. ун-та, Переяславскій полкь, Документы 
Второпольской сотни, т. П, № 77. И. В. Лучицкій, Сборчикъ матеріаловъ, 
сс. 262—3. 

2) Рум. Опись, храняшаяся въ б-к кіслск, ун-та, Перелсласскій полкъ, 
Терсхтемировская сотня, т. 11. 

3) Тамже, раѕѕіт. 

4) И. В. Лучицкій, Сборнихъ матеріаловъ, с, 72. 
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дЬйствовалъ, конечно, не въ одномъ только с. Городищ%,—наобо- 
ротъ, именно онъ былъ первоначально господствующимъ. 


Община являлась такимъ образомъ настоящимъ хозяиномъ 
запятой ею вольной земли. Но эта община не укладывалась все- 
пфло въ рамки сельской громады, не замыкалась исключительно 
пред$лами одного села. Рьдкое село съ перваго момента своего 
возникновешя имфло свою, исключительно ему одному принадле- 
жавшую землю. Въ большинствЪ случасвъ нЪсколько поселений, 
такъ или иначе тянувшихь другъ къ другу, сообща занимали 
землю и сообща же, „общественно“ владфли ею, образуя такимъ 
путемъ большую земельную общину, владфн]я которой занимали 
подчасъ весьма значительное простраиетво. Земли этихъ круиныхъ 
общинъ въ свою очередь не отмежевывались одна отъ другой и 
долгое время ихъ грапицы опредфлялись только фактическимъ 
владъніемъ, въ силу котораго каждая община считала своими тъ 
земли, на какихъ орали и косили ея члены и на какихъ паслись 
ея стада. При царившемъ первоначально въ лфвобережной Мало- 
россіи земельномъ простор случалось иногда и такъ, что какое- 
либо село совсЪмъ переставало интересоваться тфми или иными 
землями, входившими въ его огругъ, и равподушно смотрфло на 
захватъ ихъ сосЪдямн. Но въ общемъ однажды занятая какою- 
либо группою поселеній или отдћльнымъ поселешемъ земля при- 
знавалась уже принадлежащей этимъ поселеніямъ и даже времен- 
ное запустЬн!е послћднихъ не создавало для ихъ сосфдей права 
на окончательный ея захватъ. 

Вотъ одинъ изъ многочисленныхЪ частныхъ эпизодовъ, обрисовы- 
вающихъ эту сторону земельныхъ отпошеній. „Ещевъ ту пору, — 
разсказывали войтъ и вся громада м. Сребного въ прошенш, по- 
данномъ ими въ 1733 г. гетману Апостолу, —когда орди грасовали !) 
въ Малой Росе!и и многіе села и мъстечка въ полку нашомъ При- 
луцкомъ попалили и людей въ певолю повибирали, запустьлъ былъ 
степокь и пахатное поле, к Лебединимъ озерамъ ложачое, якимъ 
полемъ завладфли были жители полку Лубенского, селяне хом%н- 
све, волошиновскіе и ярошовскіе, чрез килко (нфеколько) лътъ“. 
Когда же „стали въ соти срЪбрянской люде по прежнему зхо- 
дитись и до своихь пахатнихъ и сфнокоснихъь пол!овъ пріискова- 
тись“, захватившіе ихъ лубенцы не отдавали ихъ и „ербрянамъ 
тимиполями владзти недопускали“.Обиженные сребряне пожалова- 
лись гетману Самойловичу п тотъ выслалъ на розыскъ охочокомон- 
наго полковника Ребриковскато и гетманскаго дворянина Сухину, 
которые, пр1Ъхавъ на мЪсто спора и„з св$дителствъ людскихъ узнав- · 
ши, же (что) лубенци, невинне на наши грунта, котор и по руин 
татарской въ ту пору въ пустоши лежали, найшовши, онимы за- 





1) Свирфпствовали—отъ польскаго стаѕожаб. 


254 В. МЯКОТЛяЪ. 


владфли, приказали рмъ з тихъ нашихъ поліовъ уступити, 8 
сръбрлпамъ по прежнему но владћніе попустпти“. Посл того при 
прелуцкомъ полковпикъ Горленкћ лубенцы опять было завладъли 
этими полями, но сребряне „за вЪдомомъ пана полковника первей 
десятину, потомъ половину, а потомъ вс пашнВ ихъ стали забф- 
рати“ и „отъ свопхъ поліовъ и сЬножатей отдалили“. Теперь же— 
жаловались сребрянскій войтъ съ громадой —полковникъ Галаганъ 
нхъ съ этой земли согналъ, а отдаетъ степокъ косить и поле пахать 
лубенцамъ съ тротьей копицы и съ третьей копы. Гетманъ при“ 
пялъ сторону сребрянъ и предписалъ Галагану самому не воту- 
патьси въ эту землю и лубенцовъ въ нее не впускать !). Подоб- 
пымъ же образомъ былъ оконченъ въ другомъ случаЪ споръ изъ-за 
вольнаго степа между с. БЪлоцерковкой и Решетиловкой. Споръ 
этоть быль разрЬшень въ пользу перваго изъ названныхъ по-, 
селен, послф того, какъ при слЪдствіп выяснилось, что „Бфло- 
перковка напередъ Решетиловки поселилася и жители бЬлоцерков- 
све, где хотя, себЪ на тихъ земляхъ сно кошували и стада пасу- 
вали“, а, когда рошетиловцы стали эти земли распахивать, то 
бфлоцерковцы „часто погромками и посварками решетиловцамъ 
возбраняли тихъ грунтовъ разрабливать“ 2), 

Земли, однажды занятыя какой-либо общиной, считались та 
кимъ образомъ принадлежашими исключительно өя членамъ. Чле- 
ны другой общины, если и могли пользоваться ими, то только съ 
дозволенія той, которой они были заняты. Иногда, при обилія въ 
общинћ земель, такое позволеніе давалось и безплатно, иногда за 
него взималась плата. На вольномъ лугу с. Городища въ Перея- 
славскомъ полку—разсказывали въ 1752г. козаки этого села—„ко- 
заки и посполитіе за едно сБно косили безпрепятственно, а вре- 
мепемъ, за совфтомъ товариства, какъ доволно биваетъ въ томъ 
лузћ трави, по прошенію и другого села козаковъ и посполитихъ 
оную за денги продаютъ, а денги на церковь приходскую употре" 
требляются“ 3). По большей же части членамъ другой общины 
земля отдавалась въ пользованіе за десятину собираемаго съ нея 
урожая или сћна. Но, такъ или иначе, за плату или безплатно, 
лицамъ, не принадлежавшимъ къ данной общинћ, необходимо было 
во всякомъ случа получить отъ нея спеціальное позволеніе даже 
для временнаго пользованія ея „вольными“ землями. 

Иначе, конечно, стояло дЪло, когда внутри общины возникало 
новое поседен!е, состоявшее изъ ея же членовъ,—когда изъ того 
или иного села выселялась часть жителей и образовывала новый 
поселокъ, осЪдавшій въ предълахь занятой общиной территоріи. 
Жители такого поселка оставались членами общины и сохраняди за 





1) Харьк. Истор. Архивъ, Дфла Малор. Коллегіи, Черниг. отд., № 7.552. 

2) И. В. Лучицкій, Займанщина и формы занмочнаго владнія въ Ма- 
лороссіи, „Юрид. ВЪстникъ", 1890, № 4, с. 405. 

3) И. В. Лучицкій, Оборникъ матеріаловъ, сс. 69—70. 
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собою права на пользован!е ся земяями, какъ сохраняли такія права 
и члены общины, выселявшіеся на отд®льные хутора. Пока на зем- 
ляхъ общины царилъ большой просторъ, опа легко давала разрћ- 
шенія на заимку земли подт такіе хутора, требуя лишь, чтобы хуто- 
ряне не продавали отданной имъ земли и не нрисвоивали земли 
вольной, лежавшей вокругъ ихъ хуторовъ 1). Право же на участіе 
въ пользованін этой вольной землей хүторяпе сохраняли за собою 
наравнЪ съ другими членами общины. Постепепно такимъ путемъ 
количество поселеній въ общин% все разросталось, но первона- 
чально занятая ею земля продолжала оставаться общею для веЪхъ 
этихъ поселеній. МЪстами, главнымъ образомъ, въ южныхь пол- 
кахъ лЬвоберекной Малороссіп, такіл общія нћсколькимъ поселе-. 
ніямъ земли, какъ я уже упоминалъ, существовали еще во второй 
половин8 ХУШ вЪка. Такъ, у ирклЪевской и каневской сотенъ 
Переяславскаго полка въ это время была находившаяся въ общемъ 
владфніи обфихъ сотенъ земля. „Оное поле—сообщалъ въ 1767 г. 
сотенный ирклЪевскій писарь—сотнф ирклћевской козаки роспа- 
хали з козаками сотнз каневской совокупно и владфютъь онимъ 
безъ подфлу, общественно“. Въ каневской сотнф козаки м. Кане- 
вецъ и селъ Дальнихъ Каневецъ, Лихолфтъ, Ревбппецъ, Ворони- 
нецъ, Мельпҹковъ и Крутковъ, какь сообщало тогда же сотенное 
каневское правлене— сообща владЪли лугомъ, на которомъ они 
убирали сфно „в едно рремя. безъ подћлу землЪ, но смотрячи по 
имуществамъ“. Въ золотоношской сотнЪ —писало въ 1767 г. сотен- 
ное правленіе — „обще нероздълочно козаками и влад$лцами владће- 
мие состоятъ при р. Дифир% плавли и между річками Золотоношею, 
Згарью и Крокивною степъ, которимъ какь въ Золотоноши, тагъ 
и во всЬхъ принадлежащихь къ нему селахъ и по вишепоказан- 
нихъ рЪкахъ лежащихъ хуторахъ козаки, владіїлци и другіе оби- 
ватели безроздЪлочно користуются“. Въ кропивянской сотни — до- 
носило въ свою очередь здъшнее сотенное правлене—степпыми и 
луговыми угодіями, равно какъ лфеными зарослями („чагарами“), 
„вс и већхъ сотнЪ кропивянской обиталищъ (мЪстечекъ, селъ, 
деревень и хуторовъ) обивател%, яко то владлци разнихъ чиповъ, 
ихъ подсусфдки и посполитие, на степћ и луги паханиемъ хлћба ` 
и кошениемъ для сновъ травъ, а въ гагађахъ рубкою для топлива 
дровъ... ползуюжся общественно, на персмфияхъ мЪстахъ, не имЪя 
предфла, округами къ обиталищамъ“ 2). 

Въ такой рәзросшейся общинћ, включавшей въ себя рядъ 
велъ, деревень и хуторовъ, съ теченіемъ времени само собою 
устанавливалось нЪк›торое, болће или менће прочное распредћ- 
леніе земель. Отдфльныя поселеня, входившія въ составъ 06- 





1) Тамже, № 39. 
2) Тамже, сс. 208, 232, 192-3, 194-5. 
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щины, естественно, пользовались главнымъ образомъ землею, на- 
иболфе близко къ нимъ лежавшей и представлявшей для нихъ 
по мфетнымъ условіямъ нпаибольшія выгоды. Такъ постепенно 
складывалось пользованіе общиниыми землями „округами къ оби- 
талищамъ“. Но при этомъ, съ одной стороны, та или иная часть 
этихъ земель обычно оставалась все же въ общемъ пользованін 
всфхъ или, по крайней мЪрЪ, большей части поселеній, состав- 
лявшихъ данную общину, а, съ другой стороны, и земли, нахо- 
дпвшіясл въ преимущественномъ пользоваши отдфльныхь посе- 
лепій, оставались неотграниченными одна отъ другой, „не имЪли 
предфла“ и доступъ къ нимъ не быль совершенно за- 
крытъ и дли жителей другнхъ нпоселеній, разъ эти посл$дшя 
принадлежали къ составу той же самой общипы. И вмЪстЪ съ 
тъмъ вс эти земли во всемъ ихъ объемВ оставались въ общемъ 
владъи всей общины и не могли быть захватываемы отдфль- 
ными ея членами ни въ собственпость, ни въ исключительное 
пользоваше. Это посл?днее правило отдфльныя общины повреме- 
намъ считали нужнымъ подтверждать спеціальными постановле- 
ями. Такъ, въ голтвянской сотиБ Миргородскаго полка козаками 
и посполитыми при участи сотеииаго уряда принято было въ 
1691 г. особое соглашен!е или „установлеше“ такого содержанія: 
„землЪ быть волной и каждому волно, якъ козаковЪ, такъ и м$- 
щаниновЪ, траву косити на цфлинф и на облогахъ всюди по до- 
зинамъ, и ежели хто якого року траву будотъ косити, абы не 
своилъ все то, нехай будетъ мирское, и каждому жадного року 
(всякій годъ) всюды по за тыми знаками вольно, а на упрямого, 
кто схотЬлъ бы на опой землЪ сћножаты себ займовати и боро- 
нити, положенна зарука и наказание“ 1). МЪстами такіе порядки 
сохранялись еще и во второй половин ХҮШ в№ка. Въ с. Буромкћ 
горошинской сотни Лубенскаго полка—сообщали мЪстныя власти 
въ коммиссі1о составлешя Румянцевской Описн— „поле пахатное, 
тамъ же вмъстЪ зъ онимъ и сћнокоспое, по древнему тамо уста- 
повленію, обще вс$ми жителми, козаками и посполитыми,... упо- 
требляются, сколько кому якого лћта к паханию и сфнокосу на- 
‚ добность укажетъ, и гд кто себЪ застигпетъ, тамо ореть либо 
коситъ, а собственного нЪякого не имћетсл“ ?). Но порядки Бу- 
ромки и другихъ сходныхъ съ нею сель во второй половинћЬ ХҮШ 
вфка представляли собою лишь осколокъ того „древняго установ- 
леніл“, которое столЪтіемъ раньше являлось широко распростра- 
неннымъ и въ силу котораго земля принадлежала занимавшей ее 
общинЪ и отдБльные члены послфдней не могли захватывать 
участки этой земли въ свою собственность и „боронить“ ихъ оть 
другихъ членовъ той же общины,—не могли, по крайней мЪрЪ, 





1) Тамже, с. 171. 
2) Тамже, с. 166. 
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до тЬхъ поръ, пока на это не давала согласія вся община въ ея 
цфломъ. 

Для того, чтобы закончить описаніе этого „древняго установле- 
нія“, этой первоначальной фазы развитія малорусской общины на 
яфвомъ берегу Днфира, намъ остается отвћтить на вопросъ, ка- 
ковы были порядки пользованія общинною землею, пока она нахо- 
дилась во владћніи общинъ. Источники даютъ не очень много 
матеріала для отвЬта на этотъ вопросъ, но нЬкоторый матеріалъ 
въ нихъ все же имћется и его во всякомъ случаћ достаточно для 
того, чтобы на основаніи его можно было попытаться возстановить, 
по крайней м%Ър%, напболће существенных черты этихъ порядковъ. 


Въ сЪверной части лћъвобережной Малороссіи, на территоріи 
Стародубовскаго и Черниговскаго полковъ, гдз было особенно ши- 
роко развито сябринное землевладъніе, порядки чисто общиннаго 
владЪнія и пользованія землею получили, повидимому, лишь слабое 
развитіе. ЗдЪсь было, правда и частью сохранилось до самаго 
конца ХУШ вЪка немало „вольныхъ пущъ“, составлявшихъ пред- 
метъ общаго пользованія одного или нЪсколькихъ селъ, пущъ, въ 
которыя жителямъ этихъ селъ, „козакамъ и прочимъ обывателямъ, 
свободные въфзды къ рубкъ на свои надобности всякаго дерева 
были“ '). Всякій, кто имЪлъ землю въ селЪ, имЪлъ и доступъ въ 
такія пущи ?). Однако разработка этихъ вольныхъ пущъ подъ па- 
хатныя поля и сЬнокосы производилась по преимуществу на на- 
чалахтъ сябринства. 

Но уже на территор1и НЪжинскаго полка рядомъ съ формами 
сябриннаго землевладЪнія существовали въ довольно развитомъ 
Вид и порядки землевладфнія общиннаго. Любопытное свидћтель- 





1) Сы., напр., описаніе такихъ пущъ при с. Слабин%, д. Козорогахъ и 
д, Смолинъ въ Черниговскомъ полку — Рум. Опись, хранящаяся въ би- 
бліотекЪАкадеміи Наукъ, т. 5. 

2) Такъ, въ 1762 г. одинъ козакъ с. Козаричъ новомЪской сотни Старо- 
дубовскаго полка, отдавая за долгъ бунч. тов. Дан. Шираю „на упадъ“ свои 
„грунта“, въ соотвЪтствующемъ дбкументЬ прибавлялъ: „что же еще при 
томъ селЪ Козаричахъ имЪется общая пуща, въ которую какъ козаки, такъ 
и посполитие уездъ свой безпрепятственній и розробленние ляда имЪютъ, 
то по тЪмъ, доставшимся от мене ему, г. Шираю, вишепоказаннимъ грун- 
тамъ силенъ онъ же, г. Ширай, яко имЪющій въ ономъ селЬ Козаричахъ 
свое владфн!е, и в ту общую Козарицкую пущу уездъ имЪть и оную на 
поле роспрятивать“. Подобнымъ же образомъ въ другомъ случаЪ козакъ 
сл. Панковичъ, отдавая тому же Шираю опять-таки за долгъ „на упадъ“ 
свои земли, прибавлялъ, что въ эту уступку входять ‚и общие рибиие 
ловлЪ, в якие и я для ловлЪ рибы с панковскими козаками и мужиками 
безпрепятственной входъ свой имфю“. Рум. Опись, хранящаясч въ библіо- 
текЬ Академіи Наукъ, т. 121. 
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ство о такихъ порядкахъ сохранилось въ дълћ жителей с. Чарто- 
ріи съ мЪщаниномъ Лазаремъ Матвћевичемъ и его потомками, 
вышедшими въ ряды козацкой старшины. При названномъ сел 
существовала общая пуща, часть которой въ конц ХҮП вЪка сталъ 
захватывать себ Лазарь Матвфевичъ, выдфляя эту часть изъ общаго 
пользованія. Гъ 1691 г. „старшина и всЪ жители“ с. Чарторіи за- 
ключили по этому поводу съ Лазаремъ Матвћевичемъ особое со- 
глашеніе: они позволили Лазарю „закопать“ одну часть пущи и 
обязались не пустошить этого займища, но другой сдЗланный безъ 
ихъ вёдома и разрфшен!я закопъ обратили въ общее пользованіе 
и Лазаря, и всфхъ жителей с. Чартор!и, съ тЪмъ, чтобы никто не могъ 
окапывать здЪсь землю и занимать ее въ частную собственность, 
Но уже въ 1729 г. чарторійцы жаловались, что сынъ Лазаря за 
хватываетъ принадлежащую имъ пущу, а въ 1730 г., по НОВЫМЪ 
ихъ жалобамъ, гетманомъ были отправлены слЪдователи для раз- 
рёшен!я ихъ спора съ внукомъ Лазаря, бунчуковымъ товарищемъ 
Лазаревичемъ. При слфдетв!и выяснилось, что не только Лазаре- 
вичъ, дфйствительно, „поля многіе въ общемъ грунтћ поросчи- 
щалъ“ и не допускалъ чарторійцевъ къ рубкВ хворосту и дровъ 
въ захваченной имъ части пущи, но и изъ другихъ чарторійцевъ 
многіе захватили и закопали себЪ „немалое число гаевъ“. Въ виду 
этого слФдователи нашли нужнымъ рфшить дЪло такимъ образомъ: 
Лазаревичъ долженъ былъ впредь владЪть только уступленной его 
дЬду по договору 1691 г. частью пущи и расчищенной дћдомъ же 
его въ общей пущф нивой, чарторійцы, устроившіе себћ закопы, 
могли сохранить въ частномъ владћнін только ть изъ пихъ, кото- 
рые были устроены лЪтъ сорокъ или тридцать назадъ, а всћ не- 
давно занятые должны „въ общину уступити“, общая же пуща 
должна была сохраниться въ общемъ пользованіи тЬхъ жителей 
села, которые не имфютъ въ ней отдъльныхъ закоповъ. Но не про- 
шло посл этого рЬшенія и двадцати лЪтъ и чарторійцы снова уже 
жаловались, что Лазаревичь не впускаеть ихъ въ пущу и „гра- 
битъ“ лошадей у тЬхъ, кто все-таки рЪшается въфзжать въ нее!). 

Въ разсказанномъ эпизодъ передъ нами выступаетъ община, 
включающая въ себя всъхъ жителей данной территорія, и коза- 
ковъ, и посполитыхъ, и практикующая захватный порядокъ зе- 
млецользованія, то и дЪло переходящий однако въ захватъ земли 
въ частную собственность, хотя съ этими послЪдними захва- 
тами община въ ея цвломъ и стремится бороться. Тотъ же 
захватный порядокъ землепользованіт практиковался и въ дру- 
гихъ мфетностяхь Н»жинскаго полка. Такъ, въ спорф, происхо- 
дившемъ въ 1781 - 2 гг. между Крупицкимъ Батуринскимъ 
монастыремь и козаками с. Коренецкой изъ-за сфнокоснаго 


1) См, въ моей книг „Къ истори НЪжинскага полка“, приложен, 
‚ № 1, и въ текстЬ сс. 54— 56, 
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болота у р. Ромна, привлеченные къ суду козаки показыва- 
ли, что это болото всегда „было обще козачее, принадлежащее 
всёмъ села Коренецкой жителямъ, и позанимали себћ козаки спре- 
жде рыболовные изы, и скашивали волно жъ, где кто поспълъ и 
пожелалъ, на удобныхъ мъстахъ траву безъ всякого между собою 
спору и отъ кого-либо возбранеиня, такъ и понын% по древнему 
основанію владЬютъ отвЬтчики тЬмъ болотомъ и зами“. Въ свою 
очередь предотавленные козаками свидћтели показали, что спор- 
нымъ болотомъ „издревле села Коренецкой все общество, то есть 
козаки, ихъ подоосдки и посполитые всћ, танъ н нынћ владЬютъ 
и ползуютоя по древнему постановлению, кто где успћетъ захва- 
тить, тамо и сЪно искошиваетъ, а $вы рыболовные имфеть каждый 
по нрежнымъ предковскимъ займамъ“ ‘). 

Тотъ же самый въ существ своемъ порядокъ пользованія 
общинными эемлями выступаетъ передъ нами и въ свидётельствахъ, 
относящихся къ территор!и Прилуцкаго и Переяславскаго полковъ. 
При м. Сребномъ—писалъ въ 1724 г. въ генеральную войсковую 
канцелярію сребрянсый сотникъ Троцина—лежить степъ, прозы- 
ваемый Пологи, и „здавна невеликая часть степу належала до ра- 
туша ор$бранского, на которой особно на потребу мъскую (горэд- 
скую) ратушную заняты были сфножати, а далей такъ товари- 
ство, якъ и посполит!е люде срћбранскіе, хто где хотфлъ, на свою 
потребу безссорно сфно кошовали“ 2). Около м. Варвы-—показывала 
въ 1744 г. сотенная варвикская канцеляр1я—имфлся раньше воль- 
ный сЬнокосный степъ, „на которомъ прежде било по десять скиртъ 
полковникамъ якъ укосятъ ихъ, полковниковъ, люде с помочи и 
ратушними, то осталиое викосятъ, кто захотЪлъ и змогъ сколко, 
козаки и повполитие“ 3). М®стечко Переволочная и села Рашки и 
Смошъ въ ХҮІ в. сообща владъли лежавшимъ между ними воль- 
нымъ степомъ, на которомъ, какъ вспоминали старожилы с. Смоши 
въ 1744 г., „козаки и шосполитіе сЬно кошивали и орали, где вто 
похотБлъ и сколко моглъ“ 4). 

„Гдъ хотя“, „одинъ передъ другимъ, на перемънныхъ м$стахъ“, 
„сколько кому якого лЪта къ паханію и сЪнокосу надобность ука- 
жетъ“, пахали и косили на своихъ общинныхъ земляхъ, каЕЪ мы 
видфли, и члены общинъ, расположенныхъ на территор!и Пере- 
яславскаго полка. И вотъ еще нЬсколько примфровъ, обрисовываю- 
щихъ этотъ порядокъ. Въ 1754 г. возникь споръ-за степа между 
козаками с. Денисъ и Капустинецъ. Вызванные свидётелями ко- 





1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ б-ку кіевск. ун-та, № 1616/1458, лл. 8, 8 об.—9. 
2) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Малор. Коллегіи, Черн, отд., № 8,428, 
3) Тамже, № 175, л. 153, 
4) Тамже, л. 48, 
17 
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заки с. Сосновы на судћ показали, что еще лћтъ двадцать назадъ 
этого степа „никто не своилъ, но гдћ кто з денисовцовъ, сосновцовъ 
и ничипоровцовъ пожелалъ, тамо и сЪна кошивали“ !). Немного 
позже, въ 1756 г., полковница Марія Ковбасина, жалуясь на отдачу со- 
теннаго домонтовскаго луга владфльцу м. Домонтова и на исключеніе 
изъ пользованія этимъ лугомъ ея самой и ея посполитыхъ, заявляла: 
„оной лугъ отъ самого поселенія м. Домонтова и утвержденія сотни 
обще на всю сотню (якъ и прочими побережними сотнями то учи- 
нено) для доволства всёмъ обывателямъ занятъ и отъ того вре- 
мени обывателЪ всей сотнћ такою снабдени вольностію, что всякъ 
въ томъ луги своемъ, где пожелаеть, безпрепятственно коситъ 
траву для своей надобности“ 2). Въ золотоношской сотнћ сотникъ 
Лукашевичь въ 1774 г. раздълилъ было одинъ изъ вольныхъ сте- 
повъ между козаками. Но такой раздлъ немедленно вызвалъ жа- 
лобы со стороны мћстныхъ „державцевъ“. Вызванные при раз- 
бор дћђла свидћътели, дъйствительно, удостовЪрили, что этимъ сте- 
помъ „испрежде и за предковъ ихъ“ владфли сообща какъ козаки, 
живущіе по р. Кропивной, такъ и сосЪдніе съ ними „державцы“— 
Красногорскій монастырь, полковой асаулъ Карповъ и вдова пи- 
саря Леонтовича—н ихъ посполитые, причемъ порядокъ пользо- 
ванія стөпомъ былъ такой: „где кому что за угодно покажется, 
тамо на хлћбъ пашетъ и сЪно коситъ“. Сотникъ съ своей стороны 
оправдывался тъмъ, что онъ раздЬлилъ землю козакамъ въ силу 
указа полковой канцеляріи, которымъ предписывалось „сотеннымъ 
старшинамъ накрико смотръть, дабы отнюдь никто на общихъ 
подлежащихъ къ пользованію козакамъ степамъ или лугахъ, пока 
на оныхъ нө дозрфетъ трава и сотенные старшины не учинятъ 
роздлу и не означатъ на каждого тычками, до тВхъ поръ косить 
оного не дерзнулъ“. Полковой канцелярін пришлось и разбирать 
это дћло. Она нашла, что Лукашевичъ не понялъ указа, который 
былъ разосланъ ею во већ сотни и въ которомъ заключалось по- 
велЬніе „только въ томъ, чтобъ на общихъ земляхъ траву тыч- 
ками всякому для порядочнаго искошенія означать, а не землю 
дЪлить“, и предписала „подзланные грани, копцы и заоры на ихъ 
общественныхъ земляхъ позарывать и вовсе уничтожить“, и землю 
оставить „по ихъ обыкновенію“, „въ общественномъ владфніи“ 3). 
Въ этомъ предписаніи обозначать козакамъ „для порядочнаго ис- 





1) Моск. Архивъ Министерства Юстиши, ДЪла бывшей Черниг. Палаты 
Угол. и Гражд. Суда, оп. 17, св. 15, кн. 57, д. 6+, лл. 418 о06.—419. 

2) Кіевскій Центральный Архивъ, Дъфла о поземельныхъ спорахъ, дло 
козаковъ домонтовской сотни съ надв. сов. Барсуковымъ. 

3) Рукопись библютеки И. В. Лучицкаго, Документы Золотоношскаго 
Красногорскаго монастыря, №№ 74 и 89. Пользуюсь случаемъ выразить мою 
глубокую благодарность И. В. Лучицкому, какъ за разрьшен!е ознакомиться 
съ документами его библіотеки, такъ и вообще за ту помощь, какую я встръ- 
тилъ съ его стороны при своихъ работахъ въ кіевскихъ архивахъ, 
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кошен!я“ всякому траву „тычками“ какъ будто проглядываетъ на- 

мекъ на попытку властей нЪЬсколько урегулировать захватное. 
зөмлепользованіе. Но, если въ данной мЪстности такая попытка 

и была, она, повидимому, осталась безъ всякихъ серьезныхъ ре- 

зультатовъ. По крайней мЪр%, еще въ 1782 г. компанейскій пол- 

ковникъ Товбичевъ, говоря о свободномъ войсковомъ степ, ле- 

жавшемъ между рфчками Золотоношей, Згарью и Кропивной и. 
находившемся въ общемъ владъніи нЬсколькихъ поселеній золото- 

ношской и кропивенской сотенъ, такъ описывалъ порядки поль- 

зованія этимъ степомъ: „по свободности на ономъ степь било сов- 

местно всЪ обывател%, въ томъ числЪ коронние и описнихъ мает- 

ностей государеви посполитіе, из дЪдовъ и отцовъ своихъ, также 

предки мои и я, хотя хлЪбъ пашутъ и траву на сЪно косятъ, гдЪ 

кто захочетъ, безпрепятственно, однако ни козаки и никто другой 

такова степу никогда не присвоевали, и не завлаживали, и никому 

въ продажу не заводили, но хто въ какомъ мЪфстЪ одного лћта ви- 

оретъ или викоситъ, на томъ же самомъ мЪстЬ другому волно 

било орать и косить безъ всякаго препятствія“ 1). 

Но кое-какія попытки частичнаго урегулированя захватнаго 
землепользован1я все же предпринимались отдфльными общинами 
съ довольно ранняго времени, какъ можно догадываться по нћко- 
торымъ, въ большинствЪ своемъ очень, правда, глухимъ и неяснымъ 
намекамъ, встрёчающимся въдокументахъ. Такъ, въ Мевскомъ полку, 
на территор!и котораго тоже было широко распространено захватное 
пользованіе общинными землями, въ началЪ ХУ Ш столЪтія встрћча- 
ются упоминанія о выдЪлахъ въ этихъ земляхъ паевъ куренямъ, це 
хамъ и десяткамъ, равно какъ о дальнЪйшихъ паяхъ въ десяткахъ 2), 
и можно думать, что выдЪлы подобныхъ паевъ практиковались не 
только при окончательномъ раздЬлћ общинныхъ земель, но и 
тогда, когда община еще сохрапяла свою власть надъ ними. Иного 
рода указан!е встрЬчается на территорін Лубенскаго полка, гдђ, 
какь и въ другихъ южныхъ полкахъ, общинное землевладьн!е съ 
сопутствующимь ему захватнымъ пользованіемъ землею было 
распространено чрезвычайно широко. Въ спорћ изъ-за земли, воз- 
никшемъ здесь въ 1749 г. между Кіево-Печерской Лаврой и коза- 
ками м. СмЪлого, повћренный послЪднихъ указывалъ, что спорная 
земля является „общей козачей толокой“ и козаки ее „за вЪдомомъ 
и позволеніемъ сотниковъ смълянскихъ кошували и употребляли, 
которіе сотники той же толоки к едному какому угодно краю тич- 
ками означивать, по какіе мћста скоту ходить и оной на паздбу 
пускать должно, а по какіе косить, козачимъ стадникомъ прика- 





1) Кіевскій Центр. Архивъ, ДЪла о поземельныхъ спорахъ, дЬло о з0ло- 
тоношскомъ степЪ. 

2) Рум. Опись, хранящаяся въ б-к кіевск. ун-та, Кіевск. полкъ, Доку- 
менты Остерской сотни, т. ІҮ, № 77; т. ПУ, № 7; т. И, № 185. 
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зують бивало“ 1). У насъ— жаловался въ 1733 г. переволочанскій 
сотникъ полтавскому полковнику — „здавна якъ кишфичане, кере- 
бердяне и переволочане 2) на степу до Петрова дня не косятъ, & 
нын% керебердяне, не дожидаясь Петрова дня, выбравити часъ и 
годину, виехавши на поле тое, где здавна жител8 наши перево- 
лочанские тимъ полемъ владфли, яко то сБпо кошовали и хяђбъ 
пахали, то нын кереберляне тое поле викосилы“ 3). Косьбу можно 
было такимъ образомъ начинать только съ опредфленнаго срока 
и, какой смыслъ имло это правило, разъясняетъ показаніе, 
данное при другомъ случа$ старожилами м. Бълоцерковки въ Мир- 
городскомъ полку. Весною-—разсказывали эти старожилы — „межъ 
долинами по степу стадо ходитъ, а о сошеств!и св. Духа съ того 
степу згоняется и въ день святыхъ верховиыхь апостолъ Петра 
и Павла, скоро вдарять на гвалть у дзвонъ, тогда бёло- 
цөрковчане, хто якъ можеть на захвать прибравшися съ 
косарами до помянутыхъ долинъ Љдутъ и, хто сколько поспфлъ 
укосить, для себя скошуютъ“ 4). По отношенію къ пахотнымъ 
землямъ, по крайней мфрз, въ одной сотнћ Миргородскаго полка 
существовалъ волн опредъленный обычай. „У голтвянъ-—поқа- 
зывали въ 1727 г. свидЪтели въ дълё размежеваня Полтавскаго 
и Миргородскаго полковъ-—такое содержится поведен!е: хотя хто 
пфлиною и подниметъ поле, ватимъ оного поля не должен своити 
вовся, но, когда выпашетъ три годы и знову зацьлеетъ, другой 
отъ сожителей ихъ, хто ни будь, пахать воленъ“ 5). Насколько 
распространенъ былъ этотъ обычай въ другихъ мЪстностяхъ, ва 
отсутствіемъ соотвЪтствующихъ свидфтельствь въ источникахъ 
сказать невозможно. Но, судя по многочисленнымъ упоминаніямъ 
въ документахъ о „нивахъ, съ цфлины распаханныхъ и чрезъ 
многіе годы владћемыхъ“ однимъ и тёмъ же лицомъ, можно ду- 
мать, что во многихь мЪстностяхъ рядомъ съ чисто захватнымъ 
порядкомъ пользованія сЪнокосами по отношенію къ пахатнымъ 
землямъ существовалъ и примънялся другого рода порядокъ, при 








1) Архивъ Черниговской Казенной Палаты, № 70, л. 338. 

2) Кишенка, Кереберда и Переволочная—сотенныя мЪстечки Полтавскаго 
полка, 

з) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго, безъ заглавія и нумераціи, 
заключающая въ себф различные документы Полтавскаго полка (иыя% хра- 
нится въ б-кЪ кіевск. ун-та). По словамъ переволочанскаго сотника въ этой 
жалоб, керебердяне вообще тЬснятъ переволочанъ въ земл, „понеже онн, 
керебердяте, своимъ полемъ и лЬсками подфлылись“. Но керебердянскій го- 
родовой атаманъ и наказный сотникъ въ 1738 г. сообщалъ другое: у кере- 
бердянъ „жаднихь ни в кого грунтовъ не имЪется, кромЪ поля пахотнояо, 
которое од давнихъ временъ и по нынъ жителы керебердянскіе пашуть 
обще“—тамже. 

4) И. В. Лучицкій. Займанщина и формы заимочнаго владЪнія въ Мало- 
россін, Юрид. Въстникъ, 1890, № 4, с. 418. 

5) Тамже, с. 414. 
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которомъ распахавшій землю изъ цфлины не могъ быть согнанъ 
съ этой земли, пока его пользованіе ею оставалось непрерыв- 
НЫМЪ. 

Такова была въ нанболће общихъ и существенныхъ своихъ 
чертахъ та форма землевладћнія, которая установилась вслЪдъ за 
возстаніемъ Богдана Хмельницкаго въ значительной части лФво- 
бережной Малороссіи. Если на сЪверЪ послЪдней въ эпоху, непо- 
средственно слЪдовавшую за возстаніемъ, сохранилось сябринное 
землевладћніе и широко разрослись сябринные союзы, то въ 
центральной и особенно въ южной части страны, гд благодаря 
чрезвычайно быстрому заселен1ю, сопровождавшемуся къ тому же 
частой смфной поселенцевъ, не смогли развернуться имъвшіеся 
на лицо зачатки сябринной организаци, на мфстъ ихъ и, надо 
думать, въ значительной мЪрЪ изъ нихъ же сложилась органи- 
зація другого типа въ видЪ земельной общины, почти совершенно 
свободной отъ родовыхъ традицій. Эта община, охватывавшая въ 
большинствЬ случаевъ довольно значительную территорію съ 
нфсколькими поселеніями на ней, включавшая въ себя все насе- 
леніе такой территор!и, какъ козаковъ, такъ и посполитыхъЪ, счи- 
тавшая вс занятыя ею земли своей собственностью и практико- 
вавшая на нихъ по преимуществу захватный порядокъ пользо- 
ванія, и явилась тъмъ исходнымъ пунктомъ, отъ котораго должна 
была главнымъ образомъ отправляться дальнЪйшая эволюція 
земельныхъ отношеній въ стран. .'' 


``” В. Мякотинъ. 


(Продолженіе слъдуеть). 


ИЗЪ АНГЛИИ. 


Современная Индія. 


І. 


Когда иностранецъ слышитъ про то, какъ развита гражданская 
свобода въ Англіи, у него зарождается вопросъ: „А Инділ“? МнЪ 
лично приходилось слышать не разъ этотъ вопросъ отъ русскихъ, 
попадающихъ впервые въ Англію. Вообще я убъдился, что наша 
похвальба, будто мы все читаемъ, основана на какомъ-то недора- 
зум%ніи. Ми прилілось въ эти послфдн!е два года столкнуться съ 
цёлымъ рядомъ русскихъ, пріћхавшихъ изъ разныхъ частей на- 
шего обширнаго отечества. Я видфлъ передъ собою людей очень 
любознательныхъ, сильно интересующихся вефмъ окружающимъ, 
во, повидимому, никогда не слыхавшихъ даже про классическія 
переводныя произведенія о тфхъ вопросахъ, которые занимали 
моихъ собесћдниковъ. А между тъмъ все это были люди любозна- 
тельные, интеллигентные... Мпћ задавали вопросы, свидфтельство- 
вавшіе одновременно какъ о большой пытливости, такъ и о пол= 
номъ невЪдЪніи. Но всњ спрашивали меня: „скажите, пожалуйста, 
какъ согласотать англійскую свободу съ тЬмъ, что Англія дђлаетъ 
у себя въ Индін“? Если вопросъ этотъ и повторялся постоянно, въ 
одинаковой форм%, то интонащя имфла разные оттЪнки. Иной со- 
отечественникъ просто любопытствовалъ; въ вопросъ другого слы- 
шалось чуть ли не злорадство, какъ у суроваго экзаменатора, „пой- 
мавшаго“, наконецъ, ученика на трудномъ вопрос, или какъ у про- 
курора, прижавшаго къ стЪнъ свидЪтеля со стороны защиты, 

И мнЪ припоминалось то время, когда я самъ ставилъ тотъ же 
вопросъ. МнЪ припомнился торжественный обфдъ у знакомыхъ 
англичанъ, во время котораго меня усадили рядомъ съ отставнымъ 
губернаторомъ одной изъ провинцій Инди. Мой сосфдъ, сильно 
интересовавшійся земельнымъ вопросомъ, задалъ мнЪ цёлый рядъ 
вопросовъ о русской общин, о русскомъ крестьянин%, о томъ, 
какъ онъ питается, и т. д. Все это дало миъ право спросить его 
потомъ объ Инди. Я тогда только что прочиталъ книгу индуса Ро- 
меша Дута, написанную, конечно, съ точки зрћнія культурнаго 
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туземда. МнЪ интересно было слышать мнфн!е крупнаго чинов- 
ника. Ромешъ Дутъ доказывалъ, что все, что англичане дЪлаютъ 
въ Инди, вредно и гибельно для страны. Изъ отвЪта моего со- 
сда выходило обратное. „Ошибка, которую дћлаютъ иностранцы, 
судящіе объ Индш, заключается въ томъ, что они считаютъ ее 
страной, населенной народомъ, рвущимся къ свобод%, но не мо- 
гүщимъ получить ее, —сказалъ мнф сосъдъ.—Индія не страна, а 
отдЪльный континентъ. Она населена народами, находящимися на 
разныхъ ступеняхъ цивилизацін. Народы эти не одинаковы по 
происхожденію, говорятъ на разныхъ языкахъ, исповдуютъ раз- 
ную вру и ненавидятъ другъ друга. Какъ найти общую формулу 
для всего континента“? 

Черезъ несколько м$сяцевъ послъ этого ми пришлось при- 
сутствовать на лекціи молодого индуса въ лондонскомъ клуб, 
устроенномъ вождями парти „Банда Матарамъ“ (крайгля партія 
въ Индіи). Клубъ этотъ, называвшійся „Іпдіап Ноџѕе“, теперь уже 
не существуетъ. Читалъ въ немъ тотъ именно Саваракъ, который 
вызвалъ осложнене между Англіей и Франціей, когда впослЪд- 
слЪдствін бъжалъ въ МарселЪ съ парохода (молодого человћка 
везли въ Ипдію на судъ по обвиненію въ участіи въ политиче- 
скомъ убійствћ). Саваракъ говорилъ про революціонное движеніе, 
нароставшее въ Индін; про „свараи“, тожественныхъ съ консти- 
туціоналистами, и про „свадеши“, представляющихъ собою то же 
самое, что „птальянскіе революціонеры временъ Гарибальди“. И 
одновременно съ этимъ Саваракъ, обличая англичанъ и перечисляя 
ихъ преступленія въ Инди, воскликнулъ, сжимал кулаки: „Они 
убиваютъ корову! Они Фдать мясо нашей матери“! У меня впервые 
при этомъ мелькнула мысль, что отвЪтъ на вопросъ объ Инди го- 
раздо сложнфе, чёмъ кажется. 

Читатели „Русскаго Богатства“ знакомы съ броженіемъ, про- 
исходящимъ теперь въ Инд!и, а также съ новЪйшей литературой 
вопроса. Предо мною теперь новая книга о „Народахъ и задачахъ 
Инди“, написанная сэромъ Томасомъ Хольдернессомъ, который 
долгое время быль крупнымъ чиновникомъ въ Индии 1). Авторъ 
книги человЪкъ очень образованный, какъ вс чиновники индЪйской 
службы. Кром университетскаго диплома, они должны получить 
еще спецельное образованіе и знать не менће двухъ туземныхъ 
языковъ (индустани и бенгали). Сэръ Томасъ Хольдернессъ, кром 
того, человћЬкъ очень наблюдательный и любознательный. Передъ 
нами человЪкь, спеціально изучавшій не только страну и людей, 
но и исторію Индіи. Авторъ—прогрессистъ, но излагаетъ онъ „во- 
просы современной Индін“ съ офидіальной, такъ сказать, точки 
зрЬнія. Передъ нами все то, что можетъ сказать образованный, ' 





1) 5іг Т. №. Но] ёегпеѕз. „Реор!ез апа РгоЫетз ої Іпйіа“, Лондонъ, ', 
1912. 
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просвфщенный, гуманный англійскій администраторъ въ защиту 
англійскаго правительства. И прежде, ч$мъ перейти къ тфмъ но- 
вымъ реформамъ, которыя англійскій парламентъ ввелъ въ самое 
послъднее время въ Индіи, миъ хочется познакомить съ тБмъ, что 
можетъ сказать сэръ Томасъ Хольдернессъ. 

Наиболфе характерной чертой истори послЪдняго времени 
является, по словамъ автора, „откровенное признаніе права націо- 
нальностей“. Рядомъ съ этимъ идетъ ростъ индивидуальной сво- 
боды. Мы видимъ, какъ отдЬльныя національности всюду доби- 
ваются самоопредленія и какъ провсходитъ борьба за индиви- 
дуальную свободу. Когда говорять объ Инди, борящейся съ 
Англіей, подразумфвается, — пишеть нашъ авторъ, — съ одной 
стороны, нація, добивающаяся парламента, а съ другой инди- 
видуумы, стремящіеся отстоять тахітит свободы для личности, 
Даже поверхностное знакомство съ фактами обнаружитъ оши- 
бочность этого представленія. Пөрөдъ нами цфлый континенть, 
населенный рядомъ народовъ. Индія съ незапамятныхъ временъ 
представляла собою приманку для безчисленныхь племенъ. Съ 
разныхъ концовъ Европы и Азіи поэтому шли туда завоеватели и 
переселенцы. Не проходило вка безъ того, чтобы съ сЪвера не 
надвинулось какое-нибудь новое племя. Семь вЪковъ тому назадъ 
такимъ образомъ съ съвера явились мусульмане, разрушивиие го- 
сударства и учрежденія, созданныя индусами. Всюду въ Инди ли- 
цомъ къ лицу стали двъ народности, противоположныя по тради- 
ціямъ, культур% и міропониманію. И съ тВхъ поръ два народныхъ 
потока никогда не смфшиваются. Всюду въ Инди мы имћемъ два 
общества: одно мусульманское, съ традиціями завоевателей, а дру- 
гов индусское. Въ Европ тоже есть страны, въ которыя постоянно 
вторгались завоеватели. Англія, напр., видфла кельтовъ, саксон- 
цевъ, датчанъ, норвежцевъ и нормановъ; но съ течөніемъ времени 
всъ эти народы смЪшались, образовавъ одинъ этническій сплавъ. 
И теперь только на окраинахъ Соединеннаго Королевства мы еще 
можемъ отличить разныя этническія теченія. Въ Инди тоже было 
начался процессъ сплавливанія народностей; но происходило это 
въ незапамятныя времена. ЗатВмъ процессъ естественнаго амаль- 
гамированія не только пріостановился, но приняты были един- 
ственныя въ своемъ род м%ры, чтобы навсегда задержать его. 
Браманизмъ ввелъ кастовую систему, которая совершенно пріоста- 
новила сліяніе арійскихъ переселенцевъ съ кореннымъ туземнымъ 
населеніемъ. Результатомъ было то, что насөленіе было разгоро- 
жено непроницаемыми перегородками. НигдЪ на земномъ шарћ мы 
не видимъ другого континента, населеніе котораго было бы раз- 
дроблено, какъ въ Инд!и, на такое множество замкнутыхъ клфто- 
чекъ. Каждая клфточка не имћетъ права не только смёшиваться, 
но и соприкасаться съ другою. 

Въ силу всего этого, говорить сэръ Томасъ Хольдернессъ, 
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въ Инди нЪтъ одного національнаго типа. Тамъ нЪтъ также 
наши въ обычномъ смыслЪ слова. Даже поверхностный наблю- 
датель, посл кратковременнаго пребыван!я въ Инди, нау- 
чается сразу опредфлять н$сколько основныхъ этническихъ ти- 
повъ, Мы видимъ, прежде всего, икдо-ар!йск! типъ, преобла- 
дающій въ Пэнджабъ, Раджцутанћ и Кашмир. Въ толив можно 
всегда легко узнать высокаго, стройнаго арійца, съ продолгова- 
тымъ черепомъ. Прямою противоположностью арійца является 
дравидскій типъ. Прежде терминъ этотъ означалъ только группу 
языковъ одного происхожденія, но теперь онъ примфняется въ 
Индіи для обозначенія расъ, говорящихъ на дравидскихъ языкахъ. 
Дравидское населеніе преобладаетъ на юг Инди и въ цөнтрћ ея. 
Әто—малорослые, широкоплечіе, темнокожіе люди, съ длинными, 
слегка вьющимися волосами, широкими носами, сплющенными у 
основанія. Дравиды—трудолюбивы и выносливы, какъ мулы, Тре- 
тій типъ—монгольскій и встръчается главнымъ образомъ на гра- 
нид Инди и въ Бирм. ЗатЬмъ мы имфемъ еще четыре типа, 
представляющіе собою результатъ смфшеня (въ доисторическія 
времена) арійцевъ съ дравидами, монголовъ съ дравидами, скиөовъ 
съ дравидами и тюркскихъ племенъ съ иранскими. Эти племена 
говорятъ слишкомъ на тридцати языкахъ. Мы имћемъ народы со 
старинной, высоко развитой культурой, а рядомъ съ ними на- 
роды, стоящіе чуть ли не на послфдней ступени развитія. Таково, 
напр., горное племя Бель, отставшее въ своемъ развит!и отъ со- 
сВдей на пфлый геологическій періодъ, 

‚ Все это пестрое многомилліонное населеніе отличается другъ 
отъ друга не только по пронсхожденію, культур% и по языку, но 
также и по религіи. И надо помнить, —говоритъ сэръ Томасъ Холь- 
дернессъ—что нигдЪ на земномъ шарф каждый шагъ чөловћка не 
опредЪляется такъ по религіи, вакъ въ Инди. Вс, конечно, знають, 
что тремя главными религіями Индіи являются браманизмъ („инду- 
измъ“, какъ говоритъ авторъ), буддизмъ и магометанство; но далеко 
не вс имЪютъ представленіе о томъ, что такое представдяетъ 
собою первая религія. Если мы спросимъ индъйокаго ученаго, что 
такое индуизмъ, онъ скажетъ, что отвЪтъ заключается въ древнихъ 
санскритскихъ книгахъ, — говорить сэръ Томасъ.—Но это только 
отсрочитъ на время наше затруднеше. Въ самомъ дъл%, священ- 
ныя книги написаны въ разное время и говорятъ далеко не одно 
и то же. Веды, напримЪръ, говорятъ про боговъ, предотавляющихъ 
собою природу: про Солнце, Небо, Разсвфтъ, про Грозу и т. д. Для 
поклоненія имъ предписываются простыя жертвоприношенія, кото- 
рыя можетъ совершать каждый глава семьи. Въ Ведахъ вЪтъ даже 
намека на ученіе о пересежени душъ, являющееся теперь основ- 
нымъ догматомъ браманизма. Въ священныхъ книгахъ болће позд- 
няго пронсхожденія, боги, представляющ!е собою олицетворен!е 
природы, уступаютъ мъсто Брам%, СивЪф, Вишну и другимъ боже- 
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ствамъ современнаго пантеона. На первый планъ выдвигаются 
учен1я о кастћ, о переселеніи душъ, о святости и превосходств® 
браминовъ. Еще позже прибавляются къ пантеону новыя божества 
и создаются миөы объ ихъ происхожденіи. Является Вишну, какъ 
спаситель міра, воплощавшійся на землЪ во многихъ образахъ. 
НаиболЪе извЪстными изъ этихъ воплощеній являются герой Ра- 
маяны, Рама, и центральное лицо Магабхараты, Кришна 1). Какъ 
Рама, такъ и Кришна насчитываютъ теперь своихъ поклонниковъ 
милліонами. Врядъ-ли теперь въ Верхней Индін можно найти 
крестьянина, который не зпалъ-бы про этихъ героевъ поэмы и 
не отожествлялъ бы ихъ и Вишну, —говоритъ сэръ Томасъ Холь- 


дернессъ. 
П. 


Каждая религія съ теченіемъ времени не облагораживается, а, 
напротивъ, пріобрЪтаетъ болЪе примитивный и грубый характеръ, 
такъ какъ ее приспособляютъ къ вкусамъ и понятіямъ людей, не 
желающихъ поступиться своими привычками и прежними воззр%- 
ніями. То же самое мы видимъ и въ индуизм%, или браманизм%ћ. Съ 
теченіемъ времени въ религіи появляются новыя божества и новые 
святые, принесенные разными племенами. Если Веды не могутъ 
сообщить намъ, что такое индуизмъ, то не сдћлаютъ этого также 
и комментар!и къ нимъ, такъ называемые „Браманы“ и” „Упани- 
шады“. ДБло въ томъ, что эти ритуальныя книги противоръчатъ 
другъ другу. Въ „Браманахъ“, главнымъ образомъ, напирается на 
обряды и на жертвоприношенія. Книги эти говорятъ о томъ благо: 
словен!и, которое приноситъ такое жертвоприношеніе, если только 
оно выполнено по всфмъ правиламъ браминомъ. Въ „Упаниша- 
дахъ“ же, напротивъ, доказывается безполезность жертвоприно- 
шенія и необходимость знанія истины. Книги эти учатъ, какъ душа 
можетъ избавиться отъ земного существованія, слившись съ міро- 
вою душою. Послъдняя (атманъ, или брама) постигается, какъ 


1) Кришяа родился отъ дЪвы Деваки, оставшейся непорочной. Хоръ анге- 
ловъ привЪфтствовалъ его гимномъ: „Ликуй, міръ, теперь, ЧеловЪчество имћетъ 
теперь того, кто спасетъ его“. Рожденіе Кришны было ознаменовано появле- 
ніемъ на небЪ новой яркой зв$зды. Младенецъ родился въ ночь, а утромъ 
всЪ блаженные духи въ небесахъ плясали и пли отъ радости. Даже облака, 
и тЬ издавали гармоническіе звуки. Хотя Кришна былъ царскаго проис- 
хожденія, но родился онъ въ пещер$. Впервые Кришну признали и покло- 
нились ему крестьяне, пасшіе своихъ коровъ въ окрестности. ЗатЬмъ яви- 
лись мудрые люди, принесшіе дЪв$-матери въ подарокъ сандалъ н благовония. 
Великій индЪйскій пророкъ Наредъ, жившій въ то время, узналъ по звЪз- 
дамъ о рожденіи Кришны, явился къ нему и провозгласилъ его божествен- 
ное происхожденіе. Народъ же предупредилъ пріемнаго отца Кришны, что 
царь Канса желаетъ убить младенца и посовЪтовалъ Девакъ бЪжать. Раз- 
гнванный царь Канса приказалъ своимъ воинамъ зарфзать всЪхъ младен- 
цевъ, родившихся въ тотъ же день, что и Кришна. (Факты эти приведены 
въ капитальномъ труд% Ј. М. Кођегіѕоп'а—,„Радап Сігіѕіз"). 
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вЪчная сущность, одушевляющая природу. Душа единоличная и 
душа міровая тожественны. ДЪйствительное знаніе, по словамъ 
Уланишадъ, заключается въ постиженіи этого факта. 

Такимъ образомъ уже въ рапнихъ священныхъ индусскихъ 
книгахъ, явившихся вслъдъ за Ведами, мы находимъ двЪ различ- 
ныя религ1озныя системы. Одна говоритъ о конкретныхъ богахъ и 
богиняхъ, требующихъ ежедневнаго умилостивленія путемъ обря- 
довъ и жертвоприношеній; эта религія предписываетъ почитаніе 
браминовъ и говорить объ ихъ божественномъ происхождении. 
Вторая религія признаетъ все суетой и призракомъ; проповћъдуетъ 
презръніе къ плоти и совЪтуетъ, какъ сбросить съ себя бремя лич- 
наго существованія путемъ истиннаго знанія. 06% религіозныя сп- 
стемы идутъ своимъ путемъ. Каждая изъ нихъ развфтвляется на 
много толковъ. Обрядовая религія съ теченіемъ времени становится 
все болће и боле причудливой и нелЪпой, тогда какъ параллельно 
съ нею вырабатывается систематизированная теологія, принимаю- 
щая разныя формы въ рукахъ комментаторовъ. Они создаютъ съ 
теченіемъ времени учешя о харм и о переселеніи. Буквально, 
карма означаетъ дЪйствіе или то, что является послЪдствіемъ лЪй- 
ствія. Что же касается переселенія, то оно подразумъваетъ нераз- 
рывную цфпь существования. Если не въ этой жизни, то въ даль- 
нЬйшемъ существованін на землЪ каждый сћетъ, что пожнетъ. Та- 
кимъ образомъ карма является судьбой человћка. Чтобы какъ-ни- 
будь смягчить ужасы ея, необходимо высшее знаніе истины. И 
пфлый рядъ проповёдниковъ стремится дать представленіе о дЪй- 
ствительномъ знаніи. Наибольшимъ авторитетомъ пользуются ком- 
ментаторы, принадлежащіе къ школ, толкующей венданту, или 
„дли Ведъ“. Әта школа выработала учепіе о маз, или объ иллюз!и. 
„Въ мірЬ существуетъ только одно — Брама. Кром% него, ничего 
нътъ. Міръ не имћетъ реальнаго существованія. Въ нашемъ опытЪ 
тоже нътъ ничего реальнаго. Только сонъ и обманъ то, что кажется 
намъ землей, радостями или страданіями. Все это кошмари, отъ 
қоторыхъ надо избавиться. И одинственнымъ способомъ сдЪлать 
это является избавленіе отъ желанія. Надо порвать цфпь существо- 
ванія. Душа индивидуума тогда сольется съ міровой душою, съ 
Брамой и найдетъ реальность“, 

Рядомъ съ этой мрачной теоріей мы находимъ другое ученіе, 
доказывающее, что индивидуальная душа не тожественна съ міро- 
вою душою. Для спасеня, т. е. для избавленія отъ существованія, 
необходимы любовь къ человћчеству и вћъра въ Высшее существо. 
Ве эти философскія системы, производящія необыкновенно сильное 
впечатлфніе на умъ индуса, сплетены съ грубыми теоріями позд- 
нӧйшаго пронсхожденія. Но извЪстны ли всЪ эти отвлеченныя те- 
ор!и райотамъ, т. е. индусскимъ крестьянамъ, состазляющимъ по- 
давляющее большинство населенія? Сэръ Томасъ Хольдернессъ на 
этотъ вопросъ отвЪчаетъ утвердительно. „Цереводъ Рамаяны на 
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народный языкъ, сдЪланный въ ХҮІ вк замфчательнымъ поэтомъ 
п религіознымъ реформаторомъ Тульси Дасомъ, является библіей 
всВхъ крестьянъ сфверной Инди“. Индусскій крестьянинъ, не 
смотря на свое невфжество, суевЪр!е и слЬпое подчинен!е кастовой 
енистөм№, не чуждъ представленія объ идеяхъ высшаго порядка, — 
говоритъ нашъ авторъ.—И этимъ обстоятельствомъ, а также фак- 
томъ существованія кастъ обусловливается безпрерывное возникно- 
веніе въ Инди новыхъ сөвтъ. Каждый сильно вЪрующій пропов%ъд- 
никъ можеть разсчитывать на цЬлый рядъ послЪдователей. И 
каждое новое релягіозное учекіе, какъ бы чисто оно ни было при 
своемъ появленін, неминуемо обростаетъ съ теченіемъ времена 
грубымъ суевћріемъ. 

Мы имЪемъ теперь представленіе о разныхъ религіозныхъ 
сектахъ, но у насъ все еще нфтъ отвЪта на поставленный выше 
вопросъ: что такое браманизмъ (или индуизмъ)? Въ священныхь 
книгахъ индусовъ самыя см$флыя философскія системы сплетены 
съ наиболве примитивнымъ политеизмомъ. „Были сдЪланы безчи- 
сленныя попытки опредћленія, что такое индуизмъ, —говорить сэръ 
Томасъ.—Одинъ туземный авторитетъ утверждаетъ, что индуизмъ 
это то, во что вруетъ большинство индусовъ. По мнфн!ю англій- 
скаго ученаго, индуизмъ — „собран!е обрядовъ, преданій и вёро- 
ван, освященныхъ авторитетомъ книгъ и толкуемыхъ браминами“, 
Третій авторитетъ называетъ индуизмъ „ запутаннымъ клубкомъ 
шелЬпыхъ суевфрШ, сказокъ про духовъ, демоновъ, полу-боговъ, 
домашнихъ боговъ, народныхъ боговъ и міровыхъ боговъ, имфю- 
щихъ безчисленные храмы и часовни. Служба этимъ богамъ раз- 
работана въ мельчайшихъ подробностяхъ. Иные изъ этихъ небо- 
жителей настрого запрещаютъ убійство, даже муки и въ то же 
время любятъ человЪческія жертвоприношения“. 

Касты низшія, т. е. стоящія на другой ступени, чёмъ касты 
„дважды рожденныхъ“, очень трудно поддаются группировк$. Въ 
сЪверной Инд! сами брамины длять низшія касты на три группы: 
1) такія, оть членовъ которыхъ браминь можетъ принять воду. 
Такова, напр. низшая, но „чистая“ секта судровъ; 2) такія, 
прикосновение къ членамъ которыхъ не оскверняетъ брамина, хотя 
онъ не можеть принять отъ нихъ воду. Третью группу составляють 
касты, ирикосновен1е къ членамъ которыхъ оскверняетъ брамина 
Но и эти касты труппируются по особой скал. Есть, напр., 
касты, приближен!е къ членамъ которыхъ оскверняетъ брамина на 
разстояніи 24, 36 и далфе 64 футовъ. Такъ какъ представители 
этихъ кастъ окружены, такъ сказать, оскверняющей атмосферой, 
то не имфютъ права входить въ храмъ и не могутъ даже прохо- 
дить по улицамъ того квартала, гд живутъ брамины. Завидёвъ из- 
дали представителя высшей касты, членъ такой оскверняющей 
касты долженъ свернуть съ дороги и предупредить особымъ кри- 
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комъ о своемъ присутствш, какъ это дЪлали въ Европ много вћ- 
ковъ тому назадъ прокаженные. Отверженными являются вев ра- 
бочія касты. Такимъ `‘разомъ угнетателями, говорить сэръ То- 
масъ Хольдернессъ, лвляются, прежде всего брамины, т. е. какъ 
разъ тотъ классъ, который съ особенною настойчивостью требуетъ 
широкаго самоуправленія. По послЬдней переписи болће шөстиде- 
сяти милліоновъ населенія Индіи принадлежитъ къ отверженнымъ 
кастамъ. Повидимому, кастовая система прочно въЪлась въ'обще- 
ственный организмъ. 

Вотъ одно доказательство. Въ ХПИ вЪкЬ на югЬ Инди воз- 
никла религіозная секта лингаитовъ, или поклонниковъ Сивы, 
Секта эта явилась протестомъ противъ деспотизма браминовъ. 
Она отвергла кастовыя различія, отказалась отъ жрецовъ-бра- 
миновъ и стала принимать новообращенныхъ изъ всЪхъ қастъ. 
Такъ прошло нЪсколько десятковъ лЬть. ЗатЬмъ наступила реакція. 
Потомки первыхъ новообращенныхъ сгруппировались въ замкну- 
түю касту и отказались какъ сть выћстВ съ новообращенными, 
присоединившимися впослЪдствіи, такъ и жениться на дочеряхъ ихъ. 
ПозднЪйше новообращенные, въ свою очередь, образовали замкну- 
тыя касты. Во время послЪдней переписи сектанты требовали уже, 
чтобы ихъ вносили въ списки, какъ лингаитовъ изъ касты брами- 
новъ, лингаитовъ изъ касты ваисаи или судровъ. Другими словами, 
сектанты возстановили то, для разрушенія чего секта возникла въ 
ХЦ вЪкЪ. Магометанская вЪра по духу своему демократична. 
Исламъ даетъ всёмъ правоврнымъ, безъ различія цвёта кожи, 
одинаковыя права. Нигдф бЪлое населен!е не скрещивается такъ 
легко съ неграми, какъ въ мусульманскихъ странахъ. И тёмъ не 
менће въ Индіи кастовая система заразила даже мусульманъ (по- 
томковъ ипдусовъ). Христіанскіе миссіонеры, и тЪ признають ка- 
стовую систему, хотя проповЪдуютъ равенство. 

Среди образованныхъ индусовъ мы наблюдаемъ теперь возник- 
новеніе нЪкоторыхъ сектъ, имЬющихъ цЬлью бороться съ кастовой 
системой. Таковы религіозныя движенія Брамо-Самаджь и Арія- 
Самаджъ. Первое движеніе возникло уже давно, но до сихъ поръ, 
по утверждено сэра Томаса Хольдернесса, все еще страдаетъ худо- 
сочіемъ. Передъ нами смЪсь идей, заимствованныхъ изъ Евангелія 
и Ведъ. Брамо-Самаджъ отвергаетъ кастовую систему, турда (т.е. 
правило, воспрещающее вдовамъ выходить вторично замужь) и дру- 
гія стфенительныя предписанія браминовъ. Рөлигія эта предлагаеть 
‘мораль и правила, пріемлемыя для образованныхъ и путешество- 
вавшихъ представителей высшихъ влассовъ; но имфетъ очень мало 
послфдователей и совершенно не обращается къ райотамъ (крестья- 
намъ). Арія-Самаджъ болфе молодое и болфе мощное движене. 
Оно основано только на индусской философ!и и на индусскихъ ре- 
дигіозныхъ воззрЪніяхъ.Къ христіанству оно относится враж- 
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дебно!). Арія-Самадж»ъ стоитъ за широкія соціальныя и религіозныя 
реформы. Основатели этого религіознаго движенія опираются на Веды 
и утверждаютъ, что ихъ ученіе является только возвращеніемъ БЪ 
первобытной въръ арійцевъ. Проповъдники ученія стараются про- 
будить національное чувство. Они говорятъ объ одномъ Верхов: 
номъ существ, осуждаютъ идолопоклонство, паломничество, ку- 
панье въ священныхъ ручьяхъ и р$кахъ, а также другіе обряды. 
Но какъ только реформаторы, проявляющіе такую смЪлость во 
всЪхъ этихъ вопросахъ, доходятъ до догмата о вторичномъ рожде- 
ни и воплощеніи, они становятся робкими. Что же касается до 
вопроса о кастахъ, то реформаторы приближаются къ нему съ ве- 
ликою боязнью. Они, повидимому, сознаютъ, что кастовая система 
не совмЪстима съ возрожденіемъ Индіи; но въ то же время стра- 
шатся возстановить противъ себя состоятельные средніе классы, 
къ которымъ по преимуществу обращаются. 

Кастовую систему отрицаетъ также воинственная секта сиховъ 
(КВ), насчитывающая теперь до пяти милліоновъ послФдователей. 

Въ настоящее время ни буддизмъ, ни близкій къ нему джай- 
низмъ не имфютъ сколько-нибудь значительнаго вліянія на насе- 
леніе Инди. Главнымъ образомъ буддизмъ преобладаетъ въ Бирм%; 
что же касается населенія Инди, то послЪдователями этой рели- 
гін, по преимуществу, являются монгольскія расы въ той части 
Гимажаевъ, которая граничитъ съ Тибетомъ. Учеше, проповЪдан- 
ное когда-то Гаутамой, имфетъ очень мало общаго съ нынфшнимъ 
буддизмомъ. Въ этомъ отношеніи религія индЪйскаго царевича под- 
верглась такой же метаморфоз%, какъ и другой великій культъ, 
основатель котораго явился черезъ пять вЪковъ послъ Гаутамы. 
Будда проповЪдывалъ суровое ученіе, основанное на самоотреченіи. 
Онъ училъ, что существованіе зло и что только полнымъ уничто- 
_женемъ желанія можно порвать великую цфпь. Такимъ образомъ 
возникло ученіе о нирванё и о существованіи, исчезающемъ, 
какъ пламя потушенной лампы. Нирвана, по ученію Гаутамы, до- 
стигается не обрядами, не молитвами, возносимыми черезъ посред- 
ство священнослужителей, а самообузданіемъ и состраданіемъ. 
Приходится только изумляться тому, что изъ этой суровой фило- 
софіи выросла религія, исповздуемая теперь третью человЪческаго 
рода. Буддизмъ подвергся такой же эволющи, какъ и другой 
культъ, основатель котораго отрицалъ храмы и священниковъ: об% 
религіи превратились въ обрядовыя. Въ Бирм% буддизмъ пред- 
ставляетъ собою тонкій слой философскаго лака, прикрывающій 
собою грубое идолопоклонство и почитан!е демоновъ. Въ самой 


1) Надо помнить, что религіозная свобода понимается англичанами въ 
Инди такъ же широко, какъ и въ Великобританіи. Дозволяя христіанскимъ 
миссіонерамъ проповфдывать, англійскій законъ разръшаетъ также индусамъ 
бороться легальными путями съ этою проповъдью. 
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Инди, какъ я сказалъ, буддизмъ далеко не имфетъ такого вліянія, 
какъ другія религіи. 

Магометанское населеніе держится обособленно отъ индусскаго, 
въ особенности это наблюдается въ городахъ. По малЬйшему 
поводу могутъ возникнуть столкновенія между представителями 
обфихъ религій. „Въ большинствЪ городовъ —говоритъ современ- 
ный наблюдатель индЪйской жизни —магометане и индусы живутъ 
отдфльными кварталами. Брамины и муллы пользуются всякимъ 
случаемъ, чтобы поднять своихъ послЪдователей противъ иновЪр- 
цевъ“. Надо прибавить, что до послЪдняго времени примфру бра- 
миновъ и муллъ слфдовали также англійскіе администраторы. Въ 
особенности это относится къ Бенгаліи. Раздфлен!е этой провинціи 
на двЪ части, совершившееся въ 1905 г., когда у власти стояло 
консервативное министерство, раздъленіе, породившее революціон- 
ное броженіе въ Бенгаліи, имЪло спеціальной цфлью бросить ма- 
гометанъ и индусовъ въ отдфльные враждущіе лагери. Вице-ко- 
роль разсчитывалъ, что въ такомъ случаЪъ легче будетъ спра- 
виться съ населеніемъ. Выдфленіе магометанъ и индусовъ въ от- 
дЪльныв лагери было потомъ признано ошибкой, и въ 1912 г. 
Бенгалія снова была объединена. 

Рядомъ съ магометанами, индусами и буддистами въ Инди жи- 
вутъ грубыя, примитивныя племена, представляющія собою обло- 
мокъ эпохи, отдЪленной отъ нынфшней геологическими переворо- 
тами. По офиціальной терминологіи, эти первобытныя племена 
именуются анимистами. По послфдней переписи, въ Инди ихъ 
около десяти милліоновъ. 

„Вы видите, какъ пестръ племенной составъ Инди, —говорятъ 
англичане, защищающіе свою политику тамъ.—Вы видите 360 мил- 
ліоновъ людей, говорящихъ на разныхъ языкахъ, исповЪдующихъ 
разныя вЬры, ненавидящихъ иногда другъ друга. Передъ нами 
міръ, построенный на кастовой систем%Ъ. Подавляющее большин- 
ство населенія живетъ своими собственными интересами, не думая 
совершенно о политическомъ самоуправлени. Послфднее зани- 
маетъ, главнымъ образомъ, браминовъ, отстаивающихъ кастовую 
систему и стремящихся къ той власти, которую они уже имЪють, 
прибавить еще новую“. Такъ говорять англичане, отстаивающіе 
по отношенію къ Индію систему просвъщеннаго деспотизма. Дальше 
мы увидимъ, что этотъ взглядъ далеко не вЪренъ; я приведу факты, 
доказывающіе, что нынфшнее движеніе въ Индіи гораздо глубже, 
чмъ признается нЪкоторыми офиціальными источниками. Мы убЬ- 
димся, что не только одни брамины захвачены движешемъ. 

На основаніи изучешя священныхъ книгь индусовъ и долгаго 
знакомства съ Индіей, Хольдернессъ приходить къ заключенію, что 
индуизмъ (во всякомъ случаз, въ наиболће распространенной форм 
его) представляетъ собою ничто другое, чЬмъ наше обычное поня- 
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тіе о религи. Индунзмъ это — сомальная система, основанная, 
безъ сомнфшя, на Ведахъ и па послфлующихь священныхъ кни- 
гахъ, но далеко отошедшая отъ нея. Отъ этихъ книгъ въ систем} 
осталось почитан!е браминовъ, кастовая система, ученіе о хар.нњ 
и переселенми душъ, а также признаніе, что корова священное 
животное. Вся система держится на одной доктрин: на призпанін 
священныхъ правъ браминовъ. Индусу разръшается не взрить въ 
индЪйскую троицу; ему дозволяется вводить въ пантеонъ новыхъ 
боговъ, для почитанія которыхъ ему разр$шается придумывать 
наиболЪе отвратительныя ори. ДЪлая все это, онъ будетъ оста- 
ваться индусомъ; но онъ обязанъ почитать и кормить браминовъ, 
повиноваться всъмъ предписаніямъ кастовой системы и воздержи- 
ваться отъ оскверняющаго прикосновенія къ человЪку отвержен- 
ной касты. 

Индуизмъ — одна изъ самыхъ распространенныхъ религ на 
земномъ шарф, но у нея нЪтъ ни первосвященника, ни духовнаго 
совЪта, ни релиягіознаго центра. Въ Иядш есть города, какъ Бена- 
ресъ, Маттра или Танджоръ, нзвфстные своими учеными, но авто- 
рптетъ послЪднихъ ограниченъ извъстнымъ радіусомъ. Поклонники 
Вишну, напр., считаютъ для себя необязательными толкованія 
ученыхь, признающихъ Сиву, и наоборотъ. Такимъ образомъ, ин- 
дуизмъ, насколько дћло идетъ о внутреннемъ порядкЪ, представля- 
етъ собою хаосъ. Въ силу этого браманизмъ постояпно изм$няется, 
дробится на секты, принимлетъ новыя божества и устанавливаетъ 
новыя формы почятанія. Ортодоксальные индусы, напр., раздћ* 
ляются на сиваистовъ, или поклонниковъ Сивы, и на вишнуй- 
товъ, или почитателей Вишну. Поклопники Сивы, извфст- 
наго подъ именемь Магадео (велик! богъ), во время бого- 
служенія обращаются къ одной изъ женъ его, боглнЪ. Самъ Мага- 
део довольствуется, вместо жертвоприношешя, пісколькими цв8- 
тами и стаканомъ воды. Вены его неизмъримо Солће требователь* 
ны. Такъ, напр., одной изъ женъ Сивы является почитаемая въ 
Бенгалін ужасная богиня Кали, требующая человъческихъ жертвъ. 
Въ той же провипціи почитается другая жена Сивы, требующая 
отъ своихъ послфдователей выполненія отвратительныхъ обрядовъ. 
Вишнуиты могутъ почитать одно изъ безчисленныхъ земныхъ оли- 
цетвореній божества: Раму, Кришну или Джаганнату. КромЪ вели- 
кихъ боговъ и богинь, признанныхъ браминами съ незапамят- 
ныхъ временъ, деревенская Индія имЪетъ своихъ мъстныхъЪ по- 
кровителей. Въ сущности гогоря, каждая деревня имфетъ свойхъ 
божковъ, пе надфленныхь пи именемъ, ни опредЪленными функ- 
ціями, Обыкновенно это камень, выкрашенный красной краской и 
помфщенный у околицы подъ скалой или деревомъ. Этимъ м$ет- 
нымъ божкамъ женщины приносятъ въ жертву молоко, цвЪты и 
фрукты. Ночью передъ изображенілми боговъ зажигаются лампады. 
Одни изъ этихъ божковъ надВляются добрыми качествами, а дру- 
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пе— злыми. И, такъ какъ отъ расположенія ихъ зависить судьба 
стадъ, поля и дома, то крестьяне чтуть этихъ божковъ неизмъримо 
больше, чЪмъ великихъ боговъ. ЧЪмъ выше стоитъ индусъ, чЪмъ 
почетн$е его каста, тЬмъ неукоснительнЪе слЪдуетъ онъ прөдпи- 
саніямъ браминовъ. Онъ велитъ читать себЪ священные тексты 
(шаетры), которыхъ не понимаетъ; онъ даетъ гостинцы браминамъ, 
отправляется на поклоненіе къ священнымъ мЪстамъ, связаннымъ 
съ именами Сивы, Вишну пли ихъ воплощеніемъ. Въ опредЪлен- 
ные дни онъ купаерся въ Ганг и тщательно слЬдитъ за тЬмъ, 
чтобы не оскверниться при пріем пищи. Вс} поступки и всв дви- 
женя предопредЪълены извЪстнымъ, строго выработаннымъ ритуа- 
ломъ. Избранная часть населенія, знающая священныя книги, при- 
знаетъ боле совершенныя формы почитанія божества и осуждаетъ 
грубое суевћріе. Эти избранные признаютъ Браму созидателемъ, 
Вишну —сохранителемъ, а Сиву —разрушителемъ всего; всћ три 
божества составляютъ одно, постигаемое молитвами и размышле- 
ніемъ. Но почитатели камня, выкрашеннаго красной краской, 
страшной богини Кали, требующей человфческой крови, или трі- 
единаго божества, создающаго, сохраняющаго и разрушающаго 
жизнь, одинаково признають незыблемость кастовой системы. 


Ш. 


Мы подходимъ къ одному изъ главныхъ аргументовъ, выста- 
вляемыхъ англичанами, защищающими порядокъ, установленный 
въ Индіи. Политическое самоуправлене Инди отстаивается те- 
перь мЪстной интеллигенціей, или „бабу“, которая, по преимуще- 
ству, принадлежитъ къ кастћ браминовъ. Какъ доказывалъ мнё еще 
недавно англичанинъ, долго служившій въ Индш, „эти „бабу“, 
настоятельно требующие, чтобы Инди была дана такая же кон- 
ституція, какую имфеть Канада, сами горой стоятъ за неприкосно- 
венность кастовой системы. Конституція означала бы, что въ руки 
браминовъ попала бы, помимо религіозной власти надъ низшими 
кастами, еще власть политвческая. Манифестомъ 1858 года корона 
торжественно обфщала индусамъ полную религіозную свободу и 
неприкосновенность ихъ обычаевъ. У насъ считаютъ абсолютно 
невозможнымъ то, что дфлается иногда на континент%, т. е. не- 
исполненіе торжественныхъ обЬщаній, данныхъ въ манифестахъ. 
Для введешя конституціоннаго строя въ Индіи необходимо предва- 
рительно уравненіе индусовъ путемъ разрушенія кастъ; но до этой 
системы Англія не можетъ даже и дотронуться“. 

Дальше я подробно разберу этотъ аргументъ и покажу, что 
конституціонное и револющонное движен!е въ Инди захватило не 
только браминовъ. Я постараюсь также привести факты, доказы- 
вающіе, что во всякомъ случаћ, нЪкоторые просвъщенные брамины 
теперь мЬняютъ свои взгляды на кастовую систему. Но предва- 
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. 
рительно посмотримъ, что такое она представляетъ собою теперь. 
Какъ всъмъ извъстно, при кастовой систем%ћ рожденіе опредъляетъ 
на всю жизнь соціальное и семейное положеніе человћка. Онъ дол- 
женъ Ъсть, пить, одЪваться, жениться и женить потомъ своихъ 
дЪтей согласно правиламъ той касты, въ которой родился. Цълью 
касты является строгое раздвленіе общества на постоянныя группы 
и предупрежденіе ихъ амальгамированія. Съ этою цфлью особенно 
строго соблюдается правило о томъ, съ кЬмъ членъ касты можетъ 
вступать въ бракъ. „Если мы спросимъ у правовфрнаго индуса, 
какь зародилась кастовая система, —говоритъ сэръ Томасъ Холь- 
дернессъ,—то услышимъ ссылку на законы Ману, составленные 
лЪтъ за двЪсти до Рождества Христова“. Согласно этимъ законамъ, 
какъ извЪстно, есть три священныхъ касты „дважды рожденныхъ“: 
брамины, родившіеся отъ головы Брамы, хшатрм или воины, ро- 
дившіеся отъ рукъ, и ваисім, или земледЪльцы, родившиеся отъ 
чреслъ. Первоначальные законы признавали еще четвертую ка- 
сту—судровъ, члены которой не допускаются ни къ жертвоприно- 
шеніямъ, ни кь чтепію Ведъ. Обязанностью судровъ было служить 
дважды рожденнымъ. Впослъдствіи появилось много кастъ, стоя» 
щихъ ниже судровъ. Членами этихъ касть было потомство, проис- 
шедшее отъ смЬшанныхъ браковъ. ЗатЪмъ появились „отвержен- 
ные“ (оџі-саѕіеѕ), группирующеся теперь въ длинный рядъ кастъ. 

Каково первоначальное происхожденіе кастъ? Мы различаемъ 
уже въ законахъ Ману три причины: 1) желан!е прославить 
браминовъ и выдвинуть ихъ на первый планъ; 2) стремленіе 
сохранить чистоту крови; 3) стремлен!е сдфлать занятія наслъд- 
ственными и распредълить ихъ на болфе и менђБе почетныя. 
О происхождени касть писали въ Англіи сэръ Дензилъ Иббет- 
сонъ (ЪБеоп), а во Франщи извћстный оріенталистъ Сенаръ 
(Ѕепагі). Послфдвйй доказывалъ, что у всзхь народовъ индо- 
арійскаго происхожденія мы находимъ дћленіе на семейства, 
классъ и племя (депѕ, сшіа, #1515). Въ сущности говоря, въ 
Рим% и въ Грецін мы находимъ одно время законы, воспрещав- 
пе членамъ одного класса вступать въ бракъ съ представите- 
лями другого класса. Въ РимЪ, напр., плебеи вели долгую войну, 
покуда получили право вступать въ бракъ съ патриціанками. Въ 
Грещи и въ РимЪ были также отверженные, лишенные „огня и 
воды“. Арійскіе завоеватели и засельщики принесли съ собою въ 
Индію свои исконныя привычки, —доказываетъ Сенаръ.—Такь какъ 
на новой родинз арійцы очутились среди громаднаго моря тузем- 
наго населешя, стоявшаго ниже по своему развит!ю, то завоева- 
тели для сохраненія чистоты крови должны были особенно настаи- 
вать на сохраненіи зақоновъ о томъ, съ кЪмъ можно и съ кЪмъ 
нельзя вступать въ бракъ. Повидимому, завоеватели сперва брали 
себ въ жены дравидокъ; но метисы, гордясь своимъ происхожде- 
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віемъ отъ арійцевъ, —говоритъ Сенаръ-—тоже стали заботиться о 
сохранен!и чистоты крови. 

Какъ бы тамъ ни было, мы теперь видимъ въ Индін, кром® 
высшихъ кастъ, указанныхъ въ законахъ Ману, великое множе- 
ство низшихъ кастъ. По послёдней переписи 1911 года, такихъ 
кастъ 2300. Большинство кастъ опредъляется занятіями: перепись 
отм$чаетъ касты писцовъ, пастуховъ, доильщиковъ коровъ, кузне- 
цовъ, ночныхъ сторожей и т. д. Въ извЪстной степени такая каста 
представляетъ собою трэдъ-юнюнъ или гильдію и имћетъ само: 
управлене. Выборные представители слЪдятъ за тъмъ, чтобы 
членъ касты не занимался унижающимъ дћломъ, не бралъ за ра- 
боту меньше, чЬмъ другіе, не лъ запрещенной закономъ пищи и 
чтобы онъ не бралъ въ жены двушку изъ другой касты. Выс- 
шимъ наказаніемъ является изгнаніе изъ касты. Въ такомъ слу= 
чаћ изгнанный подвергается полному бойкоту: никто не будетъ ни 
Ъеть, ни пить съ нимъ; никто не посЪтитъ его и не возьметь въ 
жены его дочь. Браминъ не совершитъ для отверженнаго жертво- 
приношенія, деревенскій цырульникъ не будетъ брить его, порто- 
мойщикъ (они составляютъ особую касту) не возьметъ его бЪлья 
въ стирку ит. д. 

ІУ. 


Мы имђемъ уже нћкоторое представленіе о племенномъ составћ ' 
Индін. Посмотримъ теперь, какова экономическая жизнь населе- 
нія. Защитники правительственной системы въ Индіия, говоря объ 
экономическомъ положен!и народовъ, населяющихъ эту имперю, 
настоятельно совЪтуютъ читателямъ не подходить къ ней съ мЗркой, 
пригодной для другихъ странъ. „НЪтъ ничего трудн%е, какъ судить 
по внфшнимъ признакамъ объ экономическомъ положеніи массъ 
въ чужой странъ“,—товоритъ сэръ Фредерикъ Тривсъ въ своемъ 
путешествіи по Индіи. Не смотря на его убъжденіе, что восточная 
имперія благоденствуеть подъ англійскимъ владычествомъ, сэръ 
Фредерикъ Тривсъ рисуетъ необычайную картину. Путешествен- 
никъ видЁлъ милліоны мужчинъ, женщинъ и дЪтей, „стоящихъ 
несколько ниже самаго примитивнаго комфорта и нћсколько выше, 
но только чуть-чуть, надъ линіей, отдфляющей отъ голодной 
смерти“.ИндЪйскія деревни производятъ впечатлЪніе „будто въ нихъ 
нътъ человфческаго жилья“. ОнЪ имъютъ „крайне печальный видъ“, 
такъ какъ состоятъ „изъ ряда жалкихъ мазанокъ, слЪпленныхъ изъ 
грязи и жмущихся у пруда, берега котораго совершенно голы“. 

Другой наблюдатель, сэръ Джонъ Страчи, долго служившій 
въ Индіи, напротивъ, старается доказать, что „райотамъ“ живется 
гораздо лучше, чЬмъ массамъ въ европейскихъ странахъ. „Не под- 
лежитъ сомнЪнію, что въ годы со среднимъ урожаемъ сельское 
населеніе въ Инди менфе нуждается, чфмъ, напримЪръ, масса въ 
Англіи. Домъ крестьянина прөдставляетъ собою, съ индусской 
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точки зрънія, чистый и удобный кровъ. Правда, у райота очень 
мало платья 1), но въ жаркой странЪ излишняя одежда только мћ- 
шаетъ. Зимою крестьянинъ не особенно страдаетъ отъ холода. Въ 
нормальное время крестьянинъ имфетъ достаточно пищи, во вея- 
комъ случа той, которую онъ употребляетъ: поле даетъ ему че- 
чевицу, просо, ячмень и рисъ. Собственная буйволица доставляетъ 
ему молоко для изготовленія „чп“, или сыра. Если у него ееть 
деньги, онъ можеть купить еще табаку, сахару и пряностей, ко- 
торыя очень дешевы въ Инд!и. „Кена крестьянина часто имфетъ 
праздничный нарядъ, украшенный серебромъ, потому что, посл 
покупки предметовъ первой необходимости, у райота иногда 
остаются еще деньги. На серебряныя же украшенія крестьяне 
смотрятъ какъ на форму сбереженія“ 2). Словомъ, сэръ Джонъ 
Страчи видитъ въ Индіи, подобно нашимъ пЪвцамъ крЬпостного 
права въ русской деревнВ, какъ „каждый скачетъ, чуть не пля- 
шетъ, не мозолитъ рукъ“. 

Сэръ Томасъ Хольдернессъ пытается быть объективнымъ, 
когда говоритъ объ экономическомъ положени Инди. „Съ одной 
стороны, мы видимъ въ Инд!и жизненный уровень и заработную 
плату, которыя съ европейской точки зрћнія кажутся невћроятно 
ничтожными, — говорить онъ;—мы постоянно слышимъ про бд- 
ственныя засухи, про голодъ и про помощь населению, организо- 
ванную въ самыхь широкихъ размърахъ. Съ другой стороны, не- 
опровержимые факты доказывають, что торговзя Инди съ другими 
странами стремительно растетъ, что съ каждымъ годомъ ввозъ 
предметовъ роскоши увеличивается, что пассажирское движеніе и 
перевозка грузовъ по желфзнымъ дорогамъ возрастаетъ и что сть 
оросительныхъ каналовъ распространяется. Всюду въ странћ воз- 
никаютЪ громадныя промышленныя предпріятія, предъявляющія 
большой спросъ на рабочя руки. Количество золота и серебра, 
идущаго къ населепію, увеличивается. Мы имъемъ точныя указа- 
занія, что населоніе Инди теперь лучше одфвается и үдобнће жи- 
ветъ, чёмъ въ былое время. ЗатЪмъ, не подлежитъ также сомнён!ю, 
что теперь райоты неизмЪримо лучше могутъ помочь себЪ въ не- 
урожайные годы, чЪмъ раньше“. 

Какъ обълсняетъ все это сэръ Томасъ? Три четверти всего 
многомилл1оннаго васеленія Инд!и живутъ землельл1емъ. Точныхъ 
данныхъ, показывающих площадь обработанной земли въ Индіи, 
нЬтъ (обусловливается это тфмъ, что статистическія свдћнія вас- 
сальныхъ государствъ въ Инди не полны); но по приблизитель- 
ному разсчету на душу приходится около 1!/з акра (1/2 десятины). 
Надо помнить также, что индъйскій райотъ, какъ и русскій кре- 
стьяницъ, не потребляетъ самъ всего хлЪба, выращиваемаго имъ: 


1) Въ дЪйствительности, оно состоитъ изъ широкаго пояса да тюрбана, 
2) Б1г Јоһа бёгаспеу, „Іойіа, из Лйтшіпіѕігаііоп апа Рговтезз", 
‚р. 49—50. 
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часть хлфба продается и вывозится за границу. Изъ Индіи выво- 
вится теперь много риса, пшеницы и сЪмянъ для выжиманія масла. 
Какъ и Россія, Индія покрываетъ свои счеты и платитъ проценты 
по долгамъ, главнымъ образомъ, путемъ вывоза своихъ земледфль- 
ческихъ продуктовъ за-границу. ЗатЬмъ, значительная площадь 
земли въ Индіи занята плантаціями хлопчатника, такъ какъ те- 
перь по вывозу хлопка эта страна ванимаетъ второе мЪсто въ мір%. 
Велдствіе всего этого можно сказать, что, въ среднемъ, на муж- 
скую и женскую душу въ Индш приходится по 2/з акра (1/4 деся- 
тины). Другими словами, эту площадь райотъ обрабатываетъ для 
собственнаго употребленя. Населен!е Индіи кормится и, въ зна- 
чительной степени, одфвается тъмъ, что могутъ доставить на душу 
2/з акра. Къ зөмлћ такимъ образомъ предъявляются большія тре- 
бованія, но, говоритъ сэръ Томасъ Хольдернессъ мы имћемъ пе- 
редъ собою наличность трехъ фактовъ: 1) земля въ тхъ частяхъ 
Индіи, гд дожди обильны или гдъ проведено искусственное оро- 
шеніе, очень плодородна; 2) ипдЪйскій земледћлецъ очень иску- 
сенъ и крайне трудолюбивъ и 3) крестьянское населеніе крайис 
воздержно и довольствуется ничтожпымъ количествомъ пиц 
Доходъ крестьянъ очень невеликъ. Оъ европейской точки зр?юҳ 
доходъ крестьянской семьи, состоящей изъ пяти душъ и имфющей 
пять акровъ земли (менће двухъ десятинъ), ничтоженъ; но съ пи- 
дъйской точки зрънія такая семья живетъ великолЪпно, —говориті, 
сэръ Томасъ Хольдернессъ.—Крестьянская семья не нанимаеть бз- 
траковъ; она не платить за избу; райотъ не знаетъ ни подоходнаго, 
ни квартирнаго налоговъ. Если онъ собственникъ, то уплачиваетъ 
государству земельный налогъ, равный приблизительно 1/12 доход- 
ности ея. Если крестьянинъ арепдуетъ свой участокъ, то рента, во 
веякомъ случаф, не меньше !/с доходности 1). Слдующей крупной 
статьей расхода будетъ прокормленіе пары воловъ. Смерть одного 
изъ нихъ означаетъь для крестьянина раззорен!е и закабаленіе 
деревенскому ростовщику. Имя земельный участокъ въ пять 
акровъ, райотъ, въ конпъ копцовъ, какъ-нибудь извернется, если 
у него нЪтъ долговъ. Быть можеть, такой крестьянинъ будетъ 





1) Земельный налогъ въ Индіи, какъ показывастъ О’Доннель въ своей 
книгЬ „Тһе Сацзез ої Ргеѕепё Ріѕсопівпі ш ша“, прогрессивно возра- 
стаетъ съ каждымъ годомъ, что доказывается слБдующими цифрами: 

Въ 1905—6 году налогъ этотъ составлялъ 18.129,572 ф. ст. 


„ 1906-7 ,„ 5 9 19.066,832 „ „ 
„ 1907—8 „ (голодный годъ) 17.982,592 „ ,„ 
„ 19089 „ п ў РА 18.945,800 „ „ 
„ 1909—10 „ в > Р 20.162,000 „ „ 


„ Изъ четырехъ провиниій, опустошенныхъ чумой и изнуренныхъ го- 
лодомъ, Англія желаетъ выколотить въ этомъ году 18 милліоновъ рупій,— 
писалъ О’Доннель въ 1909 году. —И Англія требуетъ еще лояльности отъ 
индусовъ!“ („Гарі Тахайоп іп Ш941а!“. „Юаі1у Мемв“, УШ, 14, 1909). 
Этихъ фактовъ я коснусь дальще. 
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даже откладывать рупіи въ кубышку, которую потомъ закапы- 
ваетъ. Но не вся земля въ Инд!и плодородна и хорошо орошена 
и далеко не всћ крестьяне имЪютъ пять акровъ. НЪкоторые имћ- 
ютъ гораздо больше, но очень многе— неизм$римо меньше. И тв 
райоты, у которыхъ меньше пяти акровъ, очень бФдны даже съ 
индЪйской точки зрЪнія, —говоритъ сэръ Томасъ Хольдернессъ.— 
Затёмъ въ индЪйской деревнъ мы находимъ много совершенно 
безземельныхъ. Таковы батраки, затЪмъ гончаръ, кузнець, цы- 
рульникъ, портомойщикъ, сторожъ, сапожникъ. Вс они во время 
жатвы получають на свою долю извЪстную часть урожая. 

Трудно представить себъ другую общину, въ которой взаимо- 
помощь была бы такъ развита, какъ въ индЬйской деревнф,— 
говорить сэръ Томасъ. — Деревенская община въ Индіи пред- 
ставляеть собою маленькій, совершенно обособленный міръ. Не 
смотря ‘на всЪ усилія англичанъ, старавшихся разрушить об- 
щинное землевладЪніе, кақъ „остатокъ варварства“, передЪлъ 
земли въ значительной степени сохранился до сихъ поръ. Въ 
1830 году извфстный крупный чиновникъ индЬйской службы, 
сэръ Чарльсъ Меткафъ писалъ слЗдующее объ индЪйской де- 
ревнЪ. „Деревенская община въ Инди оказалась гораздо устой- 
чивфе монархій. Падали династ!и; перевороты слЗдовали за пере- 
воротами. Послфдовательно властелинами Индіи становились ин- 
дусы, патаны, монголы, сихи, англичане, а деревенская община 
оставалась такою же, какъ прежде. Кто-нибудь приносилъ в%сть, 
что съ сЪвера идетъ непріятель. Какое дЪло было общин%ћ доби- 
раться до того, кто этотъ непріятель и откуда онъ явился? Кре- 
стьяне собирали свои стада, загоняли ихъ за палисадъ (каждая 
деревня была укрЪплена) и пропускали непріятеля. Если вавое- 
ватели проявляли стремлен!е грабить, крестьяне убћгали со своими 
стадами въ горы, въ лъсъ, въ сосЪднія дружественныя деревни. И, 
когда гроза проходила, деревня снова принималась за свою обыч- 
ную работу... Каждая деревенская община представляеть собою 
отдфльный независимый міръ. Она, больше, чЪмъ какая-либо дру- 
гал причина, содЪйствовала сохраненію въ неприкосновенности 
индусскаго народа, дала ему ту долю радости и счастья, кото- 
рую онъ знаетъ“. До самаго послфдняго времени вс политическія 
движенія въ Индіи даже не затрагивали деревни, въ которыхъ 
живеть 3/10 всего населенія. Въ индфйской деревнъ мы находимъ 
много знакомыхъ намъ, русскимъ, чертъ, не смотря на громадную 
разницу въ географической широт%. 

„Смертность, а въ особенности дЪтская, очень высока. Свирћп- 
ствуютъ болЪзни, которыя въ Англіи вытЬснены совершенно посл 
улучшенія жилищъ, проложенія дренажа и общаго улучшенія са- 
нитарныхъ условій. Въ Англін чума извфстна теперь только по 
емутнымъ преданіямъ ХҮП в. Въ Инди же она унесла въ 14 лЪтъ 
семь милліоновъ ертвъ, т. е. больше, чЬмъ населеніе всего Лон- 


ИЗЪ АНГЛГИ, 281 


дона. Холера, оспа и малярія являются эпидемическими болЪзнями 
„и уносятъ милліоны жертвъ... Большинство заболфвшихъ умираетъ 
безъ всякой медицинской помощи. Еще больше жертвъ, чЪмъ чума, 
уноситъ голодъ, хотя въ этомъ отношен!и положеніе дЪлъ немного 
‚улучшилось за послЪдніе годы. Судьба урожая въ Инд!и зависитъ 
вседЪло отъ дождей, приносимыхъ муссономъ. Порой эти дожди 
недостаточно часты, а иногда ихъ почти не бываетъ. Иногда мус- 
сонъ не сопровождается достаточно обильными дождями только въ 
одной области; но иногда страдаетъ цфлая провинщя или даже 
большая территорія. Никогда не бываетъ такъ, чтобы дождя не 
было во всей Индіи. Такимъ образомъ даже въ годы общихъ за- 
сухъ есть места въ Индін, гдъ урожай обиленъ. Сравнительно 
недавно еще это обстоятельство не имфло никакого значенія для 
голодныхъ мфетъ волЬдств!е отсутстыя дорогъ. Каждая деревня 
была отрЪзана отъ всего міра. „При такихъ условіяхъ —говорить 
Томасъ Хольдернессъ—засуха приносила съ собою непоправимыя 
несчастья. Населеніе неурожайныхъ м%стъ испытывало всЪ ужасы 
голода, умирало тысячами или убфгало. Будь у насъ лЪтопясь 
какой-нибудь индЪйской деревни за послЪднія триста лЪттъ, мы 
увидЪли бы, что населеніе періодически вымирало отъ голода и 
пополнялось новыми переселенцами“, 

По мнЪнію защитниковъ правительственной системы, такой го- 
лодъ въ Индін болЪе невозможенъ. „Слово голодъ употребляется 
еще въ офиціальныхъ докладахъ, но оно означаетъ теперь только 
засуху, безработицу и дороговизну съЪстныхъ припасовъ. Слово 
это не означаетъ уже больше, —говоритъ защитникъ англійскаго 
‚правительства, — что въ данной провиндіи нътъ хлћба и что по- 
этому, населепіе будетъ умирать съ голода. Улучшеніе положенія 
обусловливается желфзными дорогами и оросительными каналами, 
сооруженными индЪйскимъ правительствомъ. Теперь въ Инди 
81 тысяча миль желфзныхъ дорогъ. Каналами орошена площадь 
въ 28 милліона акровъ. Такимъ образомъ, съ одной стороны, зна- 
чительная площадь застрахована отъ неурожая, а, съ другой, 
всегда возможно доставить хлЪбъ изъ урожайныхъ мЪстъ въ не- 
урожайныя, ЗатЬмъ въ неурожайныхъ м%стахъ немедленно откры- 
ваются въ самыхъ широкихъ размфрахъ общественныя работы 
(большею частью, коланіе оросительныхъ каналовъ). Инд\йское 
правительство тщательно выработало планъ этихъ общественныхъ 
работъ, которыя приносять заработокъ голодающимъ и гаранти- 
руютъ страну отъ дальнйшихъ неурожаевъ. Такимъ образомъ— 
‘товорятъ защитники англійскаго правительства—Инд1я не только 
въ состоянін прокормить свое увеличивающееся населеніе, но 
можеть вывозить еще ежегодно на 100 милл. ф. ст. сырыхъ про- 
дуктовъ. Во второй статьћ мы услышимъ и другое мн%ніе. 

Девять десятыхъ всего населенія Индіи живетъ въ деревняхъ 
и занимается земледъліемъ. Промышленная революція въ этой 
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громадной импер!и только что еще начинается. Ткацкія фабрики 
сконцентрированы, главнымъ образомъ, близъ Бомбея. За послЪд- 
нія пять лЪть число станковъ увеличилось на 24 тысячи (79 ты- 
сячъ, вмЪето 55 тысячъ). Подъ Калькуттой растетъ число джуто- 
выхъ фабрикъ. Естественныя богатства Инд!и очень велики и все 
доказываетъ, что фабричное дЪло должно стремительно развиться 
здесь. Въ самомъ дЪлћ, въ Инди мы имземъ отличный хлопокъ, 
хорошій каменный уголь (въ Бенгаліи въ прошломъ году добыто 
12 милліоновъ тоннъ) и безграничный вапасъ трудолюбивыхъ, 
способныхъ и трезвыхъ рабочихъ. Такъ какъ эти рабочіе доволь- 
ствуются тремя пенсами въ день, то англійскіе капиталисты от- 
крывають фабрики въ Бомбе%, которыя съ теченіемъ времени бү 
дуть конкурировать съ ланкаширскими. 


у. 


Мы видфли, какъ разноязычно населеніе Индии !). Н®которые 
изъ туземныхъ языковъ пріобрЪли письменность подъ вліяніемъ 
‚ мисо!онеровъ, а, главнымъ образомъ, отцовъ-1езуитовъ. Такимъ 
образомъ, напримфръ, іевуиты въ ХҮП вћък% сдфлали тамильскій 
языкъ литературнымъ. Книги, написанныя тогда іевуитами На 
этомъ языкв, считаются теперь туземными авторами классиче- 
скими. Высшая каста очень неодобрительно относилась всегда къ 
превращевію туземныхъ языковь въ литературные и къ распро- 
страненію грамоты среди массъ. Әтотъ взглядъ захватилъ и ан- 
гличанъ. Въ началЪ ХІХ въка, если возникали въ Инди высшія 
школы, то только для изүчөнія индЪйской философін или корана. 
Таковы были мэдрэсъ, основанный для магометанъ въ Калькутт&, 
колледжъ для изученія санскрита, основанный тамже въ 1824 г, 
колледжъ въ Бенаресћ и т. д. 

Въ самомъ концЬ двадцатыхъ годовъ въ англійскомъ парла- 
мент поднятъ былъ вопросъ о необходимости высшихъ школъ 
въ Инди и о томъ, какого образца онъ должны быть. Консер- 
ваторы говорили, что, если школа вообще нужна, она должна 

* быть на туземномъ языкћ и учить туземнымъ наукамъ. Либе- 
ралы стояли за европейскую школу, въ которой преподаются 
современныя науки на англЙскомъ язык. Самымъ краснор$- 

И чивымъ защитникомъ школы подобнаго типа явился лордъ Ма- 





' 1) По вычисленіямъ полковника Чарльза Гранта, въ Инди 290 милліо- 

новъ индо-арійскаго происхожденія говорятъ на 22 языкахъ, 56,5 милліо- 
новъ дравидовъ—на 14 различныхъ языкахъ; тибето-бирманскія племена 
(численность 9,5 милл.) имЪютъ 79 языковъ, племена „мунда* говерять на 
10 языкахъ (численность 3.179,275) и т. д. Всего въ Инди населеніе гово- 
‚рить на 147 разныхъ языкахъ, — говоритъ полковникъ Грантъ. Многіе изъ 
‚этихъ языковъ не имЪютъ письменности; но за то другіе имъютъ громад- 
ную литературу. Въ самое послфднее время на туземныхъ языкаҳъ, не 
имЪвШихъ письменности, начали выходить народныя газеты. 
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колей. „Вопросъ сводится къ олфдующему, — доказывалъ онъ. — 
Должны ли мы учить на англ Искомъ язык или на туземныхъ, на 
қоторыхъ нЬтъ книгъ, могущихъ хотя бы въ отдаленной степени 
выдержать сравненіе съ нашими? Должны ли мы преподавать 
европейскую науку или нЪчто совершенно дикое? ОлЪдуетъ ли 
намъ преподавать здоровую философію и дЪйствительную исторію 
или же насаждать на счетъ плательщиковт налоговъ медицинскіятео- 
рін, которыхъ устыдился бы даже дөревенскій коновалъ, астрономію, 
которая разсм$ шила бы въ Англін ученицу втораго класса, исто- 
рію, изобилующую царями въ 30 локтей ростомъ, правленіе кото- 
рыхъ продолжалось тридцать тысячъ лЪтъ и географію, признаю- 
щую моря изъ коровьяго масла и океаны изъ патоки?“ 

Оппоненты отвЪчали лорду Маколею, что опъ не желаетъ при- 
знавать привязанности индЪйскаго народа къ своимъ старымъ кни- 
тамъ и родному языку. Англичане могутъ быть спокойны, покуда 
вся мысль туземцевъ сконцентрирована на этихъ старинныхъ кни- 
гахъ. Новыя науки и новый языкъ должны принести съ собою пиду- 
самъ новыя идеи. „Высшая школа англійскаго типа оторветъ инду- 
совъ отъ того берега, у котораго они были ошвартованы столько 
вЪковъ, и толкнетъь ихъ въ бурное море западно-европейскихъ идей“. 
Такъ говорили торп. Лордъ Маколей отвЪчалъ, что въ Инди высшая 
школа европейскато типа необходима въ интересахъ англичан». 
Равноплеменное населеніе должно знать знглійскій языкъ, иначе 
англичанамъ трудно будетъ удержаться въ странъ. Необходимо, 
чтобы хоть образованное населеніе понимало языкъ, на которомъ 
издаются законы. ЗатЬмъ, чтобы держаться прочнће, англичанамъ 
необходимы помощники туземцы, иначе немыслимы будутъ ни 
судъ, ни администрація, ни мфстное самоуправленіе. А такихъ по- 
мощниковъ надо сперва провести черезъ англійскую высшую 
школу. Доводы лорда Маколея показались до такой степени убћ- 
дительными, что въ Калькутть, Мадрасъ, Бомбеъ, Аллагабадћ и 
Лагорћ основаны были послЪдовательно университеты англійскаго 
типа. Такъ какъ при основаніп учебныхъ заведеній имфлись въ 
виду интересы, прежде всего, государства, а не туземнаго населе- 
нія (другими словами, Англія нуждалась въ помощникахъ изъ ту- 
земцевъ на второстепенныя должности), то все вниманіе было 
сконцентрировано на среднихъ и высшихъ школахъ. Даже въ на- 
стоящій моментъ начальное образованіе поставлено необыкновенно 
плохо въ Индіи. Наличность пяти университетовъ не гармони- 
руетъ съ тЬмъ, что на насоленіе въ 360 милліоновъ только 41/2 
мил. дБтей посфщаетъ народныя школы. Только 28%/о всЪхъ маль- 
чиковъ школьнаго возраста обучается грамот. Что же касается 
дЪвочекъ, то процентъ еще ниже (4,690/о). 

ВвЪ сомнЪнія, англичане добились того, къ чему стремились 
при основаніи индћйскпхъ университетовъ, и это обстоятельство 
признается теперь какъ либералами, такъ и консерваторами. И, 
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тЬмъ не менђе, когда въ Индіи началось политическое брожене, 
консерваторы сразу нашли необыкновенно простое объяснөніе: 
„во всемъ виноваты университеты, которые принесли бабу идеи 
совершенно другого порядка“. „Университеты познакомили бабу 
(т. е. туземную интеллигенцію изъ высшихъ кастъ) съ англ!Йскими 
идеями о свобод и о самоуправленін. Естественно, что бабу 
захотЬли примфнить то, о чемъ вычитали въ книгахъ“. Какъ 
видите, объясненіе крайне просто. Эту мысль постоянно разви- 
ваетъ „Тітеѕ“, когда ему приходится обсуждать террористическія 
выступленія, ставшія теперь нерЬдкимъ явлешемъ въ Инди !). 

„Тһе Вгіќаппіса Уеаг Воск“ даеть то же объясненіе, но только 
расширяя его: по мнЪнію упомянутаго изданя, безпорядки въ 
Индіи, „всколыхнувшіе обычно спокойную поверхность страны“, 
объясняются „японскими побфдами надъ Россіей, раздъломъ 
Бенгал!и, расовой антипатіей, зажигательными рћъчами, мятежной 
литературой и плохо усвоеннымъ образованіемъ“ 2). Непонятно 
только одно. Даже и теперь число индусовъ, читающихъ и пони- 
мающихъ по-англійски, очень невелико: ихъ всего лишь милліонъ 
(на 360 мил. населенія). Что же касается числа лицъ, получившихъ 
высшее образованіе, то оно еще меньше. Трудно понять даже, 
какимъ образомъ эта горсточка людей всколыхнула громадный 
этническій океанъ. Интересно, что „Вгіїаппіса Уеаг Воок“, усма- 
тривающій въ броженіи дЪйствіе „бабу“, признаетъ тутъ же, что 
коренное населеніе имЗетъ какія-то причины быть недовольнымъ. 
„ОтвЪтственныя лица всегда признавали наличность все растущаго 
національнаго самосознанія, выражавшагося между прочимъ въ 
требованін населөнія, чтобы администрашя относилась къ нему 
съ большею симпатіею“. За послЪдн!е годы, т. е. съ тЪхъ поръ, 
какъ у власти стоитъ либеральное правительство, Англія сдЪлала 
извЬстныя уступки Индш. Защитники политики Англій склонны 
считать эти уступки, имћющія пЪлью дать паселенію известную 
долю въ управленіи, очень большими. 

Посмотримъ, въ чемъ заключаются реформы, введенныя 
нынЪшнимъ либеральнымъ правительствомъ. Во глав индЪй- 
скаго правительства въ Лондонћ стоптъ статсъ-секретарь, являю- 
щійся членомъ кабинета и отвЪтственный передъ парламентомъ. 
Теоретически, такимъ образомъ, британсый парламентъ имћетъ 


1) Приведу нЬкоторые факты послдняго времени. Въ январъ 1909 
года взорванъ студентомъ сельскохозяйственной академіи памятникъ коро- 
левЪ Виктори въ Нагпур; 15 ноября того же года въ АхмадабадЪ была 
брошена бомба въ лорда Минто; 23 декабря въ НасикЪ убить слЪдствен- 
ный судья Джэксонъ; въ январ% 1910 года убитъ въ КалькуттЬ начальникъ 
полиши (магометанинъ); въ томъ же мЪсяцЬ открыта попытка устроить 
вооруженное возстаніе въ КалькуттЬ же; 22 декабря 1910 г. въ вице-короля, 
торжественно въЪзжавшаго въ Дели, брошена бомба, убивщая нЪсколько 
челов къ и ранившая лорда Хардинджа и т. д. 

2) Тһе Вгіёаппіса Усаг Воок, 1913, стр. 607. 
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полный контроль надъ дЪйстыемъ административной машины 
въ Инди. При статсъ-секретарЬ имЪется „СовЪтъ по дёламъ 
Инди“, вЪдаюцИй исключительно финансы страны. СовЪтЪ со- 
стоить изъ 10—15 человкъ, назначаемыхъ статсъ-секретаремъ 
на срокъ въ семь лЪть. Не меньше девяти членовъ этого совЪта 
должны быть отставными чиновниками, прослужившими въ Инди 
по крайней мЪрЪ десять лЪтъ. До недавняго времени весь Совфтъ 
состоялъ изъ англичанъ. При либеральномъ правительствђ, въ 
1907 году впервые назначены въ Совфть два туземца: магомета- 
нинъ и индусъ. Во главЪ исполнительной власти въ Инди стоитъ 
вице-король, назначаемый на пять лЬтъ. Намъстника посылаетъ 
король по „совфту“ перваго министра. При вице-королћ въ Инди 
состоитъ „правительственный совћтъ“ изъ шести членовъ, которые 
представляютъ собою совътъ министровъ. Члены эти, или мини- 
стры, назначаются короной (т. е. кабинетомъ). Въ совътћ мини- 
стровъ принимаетъ также участ!е главнокомандующій всћхъ 
войскъ въ Индіи. До 1909 года туземцы не могли быть министра- 
ми. Либеральное правительство постановило, · что министромъ 
юстиціи долженъ быть адвокатъ-индусъ. 

До 1910 г. „СовЪть“ состоялъ изъ министровъ: иностранныхъ 
дЬлъ, внутреннихъ дълъ, финансовъ, юстищи, военныхъ дфлъ, зе- 
мледБлія и промышленности. Три года тому назадъ присоединенъ 
къ совЪту новый членъ: министръ народнаго просвъщеня. Мини- 
стромъ иностранныхъ дЪлъ является самъ вице-король, но каждый 
документъ долженъ быть скрЬпленъ секретаремъ. КромЪ правитель- 
ственнаго совЪта, при вице-королЪ состоитъ еще законодательная 
палата. Сперва члены ея были только по назначению и состояли 
лишь изъ европейцевъ (т. ө. англичанъ). На основаніи Іпдіап Соцпсії 
Асі, принятаго Британскимъ парламентомъ въ 1909 году, число 
членовъ палаты увеличено до 60. Изъ нихъ 25 депутатовъ изби- 
раются, а 35 по назначенію. Система выборовъ разсчитана на то, 
чтобы дать магометанамъ и индусамъ пропорціональное число 
представителей. Депутаты имфютъ широкое право запросовъ, мо- 
гутъ обсуждать и критиковать детали бюджета и вырабатывать 
законы. Резолющи, проведенныя въ палат, принимаются, впро- 
чемъ, правительствомъ только къ свфдфыю. Такь какъ совЪтъ 
министровъ и депутаты засфдаютъ вмЪстё%, то правительство всегда 
имћетъ обезпеченное большинство голосовъ. Когда состоялись въ 
1912 году выборы по новому закону, то въ палату попали 12° 
индусовъ, 9 магометанъ, два англичанина, одинъ парсъ и одинъ 
буддистъ изъ Бирмы. Изъ 35 депутатовъ по назначенію—26 чинов- 
никовъ. Въ числ» назначенныхь—два индуса и два магоме- 
танина. 

Индія представллетъ собою страну, площадь которой равна 
всей Европ безъ Россіи. Въ административномъ отношении, 
кром% туземныхъ государствъ, имђющихъ подобіе самотправленія, 
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она раздъляется на пятнадцать провинцій. Изъ нихъ два „прези 
дентства“ (Мадрасъ и Бомбей) и пять „губернаторствъ“, во глав 
которыхъ стоятъ наместники, имъютъ свои совЪты при представи- 
теляхъ центральной власти. Члены „совћта“ назначаются. Въ самое 
послЪднее время туземному населенію разршено посылать въ 
совЪты по одному, по два представителя. Такимъ образомъ, если 
въ администращи сдфланы реформы, то онъ имЪютъ значене нө 
абсолютное, а только въ сравненіи съ тмъ, что было раньше. 
Если безусловные защитники всего того, что англичане дфлаютъь 
въ Инди, говорять теперь объ „индЪйской федеращи“, то эти 
слова надо понимать крайне условно. Туземное населене и посл 
реформы 1909 года не имћетъ никакого контроля ни надъ индЪй- 
скими дћлами, ни надъ администраціей. Депутаты могутъ, конеч- 
но, безпрепятственно дћлать запросы (даже въ Инди не додума- 
лись еще до привлеченія депутатовъ къ суду за запросы); но кри- 
тикой дЪіствій администращи и исчерпывается вся роль выборныхъ 
представителей. Высшая администрація, состоящая изъ чиновни- 
ковъ, служащихъ въ Инди уже давно, смотрить косо на реформы 
и не можетъ отдћлаться отъ взгляда, что для укрфплевя власти 
необходимо совершенно устранить туземцевъ отъ государственной 
дЪятельности. Высшая администрашя убфждена, что для сохране- 
нія престижа необходимо, чтобы англійскіе чиновники всегда ока- 
зывались правыми. И этимъ взглядомъ проникаются въ Инди 
иногда дажо судьи. Приведу два примЪфра. Въ 1907 году слёдетвен- 
ный судья въ КалькуттЪ лично обыскалъ домъ, въ которомъ нака- 
нунз было сдђлано террористическое покушеніе. Слдотвенный 
судья искалъ оружіе, но не нашелъ его. Послъ безрезультатнаго 
обыска владфлець дома, индусъ, привлекъ къ суду слфдетвеннаго 
судью за нарушеніе неприкосновенности жилища. Судъ въ Каль 
кутть призналъ нарушене и приговорилъ въ пользу индуса съ 
слЪдетвеннаго судьи 38 ф. ст. Вторая инстанція (Нав Сош#) 
утвердила приговоръ. Въ іюлЪ 1912 года высшая инстанція 
(ааа! Соттіќее) отмфнила рЪшеніе на томъ основаніи, что 
слЬдственный судья, производя лично обыскъ, дъйствовалъ пра- 
вильно, какъ судъ первой инстанціи. 

Второй случай произошелъ въ Миднапур% въ 1908 году. Слёд- 
ственный судья арестовалъ нћсколько индусовъ по подозрфнію въ 
устройств заговора. Индусовъ продержали нћсколько недфль въ 
тюрьм%, а затћмъ выпустили за отсутствіемъ уликъ. Какъ видите, 
съ русской точки зрЪнія, совершенно обычное явленіе. „Выпустили, 
и слава Богу“. Но освобожденные индусы, проникнутые англій- 
скими взглядами, не разсуждали такимъ образомъ. Они при- 
влекли къ суду за неправильный арестъ слЪдственнаго судью и 
двухь полицейскихъ чиновниковъ. Судебпая палата въ Калькутт® 
разбирала дЪло 200 дней и, наконецъ, присудила въ пользу аре- 
стованныхъ съ отвітчиковь 06 ф. ст. СлЬдетвенный судья и поди» 
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и въ чемъ она выражалась? Въ томъ, что они не конспирировали 
противъ республики, а защищали эту государственную форму. Но 
форма правленія —это какъ скорлупа орфха. Въ скорлупћ же дол- 
жно находиться ядро, т. ө. самъ орЪхъ, и республиканская форма 
должна облекать собою республиканское содержаніе. ИмЪлось ли 
республиканское содержаніе подъ формой, созданной „оппортуни- 
нистами“? Отрицательный отвЪтъ на этоть вопросъ безспоренъ. 
У французскихъ республиканцевъ временъ импер!и была вполн® 
опредфленная программа. Она вытекала отчасти изъ общихъ тео- 
ретическихъ представленій о природћ республиканскаго общежитія, 
отчасти изъ традицій республиканской мысли и республиканской 
практики, какъ она сложилась втеченіе первой и второй рес- 
публикъ,отчасти изъ конкретныхъ потребностей народа,осознанныхъ 
въ процесећ борьбы съ императорскимъ режимомъ. Эта программа 
сводилась къ тремъ основнымъ пунктамъ: къ политической сво“ 
бодћ, къ глубокимъ сощальнымъ реформамъ, къ отдЪленію госу- 
дарства отъ церкви. И вотъ, получивъ власть въ свои руки, оппор- 
тунисты, „искренніе республиканцы“, по всЬмъ этимъ тремъ основ- 
нымъ пунктамъ своей программы поставили предварительный во- 
просъ о своевременности реформъ. И, поставивъ, нашли реформы 
несвоевременными. 

— Ставь у власти, —писалъ Рошфоръ, бфжавиий изъ Каледо® 
ній, ГамбеттЬ и его друзьямъ,—вы измфнили той программ, ко- 
торой вмЪстЬ со мной клялись служить во времена имперіи, той 
программ, во имя которой народъ провозгласилъ республику, при- 
ведшую васъ ко власти. Вы измънники вдвойнф, — вы измённики 
иде и измЪнники народу. Вотъ почему я васъ ненавижу и пре- 
зираю. 

Мы можемъ не раздфлять пылкихъ чувствъ Рошфора къ его 
бывшимъ товарищамъ по борьбћ, но мы не откажемся принять его 
свидЬтельство объ „измЪ и“, —тЪмъ болће, что оно подтверждается 
фактами. Стоя у власти, республиканцы очень долго и упорно со- 
храняли конкордатъ, отрицательно относились къ соціальному за» 
конодательству во имя принципа „свободы труда“ и упорно стояли 
за „сильную власть“ и административный централизмъ. Причины? 
Ихъ было много. И первая и основная заключалась, конечно, въ 
томъ, что республиканцы 60-хъ годовъ были идеологами, далекими 
отъ власти, а республиканцы 80-хъ годовъ были практическими 
дфятелями, отвЪтственными за судьбы Франщи. Какъ таковые 
они прежде всего учли тотъ фактъ, что республика была провоз- 
глашена большинствомъ одного голоса и сохранена благодаря „не- 
примиримости“ претендента, — фактъ недостаточной численности 
республиканских элементовъ въ странЪ. Они учли, во-вторыхъ, 
невысокое качество тћхъ офиціальныхъ республиканцевъ, которые 
признавали новую форму правленія лишь условно, лишь постольку, 
поскольку она оставляла все по старому и щадила ихъ интересы, 
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Радикальная, а тёмъ болће соціальная республика оттолкнула бы 
отъ себя очень многихъ защитниковъ копсервативной республики 
и т6мъ самымъ могла явиться ступенью къ реставращи. Мы по- 
дошли здћсь къ второму моменту, обусловившему „измфну“ рес- 
шубликанцевъ, — къ измћненію качественнаго состава парти, — 
ивмЪненію, всегда и ноизбфжно сопровождающему переходъ парти 
изъ оппозиціи къ власти и всегда и неизмфнно понижающему 
идейный, моральный и политическій уровень адептовъ. Третій мо- 
тивъ, сыгравшій извфстную роль, заключался въ альтернативћ: 
кто не хочетъ опираться на правыхъ, долженъ опираться на лв: 
выхъ, т. е. идти въ соглашенін съ коммунарами, бланкистами, 
соціалистами. Но 1871 годъ возбудиль столько страстей и посЪялъ 
столько ненависти, что соглашеніе это было возможно менЗе, чЪмъ 
когда-либо. 

Итакъ, республиканцы-оппортунисты не были въ состояніи, — 
по разнообразвымъ и сложнымъ причинамъ, — дать третьей рес. 
публикЪ республиканское содержаніе. Но оставить ее совсЪмъ безъ 
содержанія было нельзя, надо было имћЪть какую-либо программу, 
стремиться къ какимъ-либо цфлямъ и опираться на какіе-либо 
принципы. Эти цфли, принципы и, въ концЬ концовъ, программы 
возникли автоматически изъ условій времени и м$ста. Несчастная 
война ослабила страну и лишила ее ея международнаго положе- 
нія, —надо было поднять ея авторитетъ и въ этихь цфляхъ уси- 
лить, улучшить, реорганизовать арм!ю, создать систему союзовъ, 
пріобръсти новыхъ и сильныхъ друзей. Съ реформированной ар- 
міей, съ добрыми союзниками можно было надЬяться исправить 
зло, нанесенное Франщи имперіей, —можно было надЪяться взять 
„реваншъ“ и занять опять въ Европ8 доминирующее мъсто. И 
вотъ мы видимъ „перваго республиканца“, Гамбетту, въ качествћ 
перваго же патріота, ласкающаго генераловъ, поднимающаго духъ 
арміи, ухаживающаго за ней; онъ же подготовлялъ усердно русско- 
французский союзъ и видёлъ интересъ республики, наиболЪе пе- 
редовой страны континента, въ сближен!и съ абсолютной монар- 
хіей, наиболфе консервативной или, вЪрнфе, наиболће реакціонной 
изъ странъ Европы. 

Въ области внутренней политики оппортунисты сняли съ оче- 
реди соціальный вопросъ. На рабочемъ митингВ въ Бельвил% Гам- 
бетта залвилъ» 

— Соціальнаго вопроса въ республик нЪтъ! 

И на враждебные крики пролетаріата обозвалъ присутствовав- 
шихъ „рабами“, 

Изъ вопросовъ внутреннихъ оппортунизмъ призналъ спЬшнымъ 
только одинъ — народнаго образованія, свЪтскаго и республикан. 
скаго, долженствовавшаго подготовить республикЪ опору въ мас- 
сахъ. Эта политическая подоплека просвЪтительной ділтельности 
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республики объясняетъ намъ то странное на первый взглядъ 06- 
стоятельство, что „отцомъ свЪтекой школы“ явился „тонкинецъ“ 
Ферри, увлекшій Францію на путь колональной политики! Такимъ 
образомъ политика третьей республики втечен!е перваго періода 
ея существованія ничъмъ не отличалась отъ политики любого мо- 
нархическаго, но культурпаго государства. Въдь и сосфдняя монар- 
хическая Германія заботилась объ укрЪплен!и своего международ- 
наго положенія, создавала союзы, вела \еройик, пр1обр$тала коло- 
ни, няньчилась съ арміей, охраняла порядокъ и собственность, 
развивала промышленность и торговлю, заботилась объ образова и 
народа! Нереспубликанскій характеръ политики третьей респуб- 
лики имЪлъ, однако, одинъ положительный результатъ: онъ поми- 
рилъ съ нею значительную часть экономически и соціально влія- 
тельныхъ классовъ и тЬмъ упрочилъ ее уже на самомъ дълђ. 

— Республика? Но это тотъ государственный строй, —могла бы 
сказать французская буржуазія посл опыта первыхъ пятнадцати 
лЪтъ — при которомъ я хозяйничаю самостоятельно и нөраз- 
дЪлЬно. 

Упроченное положеніе республики, съ одной стороны, давленіе 
общественнаго мя%нія, съ другой, и потребность привязать къ су- 
ществующей формЪ правленія народные низы открыли второй 
періодъ республиканской политики, —періодъ „реализащи“, начн- 
нающійся съ половины 80-хъ годовъ прошлаго вћка и пересмотра 
конститудіи въ болће демократическомь смыслЪ. Что далъ этотъ 
второй періодъ для характеристики республиканской политики, въ 
отличіе отъ политики монархической? Вновь ничего. Это утвержде- 
ніе можетъ показаться излишне смћлымъ и излишне категориче- 
скимъ. Разберемся поэтому. 

Въ области интернаціональной политика республики по преж. 
нему опредфлялась антагонизмомъ съ Германіей, скрытой идеей 
„реванша“, углубленіемъ системы военныхъ союзовъ, ростомъ ми- 
литаризма. Кратковременную попытку ослабить военную тягость, 
сдфланную въ 1905 г. во времл министерства Рувье, пакъ взятую 
нынф назадъ при добромъ содЪйствін большинства радикаловъ, мы 
можемъ оставить въ сторон%. 

Въ области внутренней полптлки на первый плаяъ выдвинуть 
былъ вопросъ объ отношеніи государства къ церкви и разрЬшенъ 
въ смыслЪ полной лаицизат?и государства. КонкордАтъ разорванъ 
и воинствующій католяцизмъ взять въ тиски. Быть можетъ, строго 
свЪтскій характеръ, пріобрътенный третьей республикой, долженъ 
быть разсматриваемъ какъ послфдовательное осуществленіе рес- 
публиканскаго принципа? Къ сожалЪнно, двћ сосфдкн Франши м$- 
шаютъ намъ пр йти къ этому заключению: швейцарская республика- 
свободная отъ антагонизма перкпи и государства, п Италія, гдз 
непримиримость деркви и враждебность ея дЪйствующимь уста- 
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новлен!ямъ заставила монархію разорвать съ папою и принять 
фактически свътскій характеръ. 

Въ области содіальнаго законодательства французская респу- 
блпка во второй періодъ сдЪлала значительный шагъ впередъ по 
сравненю съ первымъ. Тьмъ не мепће именно въ этой области 
она оказалась болће реакціонной, чъмъ мпогія изъ сосфднихъ мо- 
нархій, что объясняется отчасти всевластіемъ буржуазін. Даже въ 
смысл такъ называемыхъ „свободъ“, т. е. широты политическихъ 
правъ гражданъ, французская республика нө занимаетъ перваго 
мЪста среди монархій Европы. Французы лишены права собраній 
подъ открытымъ небомъ, которымъ обладаютъ англичане и бель- 
гійцы. Французскій уголовный кодексъ включаетъ въ себя статьи 
объ „анархистахъ“ и о „восхваленін преступленій“, употреблле- 
мыя, какъ средство политической репрессін. 

Мы приходимъ такимъ образомъ къ заключен!ю, что подъ рес- 
публиканской скорлупой нфтъ республиканскаго орфха. Орфхъ 
имфется, очень хорошій —допустимъ, но очень похож на другіе 
орхи, прикрытые конституцонно-монархической скорлупой. Весь- 
ма возможно, что такъ и слЬдуетъ быть. Европейская культура по 
существу едина, стадін хозяйственнаго развит!я, переживаемыя 
культурными страпами, близки другъ другу,—-не удивительно, что 
и жизнь ихъ течеть одинаково. Тфмъ не менће нө всЪ во Франщи 
мирятся съ посоотвЪтствіемъ этикетки содержанію, скорлупы— 
оръху. Одни желаютъ замнить скорлупу, другіе — замВнить орЪхъ. 
Монархисты хотЪли бы упраздинть республику, приписывая именно 
ей всЪ затруднепія, возникающія въ жизни Франции; сощалисты 
хотфли бы дать республиканской форм соотвётственное ей рес- 
публиканское содержаніе. Оба эти теченія имЪютъ свою разрабо- 
танную пдеолог!ю, нашедшую, между прочимъ, свое выражен!е въ 
двухъ книгахъ, изъ которыхъ одна издана довольно давно, но пе- 
реиздана въ переработаппомъ вид въ 1910 году, другая же по- 
явилась мЪсяца два тому назадъ. Я имфю въ виду „[.’Епди@е зит 
Іа топагсһіе* Шарля Морраса, перваго публициста, виднаго тео- 
ретика и неутомимаго агитатора монархической парт!и, и, во-вто- 
рыхъ, книгу Марселя Самба, извЪстнаго сощалистическаго депу- 
тата, носящую оригинальное назвапіе: „ЕаНез ип гоі, зі поп, ѓаїќеѕ 
Ја рак“ (Изберите короля, а въ противномъ случаћ заключите 
миръ). 





Начнемъ съ Морраса. И раньше, чЪмъ обратиться къ ЕНИГФ, 
познакомимся съ челорфкомъ. Моррасъ — ілќеПесіџе! чистой воды. 
Свою жизненную карьеру онъ началь въ качествЪ очень талант- 
ливаго сотрудника нашоналистической „Сагеќе йе Егапсе“ и въ ка-, 
чествЪ учителя исторіп въ одномъ изъ парижекихъ лицеевъ. Пи- 
салъ стихи, — подурпые. Писалъ очень хорошія литературно-ври 
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тическія статьи. Все объщало ему блестящую литературную карьеру, 
но Моррасъ не удовольствовался ею и різкимъ, чтобы не сказать 
наглымъ, поворотомъ занялъ мЪсто на политической сценз. Это 
случилось во время дрейфусовскаго дъла. Полковникъ генеральнаго 
штаба Анри Попался на поддЪлЕЪ обвинительныхъ документовъ 
противъ Дрейфуса, былъ арестованъ по приказу военнаго министра 
Кавеньяка и зарЪзался въ тюрьм$. Подлогъ, самоубійство, —націона- 
листическая кампанія казалась проигранной и въ лагерЪ антидрей- 
фусистовъ воцарилось уныніе. Въ этотъ тяжелый для нацонали- 
стовъ моментъ Моррасъ выступилъ со статьей, въ которой взялъ 
Анри подъ свою защиту. Онъ объяснилъ подлогъ патріотизмомъ 
Анри, силой его убЪжденяости въ виновности Дрейфуса, его увЪ- 
ренностью въ гибельности для Франщи дрейфусарской кампаніи. 
Чтобы раздавить враговъ Франдіп, Анри рфшился на подлогъ, зная, 
что рискустъ своей честью въ случаћ, если подлогь откроется. Онъ 
открылся—и Анри заплатилъ своею жизнью. Онъ уплатилъ счетъ 
и далъ примфръ самоцожертвованія и патріотизма. Если онъ по- 
ступилъ при этомъ формально неправильно, — пусть безгрЪшный 
броситъ въ него камень! Статья произвела сенсацію и создала 
Моррасу громадное имл въ рядахъ націоналистовъ. 

Съ тъхъ поръ прошло 15 лЪтъ, и за все это время Моррасъ ни 
разу не вышелъ изъ огня борьбы. Отъ паціонализма онъ перешелъ 
къ роялизму, какъ къ его логическому выводу, и не только перешелъ 
самъ, но создалъ школу, создалъ теорію нео-роялизма, организовалъ 
армію своихъ адептовъ, выдвинулъ ихъ на улицу, увлекъ ихъ въ поле 
шумной и открытой борьбы. Въ настоящее время Моррасъ—одна 
изъ популярнЪйшлхъ фигуръ среди буржуазной молодежи париж- 
скихъ лнцеевъ п Сорбонны. 

МиЪ случилось видЪть его и его молодцовъ въ „работћ“ въ 
день офиціальпаго чествованія республикой памяти Жанъ-Жака 
Руссо, веспою прошлаго года. Утромъ этого дня президентъ 
республики Фальеръ, окруженный муниципальной гвардей, стр%- 
лой пронесся въ автомобил въ Паптеопъ, оцфпленный поли- 
щей и недоступный ни для кого, кромЪ офищальныхь лицъ. 
Онъ прослушаль въ полу-пустой залЪ казенно - хвалебную річь 
и торжественную кантату, пропфтую хоромъ Большой оперы, 
и ЗатЬмъ столь же стремительно умчался въ Елисейскій дворецъ; 
посл объда, въ СорбоннЪ, состоялось чествованіе Руссо отъ имени 
университета. Въ аудитор!и— приглашенные; въ дверяхъ—строгй 
контроль билетовъ. На трибун — профессора и члены Института. 
Ихъ академическія и ученыя ръчи, вфроятно, были очень содер- 
жательны, но, къ сожалнію, мы ихъ не слышали, такъ какъ звуки 
таяли въ большой залЪ, не долетая до насъ. Общее впечатлћніе 
скуки казеннаго торжества. Вдругъ встаетъ молодой человЪкъ, 
прекрасно одЪфтый, и звонкимъ молодымъ голосомъ, полнымъ за- 
дора, я сказалъ бы— страсти, начинаетъ выкрикивать ругательства 
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противъ „отца револющи“. СосЪди бросаются на него, бьютъ, та- 
щутъ за волосы со скамьи, волочатъ къ двери, п все время надъ 
нимъ поднимаются кулаки и падаютъ на голову, лицо, въ грудь, 
въ спину. Минуты черезъ двЪ опять ругательное „выступленіе“. 
На этотъ разъ, кажется, рабочій: ‘картузъ, костюмъ не свіжій, ши- 
рокія плечи. Вновь кулаки, свалка упориЪе, чЬмъ раньше, клубокъ 
людей скатывается съ грохотомъ по ступенямъ амфитеатра, въ 
концЪ концовъ „выставили“ и этого. И такъ втеченіе трехъ ча- 
совъ,—ровно черезъ три минуты то тутъ, то тамъ встаетъ молодой 
человЪкъ, зная, что его неизбЪжно безпощадно изобьютъ, и звонко 
отругиваетъ „развратителя Францін“,—а затЬмъ кубаремъ летитъ 
вонъ, расплачиваясь боками. 

Это была антиреспубликанская демонстраци выученниковъ 
Морраса. Какъ ни мало симпатична она была миф по своей цвли,— 
она, я долженъ сознаться, произвела на меня впечатлЪн!е муже- 
ствомъ этой, очевидно, убЪжденной молодежи, готовой не только де- 
монстрировать свои убЪжденя, но и „пострадать“ за нихъ. Должно 
еще сказать, что эти „реакціонныя“ выступлешя роллистской моло- 
дежи были единственнымъ живымъ, самостоятельнымъ и яркимъ 
выраженіемъ общественной мысли на мертвомъ торжеств, устроен- 
номъ офиціозной республикой въ честь мыслителя и писателя, дол- 
г1е годы волновавшаго общественную мысль не только Франщи, но 
всей Европы! Са 

Въ то время, какъ „королевскихъ молодцовъ“ вышибали изъ 
Сорбонны, самъ Моррасъ держалъ митингъ на площади Пантеона. 
Въ красивой и пылкой рЪчи онъ поносилъ республику, создавшую 
ее революцію и духовныхъ руководителей револющи — въ томъ 
числ Руссо. Его окружала толпа учащейся молодежи, не мене 
многочисленная, чЪмъ та, которая собралась въ зал} университета. 
Когда я подошелъ къ ней, бригада полищи наступала на толпу и 
вдавливала въ улицу, идущую къ 5#-МісһеГю. Толпа медленно 
отступала, безостановочно апплодируя Моррасу и увлекая его съ 
собой. А Баз ]еап-]асдиез! А Баз Іа РёриБИдие! Міуе Маштаѕ! Міуе 
1е го! Это была единственная „народная“ демонстрація „республи- 
канскаго“ праздника. Она открыла мнЪ, что нео-роялизмъ имфетъ 
если и не очень многочисленныхъ сторонниковъ, то искреннихъ и 
преданныхъ, преимущественно среди учащейся молодежи, всегда 
имфющей склонность руководствоваться идеями и идеалами. Ка- 
ковы же эти идеи и каковы идеалы? ГдВ тЪ исходныя точки, отъ 
которыхъ отправляется нео-роялистическая мысль? И каковы тБ 
пути, которыми она приходить къ рЪшенію повернуть назадъ ко- 
лесо французской исторін? 

На эти вопросы отвфтить намъ книга Морраса. Она состави- 
лась изъ бесфдъ Морраса съ офищальными представителями фран- 
цузскаго традиціоннаго роялизма и съ болће или менфе извЪстны- 
ми націоналистами; затВмъ изъ писемъ, полученныхъ Моррасомъ 
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отъ ряда лицъ родственнаго ему образа мыслей; изъ пъсколькихъ 
' статей единомышленниковъ. Весь этотъ матеріалъ снабженъ Мор- 
расомъ критическими замЪтками и общимъ заключеніемъ. Немного 
 раздерганная, мало систематическая, книга Морраса заключаетъ въ 
себЪ весь матеріалъ, необходимый для сужденія о нео-роялизм%. 

И прежде всего она устанавливаетъ основной источникъ роя- 
лизма-—націонализмъ. Прошло то время, когда у французовъ суще- 
ствовала личная монархическая традищя, и много ли осталось людей, 
политическая физіономія которыхъ опредфлялась бы традищей се- 
мейной? Корысть? Разсчетъ? Страхъ? Но вЪдь монархія въ изгнанін; 

‚ претенденты не смъютъ ступить на почву Францін; въ наши дни 
корысть, разсчетъ и страхъ, вообще утилитарные мотивы, не спо- 
собны создать во Франщи адептовъ монарх. Религія, католи- 

‚ цизмъ? Конечно, отъ католицизма къ роялизму мостъ существуетъ, 
и большинство вЪрующихъ и искреннихъ католиковь держатся 
монархическихъ взглядовъ, что естественно въ республик, „пре- 
слЬдующей“ церковь. Но любопытно: большинство вождей нео-роя- 

`лизма, его теоретиковъ и агитаторовъ — невђрующіе. Это старый 
роялизмъ исходилъ изъ религіозно-сантимелтальныхъ побуждений; 
новый роялизмъ— дитя новаго времени, являющагося, какъ извЪстно, 
временемъ маловЪрнымъ. Позитивисть по свонмъ основнымъ в03- 
зръніямъ Моррасъ; его другъ и сотоварищъ Морнсъ Пюжо, бывшій 
анархистъ; бывшій республиканецъ и „дрейфусаръ“ Анри Вожуа, ре- 
дакторъ газеты „'Асіоп Етапсаіѕе“ и др.,—всЪ они не потому стали 
роялистами, что были ранфе того католиками: они потому стали 
посфщать церковь и вошли въ кругь офиціально-вЪрующихъ, что 
это соотвЪтствуетъ политическимъ влдамъ роялизма, въ которому 
вс они пришли инымя путями. Среди этихъ путей, иногда 
капризно-индивидуальныхъ, битую, широкую дорогу представляеть 
націонализмъ въ его различныхь проявлешахъ. На немъ поэтому 

и остановимся. 

Всякій нацонализмь является системой идей и чувствъ, имбю- 
щихъ цЪлью сохранить или развить нацюнальную индивидуаль- 
ность въ ея основныхъ проявлешяхъ, сложившихся псторпчески — 
территоріально-политическихъ, общественно - битовыхъ формахъ, 
языкъ, культур. Паціопализмъ народа обыкновенно спитъ, если 
ничто не грозитъ территоріл, языку, культур и пробуждается 
каждый разъ, когда опаспость грозитъ „нащональному достоянію“, 
и когда эта опасность сознана. Откуда же грозить олзеность націо- 
нальному достояню фрапцузскаго народа? По миъи!ю французекихь 
націоналистовъ, она грозятъ извиЪ и извнутри. Виъшнюю опасность 
олицетворяетъ Гермашя, уже напесшая Франщи незаживающую 
рану, оторвавъ двф провинция, и караулящая моментъ для окон- 
чательнаго удара. Внутренвля оцасность вся заключается въ прин- 

‚ ципахъ великой револющи, разрушившахь старую Фрапцію, ея 
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старую культуру и въ конц концовъ создавшихъ республику, 
продолжающую дфло этого разрушенія. 

Можно спросить: но развв принципы новаго общества, покою- 
щагося на „Деклараціи правъ человЪка и гражданина“, противор%$- 
чатъ основамъ національпыхъ культуръ? Явно—нЪтъ. Но въ то же 
время несомнінио, что, провозгласивъ пріоритетъ правъ личности 
надъ правами исторически сложившихся группъ и разрушивъ 
эстарый порядокъ“ во имя абстрактныхъ и общечеловћческихъ 
началъ свободы, равенства, братства, великая революція создала 
почву для сближенія народовъ, для ослабленін національныхъ 060- 
бенностей. Съ экономической точки зрћнія, она открыла собою 
эпоху капитализма, интернацюнальнаго по своей природ. Соща- 
лиѕмъ, дитя капитализма и классовой борьбы, сознательно между- 
народепъ. Ростъ просвъщенія, неразрывно связанный съ развитіемъ 
демократ!и, является точно также мощнымъ факторомъ націо- 
нальнаго сближенія. Громадная энергія жизненныхъ процессовъ въ 
промышленныхъ и демократическихъ обществахъ разрушаетъ вћ- 
ками сложившіяся и неподвижныя бытовыя формы и широко откры- 
ваетъ двери всему новому, родившемуся у себя или у другихъ, 
безразлично, лишь бы это новое соотвћтствовало ростущимъ и 
усложняющимся потребностям. 

Наше время такимъ образомъ работаетъь надъ созданемъ, 
не скажу — общечеловЪческой единой культуры, — до этого 
далеко, — но надъ созданіемъ единой культуры такъ называе- 
мыхъ цивилизованныхъ народностей и надъ сліяніемъ ихъ въ 
единый сверхнаціональный кодлективъ. Этоть процессъ объ- 
единен!я, — культурнаго, экономическаго, соціальнаго и полити- 
ческаго, —обособившихся и кристаллизовавшихся втеченіе исто- 
ріи нащональностей,—медленный и мучительный процессъ. Какъ 
всякій историческій процессъ, онъ идеть по трупамъ, не всегда 
чистыми путями, и давитъ много свЬжихъ и объщающихъ ростковъ. 
Жизнь —есть жизнь многоликое и многокрасочное, одни говорять — 
чудовище, другіе — божество. И въ зависимости отъ того или дру- 
гого взгляда на смыслъ, тенденцію и пЬнность жизненнаго процес- 
са, одни отрицаютъ его, другіе признаютъ. Отрицающіе видятъ 
благо въ прошломъ, отъ котораго исторія их” удаляетъ; признаю- 
щіе—видятъ благо въ будущемъ, къ которому она стремится. Въ 
настоящую эпоху, когда жизненный процессъ работаетъ надъ раз- 
рушеніемъ всяческихъ перегородок», раздћляющихъ народы, и 
надъ созданіемъ сверхнаціональнаго единства культурнаго человћ- 
чества, интегральной формой реакціи является націонализмъ. 





Формы, въ которыхъ напіонализмъ проявляется во Францін,— 
стран, общественная мысль которой энергично работаетъ надъ 
проблемой „новаго общества будущаго“, разнообразны; поводы 
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вызывающе напіонализмъ къ жизни, многочисленны; я не могу 
поэтому въ одной журнальной стать исчерпать вопроса и оста- 
новлюсь на тЪхъ лишь проявленіяхъ, которые нашли свое вы- 
ражеше въ книг Морраса. Вотъ, напр., что говорить Поль 
Бурже: 

— „Иден, выраженныя въ „анкетћ о монархи“, можно прини- 
мать, или отвергать, —но вы знаете, что я лично вполнф съ ними 
согласенъ съ давнихъ поръ. Невозможно не признать силы поли- 
тической мысли тг. Андрэ Бюффэ и де-Люръ-Салюса !), прекрас- 
ныхъ знатоковъ современной Франція и въ то же время первоклас- 
ныхъ теоретиковъ, доктрина которыхъ находится въ полномъ с0- 
гласін съ высокой доктриной консерватизма, изложенной Бональ- 
домъ въ его трактатахъ, Бальзакомъ въ его этюдахъ о нравахъ, 
въ монографіяхъ Ле-Плэя и въ историческихъ трудахъ Тэна,—т. ө. 
съ воззрЪніями генальнЪйшихьъ соціальныхъ философовъ Франщи 
ХІХ вка, единогласно и рёшительно осудившихъ догматы 1789 г. 
...Ваша „анкета“ лишній разъ доказала... что монархическое рт- 
щеніе проблемы одно отвтъчаетъ требованіямъ науки. Достойно 
въ самомъ дфлЪ вниманія то обстоятельство, что рЬшительно већ 
гипотезы, лежащая въ основъ революціи, кореннымъ образомъ 
противорћчатъ тому, на что не только практическій опытъ, но и 
современная философія смотрятъ, какъ на необходимое услов!е 
„общественной гигіены“. Остановимся для доказательства на нћ- 
сколькихъ примЪрахъ. Наука, напр., считаетъ непрерывность зако- 
номъ жизни, всего менфе подлежащимъ сомнЪнію. Примънивъ этотъ 
принципъ къ „соціальному тЬлу“, мы найдемъ, что онъ абсолютно 
противорЪчитъ тому закону численности, —или, употребляя полити- 
ческій терминъ, тому положенію о „верховной власти народа“, — 
который выводитъ власть изъ воли большинства, постоянно мЪня- 
ющагося и лишающаго страну возможности длительнаго и посл$до- 
вательнаго дЪйствія.—Что говоритъ наука далће? Она устанавли- 
ваетъ второй законъ развитія жизни, — именно ваконъ отбора, 
т. е. закръпленія качествъ наслъдственностью. Можетъ ли что либо 
въ соціальной сферћ противорЪчить этому принципу сильнће, чёмъ 
равенство? —Что еще говоритъ наука? Она свидБтельствуетъ, что 
раса является однимъ изъ могущественнЪйшихъ образователей 
человЪческой индивидуальности, —раса, аккумуляторъ энергіи, со- 
бранной нашими предками, тЬми мертвыми, которые говорятъ въ 
насъ и нами! И нЪтъ ничего болће несовмЪстимаго съ этимъ прин- 
ципомъ, чЬмъ права человњка, которыя владутъ въ основу прави- 
тельственной системы „человћка въ себћ“, т. е. наиболЪе пустую, 
нанболће ирреальную изъ абстракцій!.. Можно было бы до безко- 
нечности продолжать этотъ обзоръ противорћчій, доказывающій, 





1) Офиціальныхъ представителей претенд ента, Филиппа Орлеанскаго. 
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что демократический идеалъ есть пе болће какъ итогъ грүбъй- 
шихъ заблужденій... 

„Подвергнемъ теперь критикЪ монархическую формулу. Къ 
какому результату придемъ мы въ предћлахъ трехъ выше 
үказанныхъ моментовъ? Что такое представллетъ собою на- 
слъдственность королевской власти въ предълахъ одного и того же 
семейства, какъ не гарантію преемственности? Что такое „отеры- 
тов“ дворянство... постоянно пополняемая аристократія стараго 
порядка, какъ не организація отбора? И что такое власть традиціи, 
какъ не преобладаніе принципа расы? 

„Полное согласіе монархической доктрины съ общепризнанными 
въ наше время научными истинами служитъ намъ утћшеніемъ и 
укрфпляетъ насъ въ переживаемые нами трудные дни. И въ то же 
время оно многозначительно, —столь же многоначительно, какъ с0- 
гласіе республиканской доктрины съ философіей Руссо. 

„То обстоятельство, что такой человъкъ, какъ Тэнъ, исключи- 
тельно на основан!и историческихъ документовъ и вполнћ экспе- 
риментальнымъ путемъ пришелъ къ тождественной съ Бональдомъ 
оцЬнЕћ революцій, является въ истор1и французской мысли фак- 
томъ громаднаго значенія. Вокругь насъ поднимается покол%ніе, 
свободное отъ историческихъ аберрацій, стремящееся найти условія 
національной жизненности и силы въ глубинахъ Франціш (4апз 
Іа ршз ргоѓопіе Егапсе). Это поколфніе по необходимости должно 
прійти къ тому, что вы удачно назвали интегральнымъ націона- 
лизмомъ,—иными словами, къ монархи. Я радъ, что тЬмъ изъ 
молодыхъ, этихъ работниковъ завтрашняго дня, которые еще ко- 
леблются, показано вами, что программа монархической реставра- 
ціи является самой широкой, самой обоснованной, самой научной 
изъ программъ, открытыхъ для добраго француза“... 

Не будемъ слишкомъ строги къ Полю Бурже за его игру съ 
наукой: кто въ наши дни научнаго прогресса нө стремится противо- 
поставить научность своихъ утопій утопичности науки нашихъ 
предшественниковъ? Возьмемъ существенное изъ его воззрЪній: 
мы найдемъ тогда идею, къ которой нельзя отнестись съ прене- 
бреженіемъ. Эпоха, начатая великой революціей, буржуазно-демо- 
кратическая эпоха, въ основ» своей покоится на принципћ индиви- 
дуализма. Обезпечиваетъ ли механическая суммировка индивиду. 
альныхъ потребностей, идей и воль охрану интересовъ цћлаго, 
даннаго въ видћ наци? Вопросъ немножко академическій и тем- 
ный въ своей абстрактной формъ. Но вздь у него есть и конкрет- 
ныя формы: промышленная анархія, власть политикановъ и дћль- 
цовъ, интриги самолюбій, борьба партій, весь сложпый комплексъ 
дефектовъ въ управленіи, вскрытый долгимъ опытомъ буржуазнаго 
господства, показавшаго, что и въ республик частные интересы 
доминируютъ надъ интересами коллектива. Коллективъ этоть —- 
Франція, французская нація, французская культура. Естественно, 
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что тотъ, кто чувствуетъ себя сыномъ своей страны, кто ощущаетъ 
связь съ прошлымъ, съ своей культурно-исторической средой, 
можеть и даже долженъ обезпокоиться господствомъ индивида, 
„этой нанболће пустой и наибол%е ирреальной изъ абстракцій“, 
Обезпокоившись, онъ начнетъ искать лекарства противъ зла и 
будетъ его искать, конечно, вн настоящаго, т. е. въ будущемъ или 
въ прошедшемъ. Чтобы найти его въ будущемъ, надо быть иде- 
алистомъ; романтикъ найдетъ его въ прошломъ, гдЪ существовали 
и Карлъ Великій и Людовикъ Святой, и Генрихъ ІҮ, взрос- 
тившіе Францію, этотъ перлъ міра. При этомъ онъ забудетъ, что 
слава Франціи и ея территорія, единство ея наши и особенности 
ея культуры были созданы тоже въ дикой борьбћ частныхъ инте- 
ресовъ, раздавившихъ множество „историческихъ индивидуаль» 
ностей“, множество „соціальныхъ тЪлъ“ въ борьбЪ, погубившей 
множество объщавшихъ всходовъ,—забудетъ и скажетъ: 

— Сохранимъ окончательный результать нашего прошлаго, 
нашу территорію, нашъ языкъ, нашу культуру, наши нравы, —они 
прекрасны. И для того, чтобы обезпечить ихъ жизнь и неприко- 
сновенность, возстановимъ тъ государственныя формы, которыя ихъ 
возрастили. Не будемъ мечтать о журавлћ въ небъ,—сохранимъ 
въ рукахъ нашу синицу и возстановимъ, сл$довательно, монархію. 

Означенный ходъ мысли очень распространенъ въ современной 
Франши и, главнымъ образомъ, въ университетско-литературно- 
академической средъ. Онъ нашелъ въ послъдніе годы очень яркое 
выраженіе въ той борьбћ идей, которая связана съ „Іа сгіѕе йш 
{тапс̧аіѕ“, —иначе съ кризисомъ французской культуры. Француз- 
ская культура гордится тфмъ, что она дочь культуры классиче- 
ской, что она органически связана съ римской культурой и носить 
на себф печать античной цивилизаціп. Исторически, это вфрно; 
практически, это родство требуетъ во имя цфлости, во имя со- 
храненія французской культуры, французскихъ идей, особенностей 
французскаго ума —изученія классиковъ. Классическая система 
образованія является во Франщи, по мнЪн!ю университетско-лите- 
ратурно-академической среды, условіемъ сохраненія французской 
культурной традиціи. Увиверсптетъ поэтому до 1902 г. былъ от- 
крыть исключительно для молодежи, прошедшей среднюю клаб 
сическую школу, прежее лицеи и коллежи. Но Корнелій Непотъ, 
Незарь и Виргилій мало говорятъ уму и сердцу людей, вчера па- 
хавшихъ землю или стоявшихъ у станка, и исключительно литера- 
турный характеръ средняго образовапія мало отвћчаетъ запросамъ 
трудящихся массъ. Имъ республика устропла поэтому особую школу, 
Ресойе ргітаіге ѕирёгіеџге, для приготовленія къ дальнЪйшему техни- 
ческому образованію. ВмЪстЪ съ тъмъ въ средней школЬ древніе 
языки были исключены изъ круга предметовъ, преподаваемыхъ 
втечен!е первыхъ лЪтъ, между тЬмъ какъ въ трехъ послфднихъ 
классахъ учалиеся могутъ нынф подготовляться къ экзамену на 
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баккалавра, открывающему двери въ университетъ, по одному изъ 
четырехъ цикловъ предметовъ: 1) латинскому и греческому; 2) ла: 
тинскому и естественнымъ наукамъ; 3) латинскому и живымъ 
языкамъ; 4) естественнымъ наукамъ и живымъ языкамъ. Это ра- 
венство правъ классиковъ и реалистовъ особенно раздражило сто- 
ронниковъ традицій. 

Тогда-то и закричали 0 кризис французской культуры. Не 
говорили, конечно, о кухаркиныхъ дЪтяхъ, говорили въ высокомъЪ 
стилЪ о преемственности культуры, о разрыв съ античной тра- 
дищей, о деформаци французскаго ума и французской души. И 
любопытно: эта вЪрность прошлому, эта преданность культурно- 
исторяческимъ основамъ сказалась съ особой силой въ академи- 
ческой средф, почти сплошь анти-республиканской и на половину 
роялистской. Естественная и необходимая связь идей! 

Отъ Бурже пегейдемъ къ Бушэ. Онъ вскроетъ намъ новый 
корень нео-роялизма. Бушэ—этнографъ, фольклористъ, пламенный 
любитель старины, свосй провинщальной старины. Онъ органи- 
Фвалъ періодическіе этнографическіе конгрессы во Франщи и ре- 
дактировалъ газету „Рауѕ роќеуіп“. Онъ горячій „традищювалисть“ 
и въ то же время „областникъ“ или, какъ во Франщи говорятъ-- 
„регіоналистъ“; онъ считаеть областную самодћятельность усло 
віемъ возрожденія Франціп, такъ какъ послфднее возможно лишь 
за счетъ силъ, накопленныхъ въ нЪдрахъ страны, въ өя провин: 
ціяхъ, имЪющихъ каждая свое лицо. Стирая эти областныя раз- 
хичія, уничтожають душу народа; культивируя ихъ, сохраняя 
отражающуюся въ нихъ старину, поднимаютъ и укрЪпляютъ душу 
народа. Поэтому въ 1392 году Бушэ писалъ въ своей газет: 

„Для Франція необходима широкая областная децентрализа- 
ңія, —только она внесетъ жизнь въ нашу умирающую провинцію. 
Кто дастъ намъ ее? Превидентъ? Императоръ, король, диктаторъ? 
Кто-либо изъ протендентовъ? Или еще какой-либо спаситель, 
предназначенный провидвніемъ для возрожденія Фраиши? Это 
вЬдомо одному лишь Богу. Какъ бы то ни было, лишь т0тъ 
режимъ, республиканскій или мопархическій, будетъ жить, кото- 
рый пойметъ и приметъ доктрину регіонализма. Окъ вмЪст съ 
тмъ пріобрЪтетъ признательность всфхъ французовъ, отвергаю- 
щихъ цептрализмъ, бюрократизмъ, деспотію сектъ и деспотію 
государства“. 

Въ это время Бушэ считалъ себя еще республиканцемъ. Черезъ 
годъ этотъ оригинальный республиканецъ примкнулъ къ монархія, 
ва слёдующемъ основаніи: 

„Если благо Франція, согласно признанію людей всћхъ партій, 
заключается въ регіонализм%; если, съ другой стороны, ни якобин- 
ская республика, ни цезаризмъ несовмћстимы съ этой государ- 
ственной формой; если, наконецъ, герцогь Орлеанскій является 
единственнымь претендентомъ, программа котораго предполагаетъ 
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областную оргапизацію Франціи,—то совершенно очевидно, что 
патріотамъ-областникамъ ничего болће не остается, какъ цЪли- 
комъ и вчистую примкнуть къ монархии. Да здравствуетъ потому 
прежде всего Франція! И да здравствуетъ король!“ 

Мы, конечно, въ правћ счесть „совершенную очевидность“ Бушэ 
весьма сомнительной: мало ли какихъ турусовъ на колесахъ не 
разсказываютъ „претенденты въ изгнаши“ и мало ли какихъ 
объщанй не даютъ въ „избирательный“, такъ сказать, періодъ. 
Но мы напрасно приписали бы монархическій поворотъ Бушэ 
исключительно его наивности. Дфло гораздо менЪе въ ней, чЪмъ 
въ томъ противорЪ чи, которое дЪйствительно существуетъ между 
традпціей и тенденціей республики, централистической, бюрокра- 
тической и эгалитарной, и аспираціями областника Бушэ. Не да- 
ромъ же и Мистраль, геніальный поэтъ, возстановитель прован- 
сальской пЪени и пламенный патр1оть Юга—тоже монархистъ... 

Третій корресподенть Морраса, Анри Вожуа, профессоръ, жур- 
налистъ, т. е. тоже интеллигентъ, началъ свою идейную и полити- 
ческую карьеру какъ республиканецъ. Въ началЬ дрейфусовскаго 
дЬла онъ былъ на сторонћ Дрейфуса и перешелъ къ націоналиї 
стамъ лишь втеченіе борьбы, завязавшейся вокругъ него. Онъ 
шелъ нЪкоторое время рядомъ съ Морисомъ Баррэсомъ, націонали• 
стомъ-республиканцемъ- -и лишь въ 1899 году, вмфет$ съ основа- 
ніемъ газеты „і ’Асіоп Етапс̧аіѕе“, открыто выступилъ на защиту мо- 
нарх!и. Воть содержаніе его письма: 

„Либерализмъ, создавшій въ конц 18-го и въ началь 19-го 
вковъ современный режимъ, не быль лишенъ ни положитель- 
ныхъ сторонъ, ни высокаго идеализма. Онъ желалъ наличности 
гарантій свободы личности и цфлесообразности управленія и ви- 
дълъ ихъ въ выборпыхъ и законодательныхъ собраніяхъ, въ цен: 
трализаціи администраціи, въ свфтскомъ государств, въ монопо- 
лій государствомъ дла народнаго образованія и призрЪнія. Модер- 
низированныя такимъ образомъ учрежденія должны были, по его 
мнЪнію, смягчить нравы и поднять культуру, улучшить человЬка 
и сдфлать его жизнь болђће обезпеченной, спокойной и счастливой. 
Это были утописты“, — но Вожуа ихъ понимаетъ и даже сочув- 
ствуетъ имъ. Сочувствуетъ потому, что и онъ является сторон- 
никомъ развитія личности. „Но мы-—пишетъ онъ-—мыслимъ лич- 
ность не абстрактно, а въ ея естественной сред%, т. е. въ обще- 
ств. Мы видимъ, что конкретная личность очень измћичива и въ 
то же время очень хрупка. Мы видимъ, что каждая конкретная 
личность требуетъ особой культуры, что степень ея силы и ея 
свободы не одинакова, и требует, слфдовательно, опредфленія и 
нормировки, чтобы занять свое мЪсто въ соціальномъ міръ. Мы не 
говоримъ поэтому о правахъ человека, мы хотимъ обосновать 
нашу доктрину на поведеніи людей. Словомъ, мы разграничиваемъ 
мораль отъ политики, добро въ себћ отъ добра для опредЪленнаго 
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существа въ опредфленной обстановк®,—напр., для современнаго 
француза въ современной Франщи. Словомъ, мы вышли изъ среды 
абсолюта, мы въ средЪ относительнаго. Мы реалисты...“ 

Я выше говорилъ о томъ, что дБятели третьей республики, ея 
государственные люди, въ громадномъ большинствь тоже вышли 
изъ среды абсолюта въ сферу относительнаго, т. е. въ сферу жи- 
тейской практики, въ сферу практическихъ государственныхъ за- 
дачъ, —и вмЪстЪ съ тЬмъ превратились изъ республиканцевъ идео- 
логовъ и доктринеровъ въ оппортунистовъ. Каждая республикан- 
ская партія, достигая власти, въ большей или меньшей мЪр% ва- 
ражалась духомъ оппортунизма. „Оппортунизмъ —пишотъ Вожуа— 
является такимъ образомъ единственной политикой, возможной 
для республиканцевъ, стремящихся остаться „нацюналистами“, 
т. е. людьми, считающимнся съ конкретной дЪйствительностью, 
съ опытомъ“, Оппортунизмъ—есть сдфлка между двумя противо- 
рёчащими другь другу принципами, это—компромиссъ, продикто- 
ванный мелкой мудростью людей безъ принциповъ и безъ харак- 
тера. Вожуа—не изъ ихъ числа. Вожуа по темпераменту, воспи- 
танію и умствеяному складу—радикалъ. Онъ не хочеть быть по- 
ловинчатымъ радикаломъ и полу-демократомъ. И такъ какъ не 
можетъ быть сторонникомъ денаціонализированнаго и абстракт- 
наго либерализма, мы и видимъ въ немъ націоналиста и монар- 
хиста. 

Націонализмъ Леметра, члена Института и одного изъ наи- 
болђе блестящихъ писателей современной Франціи, исходитъ не 
столько изъ теоретическихъ посылокъ, сколько изъ сферы ощуще- 
ній. Ему республика омерзЬла. Вотъ какъ онъ самъ разсказы- 
ваетъ свое „обращеніе“. 

— Я быль республиканцемъ, какъ были когда-то республи- 
канцами почти всћ. 16-06 мая меня возмутило. Я увидёлъ въ 
немъ покушеніе на свободу. Я былъ противникомъ буланжистскаго 
движенія по тЬмъ же соображеніямъ. Я вфрилъ въ парламента- 
ризмъ, въ общественное мнЪ ше, въ его мудрость. Я раздфлялъ по 
этимъ вопросамъ общепринятые взгляды. Разбудило меня `двло 
Дрейфуса. Не сразу,—0, нћтъ, далеко не сразу. Я не человъкъ 
‘увлечения и минуты. Разбудилъ меня длительный опытъ, связан- 
ный съ дфломъ Дрейфуса, какъ послЪдствіе съ причиной. Я ока- 
зался во главЪ лиги ‘), ставшей, помимо моей воли, лигой изби- 
рательной, и я прикоснулся пальцемъ не только къ случайнымъ 
болячкамъ, но къ основнымъ порокамъ системы выборной власти. 
Я увидълъ собственными глазами већ махинаши, всБ трюки, већ 
правительственныя продЪлки, имћющія цфлью торжество на выбо- 
рахъ какой бы то ни было цЪной... Я понялъ тогда, что этотъ 


1) 11дще 4е 1а Раќгіе їгапсаіѕе. 


302 БЪЛОРУССОВЪ. 


порядокъ имфетъ по необходимости своимъ послъдствіемъ господ- 
ство худшихъ“.. | 

Апри Бордо, редакторъ „Веупе БеБбдотаданте“— тоже націона- 
ЛиСТЪ. 

„ Не подлежить сомићнію, — пишетъ онъ — что втеченіе 
ХІХ вка во Франщи, не останавливаясь, росла интеллектуаль- 
ная и моральная анарх!я и что она заразила и наше демократи- 
ческое правительство. Тэнъ ставилъ этотъ процессъ въ вину ре- 
волющи. Но не слфдуетъ ли его видфть также въ развит! и науки 
и въ вызванныхъ имъ глубокихь и быстрыхъ экономическихъ и 
соціальпыхъ перемфнахъ; въ развитін науки, способствовавшемъ 
росту потребностей скорфе, чъмъ росту средствь удовлетворенія 
ихъ; замфнившемъ религіозныя вЪрован!я вЪрой въ прогрессъ; по- 
ставившемъ на м$сто идей безкорыстныхъ практическій разечетъ 
и создавшемъ повую жизнь, безпокойную и тревожную? Да, надо 
быть снисходптельнымъ къ нашей полной неожиданностей эпох%, 
не сумфвшей наряду съ этимъ грандіознымъ ростомъ матер!аль- 
ныхъ силъ развить и укрћпить свой моральный идеал»ъ... 

„Правнтельственный хаосъ, если не созданъ, то онъ, во 
всякомъ случаъ, усиленъ и увеличенъ хаосомъ въ умахъ и въ 
сердцахъ. Поэтому прежде всего необходимо упорядочить міръ 
чувствъ и міръ идей. Индивиду необходимо дать регулятивный 
принципъ въ вид» убфжден!я, что эгоизмъ безплоденъ, что чело- 
вЪкъ не лолженъ изолироваться, но всЪми силами поддерживать 
свою связь съ своей расой и своей страной. Въ семьћ необходимо 
укрЪпить власть главы ея, предоставивъ ему свободу распоряжаться 
имуществомъ и воспитаніемъ дфтей. Необходимо ввести боле 
братства въ общественную жизнь и въ этихъ цфляхъ облегчить 
людямъ сношен1я между собой и укрфпить связи между ними пу- 
темъ развитія мъстпой, общинной и провинщальной жизни. Нако- 
нецъ, необходимо путемъ моральнаго воздЪйствія или законода- 
тельнымъ путемъ дать народу его естественное представитель- 
ство, дать аристократію ума, личтпыхъ достоинствъ и богатства, 
имђющую больше обязанностей, чфмъ правъ, но имфющую въ то 
же время возможность и свободу общественной дфятельности, ко- 
торой она лишена въ наши дни“. 

Бордо, такимъ образомъ, является представитолемъ полной бы- 
товой п культурной реакцій и его націолализмъ составляетъ ре- 
акцію современной интеллектуальной и моральной культур%. Те- 
перь два слова, чтобы познакомить васъ съ экономическими осно- 
вами націонализма: 

„Деньги, илтерлаціональпая сила по преимуществу въ своомъ 
обращеніи, разрушаютъ съ каждымъ дпемъ границы, отечества, 
метныя пивилизащи, пивилизац!и естественныя, нЬжныя, живыя; 
оп убиваютъ искусство во рпмя убогаго комфорта и замЪняютъ 
дворцы отелями. Наряду съ этой страшной матеріальной силой 
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дЪйствуетъ другая, нематеріальнал: фантазія, идущая тою же до- 
рогой по направленю къ колектпвизму п его ужасамъ. И вотъ 
французы,—по крайней мЪрЪ, тћ изъ нихъ, кто всего больше за- 
нятъ вопросами политики, т. е. демократы, —чтутъ объ эти силы, 
одержимы ами и видятъ въ нихъ почти новую религію!“ 

Обзоръ источниковъ и теоретическихъ предпосылокъ нацона- 
лизма закончимъ анализомъ его внутренней связи съ монархиз- 
момъ. Потому что надо впередъ оговориться: можно быть націо- 
налистомъ, не будучи роялистомъ; таковъ, папр., Морисъ Баррэсъ, 
членъ Института, романисть, — т. е. вновь ілќеПесіџе высокой 
марки. Баррэсъ не роялистъ потому, что думаетъ, будто средній 
французъ отвыкъ отъ монархія, будто средній французъ республи- 
канецъ въ душћ. Какой толкъ въ такомъ случаћђ потрясать 6%- 
лымъ знаменемъ? Моррасъ полагаетъ иначе. Моррасъ полагаетъ, 
что средній французъ пойдетъ за тЬмъ, за кЪмъ будетъ сила. А 
сила, —сила „истины“, сила логики и сила физическая -—будутъ на 
сторонф мопархистовъ, и вотъ почему. 

Сила логики. НелЪпо предоставлять заботу о самыхъ общить 
интересахъ, объ интересахъ нащи суммћ всЪхъ гражданъ, ариеме- 
тически опредъляя равнодЪйствующую ихъ идеи. Во-первыхъ, боль- 
шинство „гражданъ“ государственныхъ, національныхъ идей не 
имђетъ, взирая на вещи съ высоты своей местной, частной, личной 
колокольни. Во-вторыхъ, арлөметически вычисленная сумма вели- 
чина измЪнчивая, перемфнная и уже по этому одному не могущая 
обезпечить ни единства, ни постоянства политики правительства, 
тоже смфняющагося. Только прочная, постоянная власть, находя- 
щаяся въ рукахъ одной династін, отожествившей свои интересы 
съ интересами націи, то есть интересами нанболће общими, и въ 
то же время спеицтализировавшейся въ ихъ осуществленій, можетъ 
гарантировать наҷіональную политику. Но такую власть дастъ 
только монараїя, наслтдетвенная, традицтонная и антитар- 
ламентарная. Ни монархія плебисцитарная, ни диктатура этимъ 
услов!ямъ не удовлетворяютъ. Поэтому, заключаеть Моррасъ: 
„Или Фрапція-—п король; или короля не будеть—но тогда не бу- 
детъ и Фран!“ 

Сила физическая? Ее дастъ армія. Армя— органъ, спеціальная 
задача котораго защита границъ, отечества, наши. Это органъ на- 
ціональпой защиты по существу. Поэтому, съ одной стороны, и 
культивируютъ монархи всегда и повсюду армію; поэтому же и. 
армія, сознающая свою общественную роль, всегда тяготћетъ къ ` 
націоналистическому, а, слЪдовательно, и къ монархическому: 
принципу. 

Военный переворотъ поэтому, по мпълію Морраса, возстано- 
витъ ранфе или позднфе монархію, а логика вещей и напональная | 
необходимость укрфпатъ ее. 
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Позвольте мн отложить общее сужденіе объ изложенных 
здЪеь взглядахъ до конца настоящей статьи и перейти теперь къ 
другой книг, къ книгЬ антипода Морраса, Марселя Самба. 

Самба начинаетъ ее съ оригинальнаго признанія правильности 
взгляда Морраса и крупной услуги, оказанной послЪднимъ фран- 
цузской общественной мысли. Онъ выяснилъ, куда и къ чему, ве- 
деть націонализмъ, — къ возстановленио мопархін. Монархія 
нужна, — болЪе — необходима націонализму потому, что она одна 
представляетъ тотъ инструментъ, съ помощью котораго могутъ 
быть удовлетворены интересы націй, противопоставленныхъ дру- 
тимъ націямъ. Націи, противопоставленныя другимъ націямъ, на- 
ходятся между собой въ борьб% за территорія, за преобладанія, за 
сепаратные свои интересы. Кто въ ней торжествуетъ? Тотъ, кто 
умЪеть подготовить побЪду. Побфды бываютъ двухъ родовъ: мир- 
ныя, на полЪ дипломат!и, и кровавыя, на полЪ брани, говоря высокимъ 
слогомъ. ПобЪдоносная война — дЪло громадной и сложной техни- 
ческой подготовки, при томъ долголЪтней. Она требуетъ чрезвы- 
чайной планомЪрности, безумныхъ денегъ, длительности усилій и 
тайны. Ея трудно достигнуть при смЪняющихся министрахъ, при- 
ходящихъ каждый разъ съ новыми планами, при уръзанныхъ бюд- 
жетахъ, при гласныхь обсуждепіяхъ. Сравнительно съ республи- 
ками, монархіи, особенно монархи, въ которыхъ военные бюджеты 
и портфели находятся въ распоряжен!и главы государства, теоре- 
тически поставлены въ лучшія условіл. Но и мирныя, дипломати- 
ческія побфды доступнће монархіямъ. Когда министръ иностран- 
ныхь дЬлъ мЪняется чуть не ежегодно, когда въ государств нЪтъ 
органа, блюдущаго преемственность дипломатпческихъ задачъ, 
когда государство лишено такихъ могущественпыхъ средствъ прі- 
обр%тенія союзниковъ, какъ браки принцевъ и дружескія отноше- 
нія государей, — трудно подготовлять дипломатическія побћды. Ди- 
пломатическая игра требустъ кром% того тайны. Дипломатъ роетъ 
тихіл сапы подъ противника, чтобы имфть возможность сказать 
ему въ день ръшительнаго столкновенія: „сдавайся безъ боя!“ И, 
конечно, такая дипломатія трудна въ республик%, гдћ суверенный 
народъ имфетъ претензію знать, въ какія обязательства готовы 
его втянуть его министры, эти „калифы на часъ“?.. 

„Шарль Моррасъ, развивъ до ея предфла націоналистическую тен- 
денцію, собравъ, профильтровавъ и дистиллировавъ націоналистиче- 
скія идеи, оказалъ намъ громадную услугу. Онъ интегрироваль нац1о- 
нализмъ и доказалъ, что интегральный націопализмъ это—монар- 
хія. Моррасъ такимъ образомъ во-истину воскресилъ роялистскую 
идею и изложилъ ее такъ широко, освЪтилъ такимъ яркими аргу- 
ментами, иллюстрировалъ такими наглядными примфрами, что 
вновь во Франщи стало возможнымъ, не дЪлаясь смфшнымъ, увле- 
каться мыслью о корол%... Благодаря Моррасу, нацюнализмъ полу- 
чилъ доктрину, идеалъ, въру, выбирайте любой терминъ,—мы же 


ДВИЖЕН1Е ПОЛИТИЧЕСКИХЪ ИДЕЙ РО ФРАПИТИ. 305 


республиканцы, очутились передъ дилеммой и должны сдфлать 
выборъ... Выборъ? Но разв идеалъ выбираютъ, подобно дюжинЪ 
платковъ? Скажемъ поэтому лучше: намъ нужно дать себЪ отчетъ 
въ живущемъ въ насъ, подъ спудомъ, идеал, отдать себЪ отчетъ 
въ нашихъ интимныхь влеченіяхъ, въ тЬхъ надеждахъ, отъ кото- 
рыхъ дрожитъ наше сердце, въ перслективахъ, оставллющихъ 
насъ равнодушными, — словомъ, намъ нужно провърить систему 
нашихъ идей и опредћлить направленіе: куда идти? 

„— Направо, господа, направо, —кричитъ Моррасъ, королевскій 
адвокатъ.—-Я слушаю васъ, Моррасъ! Говорите, — куда придемъ 
мы за вами? Куда ведетъ вашъ путь? Пусть ваши ожиданія сбы- 
лись, переворотъ совершился, тронъ возстаповлепъ. Что далће? 

„— Далће? Счастливая Франція! Теперь начнется твое возро- 
жденіе. Не весь вопросъ ръшенъ возстановленемъ трона, но всъмъ 
возможностямъ открыта дверь. Подъ руководствомъ монарха безъ 
шума начинается сосредоточеніе всфхъ національныхъ энергій, 
армін и флотъ возстановлены, втянуты въ дфло, имъютъ хорошихъ 
командировъ. Мы имЪфемъ, наконедъ, дипломатію, послфдовательно 
осуществляемые планы, имфемъ секретныя интриги и тЪеный союзъ 
съ Россіей, Австріей, Испаніей и Ангшей. Мы женимъ принцевъ 
и выдаемъ замужъ принцессъ. Наконецъ, мы имфемъ побфды, вЪн- 
чающія дфло короля. Мы беремь назадъ Эльзасъ, Лотарингію и 
Рейнъ! Германія, раздЪленная нашими усилілми, становится тез- 
тромъ борьбы мелзду австрійскимъ и прусскимь домомъ. Француз- 
скій же домъ—арбитръ Европы! 

„— Прекрасно! Но что же дальше? 

„— Дальше? Мы сохраняемъ, мы укр$иляемъ, мы улучшаемъ 
наше положеніе! Дипломатическіе марьяжи, и Ришельё, и союзы, 
лиги, побфды, и домъ Франціи... 

„Ахъ, Моррасъ,—словомъ, сказка про бфлаго бычка! Мы вновь 
переживемъ хитрыя штуки Ришельё, махинаціи Бисмарка, величіе 
Людовика ХІҮ. И, когда одна серія кончится, начнется вновь дру- 
гая... Скучно!“ 

Скучно Марселю Самба, но, видимо, правится Шарлю Мор- 
расу. Что же —опъ пмЪетъ право, не даромъ же онъ и монар- 
хистъ, и нащоналистъ. 

Но имфетъ ли право третья республика идти путями Морраса? 
Вћдь какъ ни какъ, она все-таки республика; между тъмъ она ве- 
детъ націоналистическую политику, не очень смћло, прикрывъ ее 
фиговымъ листкомъ офиціальнаго миролюбія, но тфмъ не мене 
достаточно опредЪленно, чтобы тревожить Германію, съ одной сто- 
роны, друзей мира во Фраицш — съ другой. Націоналистичоскій 
характеръ ея политики сказывается въ руководящей роли, которую 
играетъ до сихъ поръ живущая подъ спудомъ идея „реванша“, 
препятствующая сближению съ Германіей, въ ростущихь рооруже- 

Октябрь. ОтдЪлъ ПІ. 20 


306. ВЂЛОРУССОВЪ. 


піяхъ, въ роенпыхьъ сотюзахъ, въ стремлеши поднять престижъ 
арм, въ шовинизмЪ офиціозной прессы. Это опасный путь, и п0- 
тому псобходямо дать себЪ отчетъ, куда онъ ведетъ и приличе- 
ствуетъ ли онъ республик Ъ? 

Приличествустъ ли онъ республикЪ? Поставивъ этотъ вопросъ, 
Самба даетъ блестящій анализь республики, какъ политической 
оргапизацій трудового и мирнаго общества. Такой она и предста- 
влилась ея творцамъ, вЪрившимъ, что она дастъ народамъ вмћ- 
ст съ свободой и благосостолніемъ и миръ, необходимое условіе 
свободы и благоденствія. И было время, когда республика каза- 
лась народамъ синоннмомь соціальлой справедливости и междуна- 
роднаго братства. Это была иллюзія? Утопія? Конечно. Но почему? 
Потому что республиканскіе эпнгоны оказались въ силахъ создать 
лишь каррикатуру на республику. Они создали республику, усвоив- 
шую веЪ аллюры королевской политики. Тонкія интриги, мины и 
контрмины, дипломатическія комбинапін, тайные договоры, не- 
ожиданные камуфлеты! „Но республика пригодиа для этого не 60- 
лђе, чфмъ тяжеловозъ для скачекъ на Лонгшанскомъ пол!“ Эпи: 
гоны создали республику, которая никого не привлекаетъ, не ча- 
руетъ, ни въ комъ не возбуждаеть падождъ. Спросите бельгій- 
цевъ—хотфли бы они имЪть республику господина Пуанкарэ? Они 
отвфтятъ: „Но чёмъ же хуже ел мопархія Альберта 13“ И герман- 
скій работій, соціалъ-демократъ, пе безъ основанія скажетъ: „Рес: 
публика на манеръ фравцузской, гдћ разстрЪливаютъ стачечни- 
ковъ? Изъ-за такой республики не стоптъ идти на баррикады“. 
Но зачЪмъ спрашивать инострапцевъ, что думаютъ они о респу- 
бликЪ, —спросимъ лучше самихъ себя, вћримъ ли мы республикв, 
цЬнимъ ли ее, какъ государственную форму? Не цфнимъ. Иначе 
мы не признали бы почти послфдними португальскую республику, 
не отказывали бы до сихъ поръ въ признани китайской, не отка- 
зались бы высказаться за норвежекую республику, въ тъ дни, 
когда Норвегія колебалась между нею и монархей. 

Почему измфнила третья республика республиканекимъ прин- 
ципамъ, почему отказалась 0тъ „утопій?“ Потому что поумнЪла, 
потому что стала трезвой, дЪловой, реалистичной. Такъ, по край- 
ней мЪрЪ, отвфтять вамь руководители судебъ республики и већ 
мирные, уравновЪшенные, дЪловые буржуа. Они не вилятъ, что 
республика милитаризированиая, нашеналистическая, воинствея- 
ная —утопичиве любой утопій ипервыхъ республикапцевъ-пдеали- 
стовъ, что, а Іа Іопсие, она невозможна, потому что противорћ- 
чива. Нацюналистическая полптлка рало или поздно приводотъ ее 
къ войн%. Тотъ, кто считаетъ націопалистическую политику необ- 
ходимой, долженъ приготовиться къ ел необходимому результату, 
долженъ подготовить, слћдовательно, побфду, должень принять 86 
мЪфры противъ возможнаго поражения. Среди этихъ мЪръ оконча- 
тельная— возстановленіе монархи. Война и ея подготовка— коро- 
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левское дЪло. Моррасъ съ достаточной убфдительностью показалъ 
это. Республика, третья республика, съ ея шаткой, непослЪдова- 
тельной виЪшией политикой, съ ел плохимъ государственнымъ хо- 
зяйствомъ— показала это тоже. Но развЪ не безсмысленна ресту- 
бликанская политика, имфющая свопмъ логическимъ поелЪдствіемъ 
реставрацію? Очевидно, эта политика не имфетъ смысла. 

Она не имћетъ смысла, и ел цфли не имћютъ цфны для того, 
для кого идея республики не потеряла своей цЪны: 

— Вилите,—-пишетъ Самба—я выросъ и воспитался на дру- 
тихъ надеждахъ. Я вЪрилъ, что революція открыла новый путь, — 
лфвый путь. Куда онъ пряведетъ и каковы будуть его изгибы, — 
не совсфмъ легко предуказать. Ваша дорога яснфе, потому что вы 
строите ваше будушее сообразно съ прошлымъ... Я выше гово- 
рилъ, что мнЪ тЪсно въ мШЪ вашихъ понят, взятыхъ изъ музея 
Клюни —фрапцузскій домъ, австрійскій домъ, Ришельё, тайные до- 
говоры и марьяжи! Не заключайте отсюда, что я отрицаю наше 
прошлое и его веляч!е. Но прошлое прошло. То, къ чему опо стре- 
милось— достигнуто. Илемъ же дальше! Прошлое создало изъ 0бо- 
собленныхъ провинл!й королевство — Францію, и революція заре- 
гистрировала это пріобрътеніе. Существуеть нація, правда, не- 
мпожко слишкомъ сжатал централиязмомъ, но все-таки образованіе 
этого обширнаго организма составляло шагъ впередъ. Всюду въ 
Европ совершилось подобное же объединеніе. Принципъ націо- 
нальности... являлся интеллектуальной предпосылкой, теоретиче- 
скимъ выраженіемъ того веллкаго движенія, того процесса, кото- 
рый составляетъ главное содержаніе ХІХ вка. Имя этого про- 
цесса: созлан!е націн, организацій высшаго порядка сравнительно 
съ мелкими владъніями и обособленными провинщями. А теперь 
вы думаете, что процессъ этотъ остановился? Но никогда на свът%! 
Онъ продолжается, и мы хотимъ, чтобы онъ продолжался. Чтобы 
насъ увлечь, чтобы насъ зажечь, предъ нами должна быть открыта 
новая широкая перспектива, въ концћ которой мы бы увидфли но- 
вое возникновен!е высшей органнзаши изъ мелкихъ нащюональ- 
ныхъ оргапизмовъ... возникновен!е конфедерации, Великаго Союза, 
„Европы“, Соединепныхъ Штатовъ,— назовите какъ вамъ угодно— 
возникновеніе европейской конфедерацін, которая упразднила бы 
дипломатію и дипломатовъ, національныя войны и воинственные 
союзы, подобно тому, какъ образовапіе націй положило конецъ 
войнишкамъ барововъ между собой и осадамъ башень Монлери 
или Монтобана“. 

Самба не огранятивается противопоставленіемъ націоналисти- 
ческому идеалу идеала конфедералистяческаго и доказательствомъ 
положения, что для республики, желающей длительнаго существо- 
ванія, свободнаго отъ трагическяхь впүтреннихъ противорћчій, 
обязателень этоть послфдий идезлъ. Онъ пмћетъ вмЪетЪ съ тъмъ 
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практическую цфль, долженствующую приблизить наступлеше эры 
мира въ Евроиь и сближешя европейскихъ народностей. Этой 
цфлью является франко-германское сближене. 

— „Границы существующихъ „отечествъ“ не представляются 
намъ неперехедимыми и вфчными гранями. Мы, французы, пере- 
жили восторгь нашего національнаго объединенія больше вЬка 
тому назадъ. Нъмцы еще пьяны своимъ молодымъ объединеніемъ,— 
опи такъ долго его ждали. Мы ихъ опередили, и потому нашъ 
взоръ уходить за линію французскаго горизонта и видить, какъ 
изъ-за него поднимается солнце Соединенныхъ Штатовъ Европы, 
союза ея культурныхъ народовъ. Не говорите мнЪ, что быть пере- 
довымъ опасно. Я написалъ эту книгу только для того, чтобы 
уменьшить, если возможно, эту опасность и указать практическое 
средство— франко-нЪмедкій союзъ, основу прочнаго европейскаго 
мира“. 

Основной причиной, основнымъ факторомъ европейской поли- 
тики, построенной на равновћсіи вооруженныхъ до зубовъ союзовъ, 
боящихся войны, но ожидающихь ее и готовящихся къ ней, 
является франко-германскій антагонизмъ. Онъ вытекаетъ изъ по- 
литическаго злопамятства и политическаго самолюбія. Франція, 
забывшая Ватерло и простившая Апгли и Египетъ, и Фашоду, 
не вспоминающая ни о двфнадцатомъ год, нп о русскихъ каза- 
кахъ въ ПарижЪ въ пятнадцатомъ году, не могла залечить раны, 
нанесенной ей Гермашей сорокъ лЪть тому назадъ, и мечтаетъ о 
возврат оторгнутыхъ провинцій даже вопреки вол населения 
Әльзаса-Лотарингін, не желающаго видћть свои поля ареной но- 
выхъ битвъ. Пора кончить эту сантиментальную политику. Между 
Германіей и Франщей, двумя культурифИйшими странами Европы, 
ифтъ повода для борьбы внЪ эльзасъ-лотарингскаго вопроса. Его 
надо устранить. Надо открыто, честно и дружелюбно признать 
франкфуртскій договоръ. Надо вступить съ Германей въ тЬеное 
и дружественное сотрудпичество, культурное, экономическое и по- 
литическое. Какъ только это будетъ сдћлано, измЪнится не только 
все соотношеніе силъ въ ЕвропЪ, но и спадетъ волна милитаризма. 
Тройствепное соглашеніе естественно распадется. Образуется мо- 
тущественнЪйний союзъ четырехъ культурныхъ континентальныхъ 
государствъ, борьба съ которыми будеть непосильна и потому 
излишия; къ нему поэтому примкнутъ мелкія государства Европы; 
Россія останется тогда уединенной на восток, если не пожелаетъ 
войти въ составъ „Европы“; Англіл едва-ли откажется отъ друже- 
скаго соглашешя съ континентальнымъ союзомъ. Тогда настанетъ 
время для выработки оспованій европейскаго „Союзнаго СовЪта“ — 
верховнато оргапа европейскаго управленія. Исчезнутъ вооруже- 
ніл, исчезпутъ войны, и пастаноть время мирнаго труда и циви- 
лизацін; посвященное ръшенію соціальнаго вопроса. 
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Такова концепція Самба. Мы не обратили бы па нее внамашя, 
еслибы она была его индивидуальной концепціей. Но за миръ съ 
Германіей, за сближеніе культурныхъ государствъ Европы, за 
образованіе европейской конфедеращи и европейское разоруженіе 
стоитъ вся соціалистическая партіл Фращін, и пе только она одна, 
но већ соціалистическія партін Европы, весь европейскій органи- 
зованный пролетаріатъ. Въ этихъ условяхъ идея эта пріобрітаетъ 
практическое и крупное значеніе,--въ качествЪ одной изъ руково- 
дящихъ идей нашего времени. Ока является звеномъ доктрины, 
создающей новую Европу, новый міръ, построснный на своболз, 
соціальной справедливости и братетвЪ народовъ. 

Рядомъ съ ней, какь во Франщи, такъ и въ остальной Европз, 
мы видимъ въ дЪйствіи доктрину націонализма, оппрающуюся на 
традицію, разділяощую Европу на врахдующіе стапы и тормо- 
зящую ея дальнЪйшую эволюцию. 

И между этими двумя враждебными другъ другу и противопо- 
ложными тенденціями, мы видимъ Францію, вЪрнће, третью фран- 
цузскую республику, въ положенін глубоко противорЪчивомъ. Ло- 
гика вещей, исторія двухвЪковой борьбы за пдеалъ, политическимъ 
выраҗженіемъ котораго является ел нынфшняя государственная 
форма, и сознаніе соціалистической части населеня влекутъ ес по 
одному пути, —впередъ. Интересы правящей буржуазін, консерва- 
тивныя чувства, сильныя въ странахъ старой культуры, быть мо- 
жетъ, боязнь всегда немного невфрнаго и загадочнаго будущаго, 
вмфстЬ съ любовью къ славному прошлому—влекутъ пазадъ. 

Какъ видите, это, по существу, старая исторія, не прекращаю- 
щаяся исторія борьбы прошлаго и будущаго, составляющая содер- 
жаніе настоящаго. Въ ней ново лишь то, что принципомъ, вокругъ 
котораго сосредоточились силы прошлаго, являотся лрипципъ 
націн, —но это объясняется тъмт, что во Франщи давно закончился 
процессъ національнаго объединенія. Это же обстоятельство по- 
зволило ей поставить и выдвинуть движущій принципь, вокругъ 
котораго въ Европ въ ХХ столћтіи сконцентрируются, вЪроятно, 
веЬ силы будущаго—принципъ конфедеращи культурныхъ народ- 
ностей. Вотъ почему борьба политическихъ идей въ современной 
Франщи имфеть высокое общеовропейское и общечеловЪческое 
значене. 

БЬлоруссовъ. 
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Обозрфе иностранной жизни. 


1. Избирательная кампанія въ ИтаМи. — 2. Реакщя на почв китайской 
республики. 


І. 


1 октября нов. ет. правительство Италіи опубликовало декретъ 
о распущеніл палаты, — фактически уже не засћдавшей втеченіе 
нфсколькихъ мъсяцевъ,—и о пронзводетвЬ выборовъ 26 октября- 
2 ноября, а вмЪстЪ съ нимъ нЪето въ родЪ избирательнаго мани- 
феста, представляющаго собою общее обозрћніе положенія королев- 
ства съ министерской точки зрЬпія, равно какъ программу реформъ. 
Такимъ образомъ выборная кампанія открылась офищально и въ 
данный моментъ находится уже въ полиомъ разгар. Это выра“ 
жене надо, впрочемъ, понимать не совсЪмъ буквально. Имевно 
„разгара“ - то на сей разъ и нътъ. И до правительственнаго де“ 
крета парт!и становились въ боевую позицію и пробовали то тамъ, 
то сямъ скрещивать свое орулие. Но на всемъ этомъ лежалъ отие- 
чатокъ вялости. Теперь кампанія какъ будто оживилась, местами 
были даже столкновен!я на политической почь% и вЪсколько чело- 
вЪкъ уже пали жертвою избирательной горячки. Но серьезной 
идейной борьбы партій какъ будто нЪтъ и до сихъ поръ. 

Можно объяснять это явлеше различнымъ образомъ. И у ми“ 
нистерства Лжолитти, конечно, есть очепь много друзей, комменти- 
рующихь эти особенности нынфшнихъ выборовъ въ очень лестномъ 
для премьера смыслВ. Однако для безпристрастнаго наблюдателя 
за этимъ отсутствіемъ настоящей политической борьбы скрываютея 
симптомы такого настроенія умовъ, которое не можетъ возбуждать 
особеннаго восхищенія у друзей прогресса. Сторонники Джолитти 
пытаются, дЪйствительно, уже давно доказывать, что первый ми- 
нистръ Италіи является въ настоящій момептъ представителемъ 
истинно національной традищя, которая стоить выше веякихъ 
партійныхъ интересовъ. Потому-то, молъ, лишь крайн!е фанатики 
справа и слЪва или же личные враги премьера могутъ вносить 
нынЪ задоръ непримиримости въ открывшуюся кампанію. Съ тЬхъ 
поръ, какъ Италіп вступила па путь широкой колоніальной поли- 
тики,-—үвћрлютъ насъ друзья кабпнета, —эта сторона правитель- 
ственной дъятельности настолько соотвътетвуетъ основнымъ потреб- 
ностямъ націй, что нЪтъ ни одной партиь которая рфшилась бы 
серьезно бороться на этой почв} съ Джолитти. Патріотическій 
энтузіазмъ народа, пробужденный пріобрЪтепіемъ Триполи и Ки- 
ренаики, уже получившихъ громкое пазваніе „Итальянской Лив!и“ 
(ыа Канапа), могущественно давитъ на психологію политическихъ 
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дъятелей и, окрыляя стремленія сторонниковъ національнаго ми- 
нистерства, связываотъ по рукамъ и ногамъ всякую оппозицію. 

ВнЪшнимъ образомъ положеніе дфлъ этими разсужденіями 
схватывается вфрно. Но за этимъ „патріотическимъ единодущемъ“ 
кроется серьезное ослабленіе прогрессивныхъ теченій въ стран%. 
Шовинистская волна прошлась по всему королевству. Активными 
носителями націоналистлческихъ пдеаловъ явились прежде всего, 
хакъ всегда это бываетъ, привилегированные классы и, въ част- 
ности, вмятельныя группы банкировъ, капиталистовъ и военных. 
Но эти ловкіе политики успфли создать и болће широкое движеніе 
изъ тЬхъ элементовъ, которые называются обыкновенно „улицей“ 
и въ большихъ городахъ составляютъ своеобразный политический 
хоръ, могуществеино поддерживающій своимъ печленораздђльнымъ 
ревомъ и импульсивными выступленілми сознательную тактику 
верховъ. Конечно, всф эти волны џатріотизма, расходясь концен- 
трическими кругами отъ точекъ приложеня демагогической пропа- 
ганды, не затрогиршотъ самыхъ глубинъ народной души, живущей 
въ конц} концовъ серьезными интересами трудового существования. 
Но онЪ оставляютъ по себ сильную зыбь, очень импонирующую 
политическимъ партілмъ, которыя и стараются прилаживаться къ · 
настроешю пришедшей въ дважен!е толпы, Такъ получается свое- 
образное взаимодЪйствіе демагоговъ и улицы. 

И на сей разъ иниціатива „патріотизма“ исходила отъ тЬхъ 
консервативныхъ и умћрелно-либеральныхъ политиковъ центра и 
правой, которымъ была крайне не по сердцу лишя поводенія, при- 
нятая Джолитти въ 1910 г., кақъ черезчуръ шедшая на встрћчу 
сощалистическимъ и демократическимъ требовашямъ, и которые 
во что бы то ни стало стремились отвлечь страну отъ внутреннихъ 
вопросовъ. Поучительно, что лЪтомъ 1911 г. правительству Джо- 
литти и въ голову не приходило считать завоевательную политику 
серьезной надіональной задачей. И еще въ конц іюня министръ 
иностранпыхъ лълъ объяснялъ въ сөпатћ, что по отношенію къ 
Триполи „итальянская политика оспована на цілости османской 
имперіц“ :), Но пъ осени, въто время, какъ парламентъ отсутство- 
валъ, политикамь шовинистскаго пошиба удалось поднять въ п9- 
чати и на улицЪ такое сильное внфшнее возбужденіе, что ловкій 
премьеръ, опасаясь потерять власть, вдругъ самъ сталъ во главЪ 
этого движенія. Съ необыкновеннымъ жаромъ принялся онъ доказы- 
вать исконную важность завоевательнаго похода въ сћ верную 
Африку, которая, молъ, нЪкогда принадлежала Римской имперіи и 
по праву должна снова сдфлаться достояніемъ потомковъ древ.. 
нихъ римлянъ. Было бы очень легко и назидательно показать, 
какь тоть самый пханъ африканской кампан!и, который теперь 
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защищался Джолитти на основанін глубокомысленныхъ историче- 
скихъ и экономическихъ соображеній, былъ всего какихъ-нибудь 
два мЪсяца назадъ крайне далекъ отъ непосредственнаго полити- 
ческаго кругозора премьера. 

Какъ:бы то ни было, логика событй брала свое и 29 сентября 
Турщи была объявлена война. Когда общественное мнён!е страны 
было въ достаточной степени возбуждено профессіональными поли- 
тиками шовинизма и правительствомъ, вынужденнымъ стать въ 
ихъ главЪ, то обратнымъ ударомъ отъ „улицы“ стала отдЪляться 
волна казового воодушевленія, захлеснувшая и тћ партін, которыя 
вначал холодно относились къ какому бы то ни было походу. О 
людяхъ умфреннаго либерализма и умЪренно-консервативнаго міро- 
воззрћнія, стоявшихъ правЪе того центра, на который опиралось 
мипистерство, уже нечего говорить. Опи воспользовались ими же 
поднятымъ шовинистскимъ вихремъ въ стран%, чтобы превратиться 
въ самыхъ яростныхъ апологетовъ завоевательной политики. Это 
входило до такой степени въ ихъ виды, такъ гармонировало съ ихъ 
отвращешемъ ко всякой внутренней прогрессивной работЪ, отъ 
которой ови хотфли укрыться подъ сЪнью завоевательныхъ пла- 
новъ, что имъ, конечно, не стоило никакого труда стать руководи- 
телями разношерстной и шумной арми патріотовъ, производив- 
шихъ манифестацін въ разныхъ городахъ Итал1и подъ громъ трубъ 
и литавровъ и при восторженныхъ возгласахъ: „туда! за наше 
море! въ нашу Африку!“ Но и стоявшіе на крайнемъ правомъ 
крылЪ политическихъ партій `Италін клерикалы съ необыкновен- 
нымь жаромъ ухватились за мысль о колоНальной политик, да- 
вавшей имъ возможность пр1юбр$сти снова нћкоторое вліяніе на 
правительство, въ послЪдн!е годы все боле тянувшее вл$во. Иро- 
нін истори было угодно, чтобы кроткіе служители Христа, которые 
на словахъ денно и нощно молились за сволхъ враговъ и, полу- 
чивъ ударъ по щекћ, подставляли другую, чуть не всЪ поголовно 
стали усердинъйшими защитниками экспедищи въ Африку, разно- 
сившей среди невфрпыхъ „свфтъ хрпстіанскаго просвфщеня“. Въ 
рядахъ споспфшниковъ милитаризма оказались и католический Рим- 
сқій банкъ, спекулпровавшій на захватъ земель въ Африкђ, и на- 
м5стникъ Св. Петра, посылавшій благословеніе солдатамъ, шед- 
шимъ въ Триполитанію по приказанію „печестиваго правительства 
узурлаторовъ“, 

Влъво отъ той линш, по которой шла равнодфйствующая поли- 
тическихъ силъ, полдерживавшихъ министерство Джолитти, пере- 
ломъ въ настроеши партій былъ едва-ли не болће значителен. 
Шовинистская лихорадка охватила не только буржуазныхъ демо- 
кратовъ,--радикаловъ и республиканцевъ, —она заразила довольно 
значительную часть итальянскихъ соціалистовъ, которые именно 
по этому вопросу рЪзче, чЪмъ по какому-либо другому, раздфли- 
лись на непримиримыхъ и реформистовъ. Африканская авантюра 
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создала даже крайнюю лъвую реформизма, образованную тми ум}- 
ренными соціалистами, которые считали вообще возможнымъ заклю- 
чать болЪе или менфе постоянные союзы съ лЪвыми партіями бур- 
жуазін, но въ данномъ случаЪ предпочитали идти съ крайними 
соціалистами въ принцишальномъ отрицанін колоніальной войны. 
Попытка произвести всеобщую стачку при помощи наиболфе рћ- 
шительныхъ элементовъ итальянскаго соціализма не была столь 
слабой и неудачной, какъ хотЪли ее представить шовинисты и 
сторонники министерства. Но, достигнувъ почтенныхъ разм%ровъ 
въ нЪкоторыхъ центрахъ съверной, средпей и даже южной Италін, 
она, къ сожалћнію, не оказала все-таки надлежащаго дЪйствія на 
широкія массы, которыя, не принадлежа къ активнымъ сторонни- 
камъ африканскаго похода, тъмъ не менће не боролись и съ шо- 
винистской агитаціей. Еще плачевнъе было положен!е радикаловъ, 
которые, поколебавшись нкоторое время между здравой политикой 
реформъ и авантюристской экспедиціей въ Африку, склонились 
скоро въ сторону послфдней и отодвинули основныя задачи вну- 
тренней жизни на задній дворъ своихъ органовъ, занявъ первыя 
страницы газетъ безкопечными передовицами и корреспонденщями ` 
по военнымъ вопросамъ. 

Итавъ вотъ при какихъ условіяхъ Джолитти приходится откры- 
вать избирательную кампанію. Правительственный манифесть 
какъ нельзя лучше подтверждаетъ тотъ переломъ въ настроеніи 
умовъ, который произошель подъ вліяніемъ двухлЪтнихъ усилий 
въ области колоніальной политики. Чувствуя, что „Итальянская 
Ливіл“ до сихъ поръ имфетъ значеніе радужнаго миража для мно- 
гихъ соотечественниковъ, готовыхъ забывать изъ-за этихъ мечта- 
ній существенные интересы своей обыденной жизни, Джолитти и 
переносить центръ тяжести своей программы на доказательство 
всей необходимости широкой колоніальной политики для Италіи и 
на перечисленіе тЪхъ якобы великихъ выгодъ, которыя были уже 
получены страной въ результат завоеванін Триполитаніи. Но, 
конечно, глава кабинета слишкомъ ловкій человфкъ, чтобы ограни- 
читься исключительно с-лми въ честь Африки—онъ не бурнопла- 
менный д’Аннунліо--и не попытаться заранће парпровать нзко- 
торыя возраженія, которыя могутъ быть сдфланы людьми, не раздђ- 
ляющими пфликомъ правительственнаго оптимизма. 

Не забудемъ, что вь министерство же Джолитти была проведена 
серьезная реформа въ самыхъ условіяхъ голосованія, которое если и 
не сдфлалось всеобщимъ, то оставило внЪ круга избирателей, какъ 
намъ ужо приходилось отмћчать раза два, лишь сравнительно незна- 
чительную категорію тЬхъ гражданъ моложе 30-лЪтняго возраста, 
которые не знаютъ грамоты и не отбывали воинской повинности. Во 
всякомъ случаћ эта реформа увеличила число тЬхъ, кто имћетъ право 
голос2, съ З до 8 милліоповъ. Но среди слоевъ населенія, впервые 
допускаемыхъ къ урнамъ, пайдотся, — можно предполагать, — нө 
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мало такихъ гражданъ, которые отрицательно отнесутся къ экспе- 
диціп, уже потребовавшей отъ Итами значительныхъ матер1аль- 
ныхъ и моральныхъ жертвъ и однако пе давшей до сихъ поръ 
осязательныхъ результатовъ. Вотъ для того, чтобы предупредить 
переходъ этихъ новыхъ, пока ненадежныхъ избирателей на сторону 
крайней оппозиции, Джолитти въ своемъ избирательномъ манифе- 
сть и старается напомнить о проведеши имъ нъкоторыхъ, по его 
мићнію, значительныхъ реформъ, въ доказательство той мысди, 
что экспедиція въ Африку отнюдь не остановила работы надъ вну- 
тренними вопросами, какъ это утверждали принцишальные враги 
министерства, 

Въ числЪ этихъ реформъ премьеръ цитпруетъ уже упомянутое 
раснитреше подачи голосовъ и законъ о правительственномъ стра- 
хованши жизни. Но онъ пе ограничивается этимъ, а пытается во- 
обще установить тотъ, по его мнЪнію, несомнфнный фактъ, что 
какъ разъ втечепіе двухъ послфднихь лЪтъ со времени столкнове« 
нія съ Туршей экономичесый и политичесый прогрессъ Италіи 
не только не прекратился, но выразился въ особенно яркихъ фор- 
махъ. Жопглируя цифрами этого двухлЪтія п умышленно оста- 
вляя въ` сторон статистику за боле значительный періодъ, 
которая дала бы возможность сравнить современное состояніе Ита- 
ли какъ съ прежним положеніемъ дЪлъ въ самой стран%, такъ и 
съ дараллельнымъ прогрессомъ въ другихъ государствахъ, Джо- 
литти съ видимымъ удовольствіемъ выдвигаетъ офищальныя дан- 
ныя, подкр}пллющія правительственный оптимизмъ. По словамъ 
министра, военныя и морскія усилія Италін нисколько не помћ- 
шали ея населенію возрасти за это время чуть не на 850.000 чел. 
Лоходы пе переставали превышать расходы на довольно замфтныя 
суммы. Такъ пазываемыл культурныя статьи бюджета продолжади 
увеличиваться: напр., бюджетъ министерства народнаго просв щеня 
увеличился на 38 милліоновъ лиръ (франковъ) и т. д. Съ другой 
стороны, правительство намфрено, молъ, проводить и въ будущемъ 
парламенть реформы, которымъ нельзя отказать въ зпаченін, вродћ 
үлаженія конфликтовъ между трудомъ л капиталомъ, организаци 
страховапія противъ несчастпыхъ случаевъ и неспособности тру- 
дящихся къ работћ, разныхъ мЪръ общественной гиены, развитія 
кооперативовъ и т. п. 

Вообще говоря, министерская программа, какъ и слћдовалоожи- 
дать, сплошь разрисована радужными красками, такъ что даже 
органы, расположенные къ Джолитти, отмћЪтили этотъ черезчуръ 
оптимистическій характоръ офищальнаго изложенія дфлъ. Одинъ 
изъ очень усердныхъ панегиристовъ Джолитти сравниваетъ его 
манифесть съ годовымъ отчетомъ, который читаетъ передъ до- 
вольными акщонерами преуспфвающаго анонимнаго общества пред- 
сЗдатель совЪта правленя. НЪтъ недостатка и въ заключитель- 
номъ патріотическомъ аккордь, которммъ премьеръ старается под- 
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слаетить горькую пилюлю предусмотрфннаго правительствомъ уси- 
лөнія расходовъ на армію, увЪряя, что эти издержки цфликомъ 
пойдутъ на увеличеніе мощи и благосостоянія государства: „Намъ 
елЪдуетъ безотлагательно снабдить наши военныя силы боле усо- 
вершенствованными орудіями, а пменно намъ нужно прежде всего 
ускорить постройку военныхъ кораблей, въ которыхъ мы нуждаемся 
для того, чтобы нашъ флотъ обладалъ достаточною силою въ дЪлЪ 
защиты нашихъ правъ и нашихъ законныхъ интересовъ“. Любо- 
пытно, кстати сказать, что это приглашеніе, обращенное къ Ита- 
лін өя премьеромъ, нө скупиться на расходы по военной части 
понравилось не столько самой странъ, сколько шовинистамъ дру- 
тихь крупныхъ государствъ Европы. И одинъ изъ наиболЪе типич- 
ныхъ глашатаевъ французской буржуаз!и счелъ даже нужпымъ съ 
особеннымъ одобреніемъ остановиться на этомъ пунктЪ программы 
Джолитти съ цфлью вызвать у своихъ соотечественниковъ благо- 
родное соревновавіе въ сферЪ служенія милитаризму. 

И однако не нужно особенно глубоко анализировать п0- 
ложительныя стороны манифеста Лжолитти, чтобы найти въ немъ 
существенные изъяны. Возьмемъ хотя бы пресловутый законъ о 
государственномъ страхованіи жизни, вступивший въ силу съ 1ян- 
варя 1913 г. Исторія его проведенія сопровождалась такими услож- 
веніями и окончательный вотумъ принялъ столь странныя, то- 
ропливыя и случайныя формы, что внЪ Итал!и большинство хро- 
никеровъ проглядЪло моменть его осуществленія и за-границей 
получалось впечатлЪніе, будто упомянутая законодательная мЪра 
ме прошла окончательно еще до сихъ поръ. Суть закона заклю- 
чается въ слЗдлующемъ. По мърв роста національнаго богатетва 
Итал!и,— роста, нисколько не исключающаго народной бъдности,— 
образовался цілый рядъ компаній съ цЪлью страховать жизнь 
лиць, имющихь мало-мальски сносныя средства существованія. 
Но та тяжеловЪсность и та неповоротливость, которыя характери- 
зуютъ развивающійся итальянскій капитализмъ, дали въ этой обла- 
сти преимущество иностраннымъ обществамъ передь туземными. 
Такь, въ 1911 г. изъ общей суммы въ 1.600 милліоновъ лиръ, 
представляющихъ пфнность полисовъ этихь компаній, итальлн- 
скими учрежденями было застраховано всего 700 миллюновъ, т. е. 
менће половины всего итога. Львиная доля падала на австрійскія 
компани, сумма страховокъ которыхъ достигала 600 милліоновъ. 
За этимъ слфдовали американскіл компани съ 150 милліолами, 
французскія — съ 90, наконець, нЪмецкія, англійскія и голланд- 
ся. 

Среди соціалистовъ и наиболће серьезпыхъ демократовъ, Ита- 
ми уже давно бродила мысль о томъ, чтобы сдБлать етрахованіе 
жизни государственной операціей, которая при достаточномъ раз- 
махВ могла бы охватить все населеніе и внести замЪтпыя улуч- 
шенія въ бытъ боле или менфе широкихъ слоевъ населеня. Пы 
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таясь одно время идти наліво, кабинетъ Джолитти н обратился къ 
палат съ плапомъ устроенія такъ называемаго Національнаго ин- 
ститута страхованія, къ которому втеченіе трехъ мћсяцевъ посл 
проведенія закона о государственной монополіи должны были бы 
перейти вс операцін частныхъ компаній, заключенныя до 5 іюля 
1911 г. Этотъ заковопроектъ былъ встрфченъ очень сочувственно 
соціалистами, но возбудилъ сильную оппозицію въ рядахъ прави- 
тельственнаго большинства. НФкоторые изъ влілтельныхъ членовъ 
его, хотя и заявляя себя истинными друзьями Джолитти, особенно 
рЪзко возстали противъ этого, какъ они говорили, нестерпимаго 
вмЪшательства въ свободу коммерческихъ сдЪлокъ. И 7% самые 
люди, которые не находятъ достаточно рфзкнхъ словъ, чтобы за- 
клеймить стремленія „интерпаціоналистовъ“, энергично участво- 
вали въ организащи за предълами Италін, въ Берлин%, обширной 
и могущественной коалищи капиталистовъ, состоявшей не только 
изъ представителей страховыхъ обществъ, но и вообще изъ лю- 
дей биржи и банка, запуганныхь возможностью выпаденія изъ ихъ 
рукъ значительнаго „страхового портфеля“. Дфло дошло до того, 
что въ этомъ какъ нельзя болфе международномъ синдикат недо- 
вольныхъ создалось мнфн!е о необходимости просить германское 
правительство вмфшаться въ эту, казалось бы, внутреннюю ре“ 
форму Италіи и даже перенести всю тяжбу на раземотрЪніе Гааг- 
скаго трибунала. А въ итальянской палат депутатовъ особенно 
рЪзкое сопротивленіе было оказано членами лЪваго центра, выра" 
зителемъ взглядовъ котораго въ данномъ случаЪ явился Саландра, 
произнесшій свирфпую рЪчь противъ правительственнаго законо- 
проекта. 

Ряды министерекаго большинства заколебались еще болфе. И, 
не смотря на энергичную поддержку соціалистовъ, которые при- 
бЪгли къ обструкщи, чтобы разбить оппозицію защитниковъ ка- 
питала, отверженіе проекта становилось все болће и боле вЪроят- 
нымъ. Тогда-то изъ рядовъ большинства поднялся Бертолини, во- 
жакъ грушъ, наиболфе дружественныхъ премьеру, и предложилъ, 
по соглашенію съ самимъ кабинетомъ, рядъ поправокъ, въ сущно- 
сти отнимавшихь широкій характеръ у закона и сводившихъ его 
во многихъ отношеніяхъ на нЪтъ. Такъ, согласно этимъ поправ- 
камъ, государственная монополія должна была ограничиться лишь- 
операціями, не превышавшими 15.000 лиръ капитала или 1.500 
лиръ ежегодной ренты. Комиссія, которая разрабатывала законо»: 
‚проектъ, стала требовать въ виду прелложенныхь измЪненій от- 
‘сорочки прен!й до осенней сессін. ЗасЪданіе 8 іюля было очень 
шумно и кончилось тЬмъ, что палата вотировала, по желанію Джо- 
литти, переходъ къ обсужденію статей законопроекта. А премьеръ 
ОА на необходимости отложить дебаты по этому вопросу до 
ноября. 


Однако въ промежутк поднялась патр!отическая буря афри- 
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канской экспедищи (о нейрЪчь будетъ еще ниже), и внутренніе вопро- 
сы отступили на задній планъ. Ближайшіе результаты шовинист- 
скаго опьянфшя выразились прежде всего въ томъ, что парламентъ 
не обнаруживалъ особеннаго желанія скорће собраться снова. Пред- 
полагалось, наоборотъ, полезнымъ не стЬснять правительство пар- 
ламентскимъ контролемъ въ его борьбЪ съ врагомъ. И народные 
представители сошлись во дворць Монтечиторіо не въ ноябръ 
1911 г., а въ конц февраля 1912 г., послЬ семимЪсячнаго от- 
сутствія. Первая недфлл сессія прошла яъ ожесточенныхъ деба- 
тахъ по поводу присоединенія Триполитанін. Лишь группа наибо- 
ле прямолинейныхъ соціалистовъ боролась противъ колоніальной 
политики правительства, тогда какъ громадное большинство палаты 
развернуло во всю свое патріотическое усердіе. 

Дошла очередь до законопроекта о страховани. Но очень 
знаменательно, что переходъ къ его обсужденію былъ вынуж- 
денъ на сей разъ не какими-нибудь серьезными соображе- 
ніями о необходимости самой реформы, а желаніемъ каби- 
нета заштопать въ бюджет. дыры, сдфланныя африканской 
кампаніей. Вотъ, дЪйствительно, въ какихъ выраженіяхъ 
извфстный англійскій ежегодникъ, который нельзя заподозрить 
въ революціонныхъ тенденціяхъ, характеризуеть настроеніе 
правительства, снова послћ столь значительнаго перерыва прини- 
мавшагося за законопроектъ: „Не смотря на цвЪтущее состояніе 
государственныхъ финансовъ, было однако необходимо создать 
новые источники дохода. //оэтому (ѕіс! Н..Р.) правительство по- 
требовало отъ парламента немедленно приступить къ обсужденію 
закона, касающагося превращенія операцій по страхованію жизни 
въ государственную мопополію“ '). Читатель легко пойметъ эту на 
первый взглядъ парадоксальную связь между африканской аван- 
тюрой и соціальнымъ закономъ, если обратитъ вниманіе на то, что 
въ результат проведенія этой мЪры въ рукахъ государства должны 
были скопиться сотни милліоновъ, представлявпие итоги страхо- 
вой операціп. Такимъ образомъ правительство преслЪдовало здЪсь 
фискальную цЪль. 

Нечего удивляться поэтому, что кабинетъ Джолитти и, въ част- 
ности, министръ финансовъ, радикалъ Нитти, не особенно проти- 
вились внесению тфхъ поправокъ, которыя обезцвфчивали предла- 
гаемую реформу и лишали ее широкаго соціальнаго значенія: важно 
было вотировать государственную монополію на любыхъ условіяхъ. 
Правительство пошло на дальнфйшую капитуляцію, согласившись 
дать компаніямъ страховая отсрочку еще на 10 лфтъ и разрћ- 
шивъ имъ продолжать втечен!е всего этого періода обычныя операщи 
подъ условемъ немедленной передачи 40% Департаменту націо- 
нальнаго страхованія, который должень былъ сформироваться, 





1) „Тһе Аппиа] Кесіѕіег {ог ће усаг 1913“; Лондонъ, 1913, стр. 312. 


"818 Н, С. РУСАНОВЪ. 


какъ только проектъ сдълается закономъ. Палата почти безъ пре 
ній согласилась ина этотъ компромиссъ, закріпивъ его вотумомъ 
1 марта. Но иностраплымъ компапіямъ и этого было мало. Посл 
того, какъ итальянсый сенатъ 28 марта воттровелъ уже принятый 
палатою законопроектъ, он обратились къ своимъ правительствамъ. 
И такая, казалось бы, чисто внутренняя реформа страны, какъ 
үстановлевіе государствелнаго страховашя, пошла обсуждаться въ 
различныхъ дипломатическихъ капделяріяхъ, пока, паконецъ, послф 
всевозможныхъ дальнъйшихъ уступокъ со стороны итальянскаго 
правительства, оно получило возможность опубликовать декретъ 
о примфнеши завока лишь 7 сентября, причемъ первыя дъйствія 
по страховой операціи было предложено открыть только съ 1 ян- 
варя 1918 г. Изъ недавней рЪчи министра почтъ и телеграфовъ, 
Калиссано, которую онъ произнесъ незадолго до своей внезапной 
смерти, можно видфть, какія средства уже стеклись въ рукахъ пра- 
вительства послЪ проведенія данной реформы. Оказывается, еще 
до 1 января 1913 г. многія итальянскія и иностранныя компанін 
уступили Національному инстутуту страхованія свой портфель, 
представлявш!й 800 милліоновъ застрахованныхъ суммъ, 120.000 
контрактовъ и 30 милліоновъ ежегодныхъ премії. А между 1 ян- 
варя и 31 августа текущаго года образовавшіяся 69 атентетвъ 
правительственнаго страхованія прибавили къ этой общей сумм 
новыхъ полисовъ на 140 милліоновъ. Такимъ образомъ въ рукахъ 
правительства оказались средства, достнгаюния милліарда лиръ и 
дающя ему возможность „перекрываться“ всякій разъ, какъ того 
потребуютъ финансовыя затруднеюя, связанныя съ африканской 
авантюрой. 

Къ ней мы и переходимъ. Военныя издержки по день заклю- 
ченія мира съ Туршей (14 октября 1912 г.) уже простирались до 
350 милліоновъ на войско и до 80 милліоповъ на флотъ, т. е., въ 
итог чуть не до полмилліарда. А съ тЬхъ поръ расходы по экеплуа- 
тащи „Итальянской Ливід“ дошли до высоты, совершенно несоот- 
вЪтетвующей рессурсамъ колоніп, богатства которой такъ усердно 
раздувались правительственными поэтами и философами. Всего на 
Триполитанио итальянцами уже издержанъ 1 милліардъ лиръ, т. е. 
болфе 370 милліоновъ рублей. Понятно, какъ доволенъ Джолитти 
перспективою располагать въ случаћ необходимости тЬми страхо- 
выми фондами, которые концентрируются въ рукахъ правитель- 
ства и позволяютъ ему опираться въ своихъ военныхъ предпрія- 
тіяхъ на дешевый кредитъ, доставляемый „соціальной реформой“. 
Дъйствительно, что Триполи потребуетъ еще многихъ и многихъ 
жертвъ, въ этомъ нътъ никакого сомнЪнія. И въ своей программ 
премреръ, какъ мы уже видфли, ставитъ передъ взорами патріо- 
товъ но совеъмъ розортю картину возросшаго военнаго бюджета. 

Спрашивается‘ однако: въ какой степени отнятая у Турции обшир- 
тоя территорія прелставллотъ собою удобную почву для колони- 
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зація и для возм. цонія тьхъ издержекъ, кая үле были сдфланы 
на нее? Мы ше будемъ искать отрЬта на данный вопрост, въ 
лћвой пресс: ее можно заподозривать въ черезчуръ силь- 
ныхъ предубћжденіяхъ противъ вслкихъ колоній, Но вотъ вамъ 
публицистъ, который втеченіе африканской экспедищи находился 
на мъстћ и изображалъ событя и положепіе вещей спорТе свЪт+ 
лыми, чЪмъ мрачными тонами. Я говорю о Коррадо Цоли, навод- 
нявшемъ столбцы миланской радикальной газоты корреспонденцілми 
съ театра военйыхъ дъйствій. Недавно въ двухъ номерахъ упомя- 
нутаго органа появилась его большая статья подъ заглавіемъ „Два 
года итальянскаго управлен!я“, въ которой, наконецъ-то, дЪлается, 
повидимому, серьезная попытка раскрыть истинное положене ве- 
щей въ Триполитани. Искусствеяное оживленіе, вызванное на 
плывомъ войскъ, чиновниковъ и спекуляторовъ всевозможнаго 
рода, нахлынуршихъ въ итальянскую Африку и созлавшихъ иллю- 
зію новаго Эльдорадо, үстүпаетъ теперь мЪсто прежней слячкв и 
неподвижности. И въ самыхъ крупныхъ центрахъ начинаеть все 
яснЪе обнаруживаться вллость торговыхъ сношенй, не опираю- 
щихся на естествепныя богатства страны. 

Прислушайтесь хотя бы къ слфдующимъ потамъ, которыя зву- 
чатъ при изображеши упомяпутымъ корреспондентомъ такого срав- 
вительно важнаго порта, какъ столица 'Гриполи: „Я обфщаль раз- 
сказать вамъ о настоящемь вид Триполитани и я сдфлало это 
совершенно открыто и безъ всякихъ умолчан!й... Я буду выпу- 
жденъ говорить вещи, которыя мпогимъ покажутся неприятными. 
Но я глубоко убЪжденъ, что лучше смотрёть правд прямо въ лицо, 
если мы желаемь узнать 310 и изысҳать средетва для его излече- 
пія. А что золъ въ колэш!и не мало, замбтить можио легко. 
Стоитъ только посмотрфть хотя бы на этоть портъ, который годъ 
тому назадъ кишфлъ пароходами всякато рода и размфровъ; бро- 
сить взглядъ на эти доки, годъ тому назаль загроможденные тон- 
нами товаровъ; пройтись по этимъ улицам и по этимъ площа- 
дямъ, гдз годъ тому пазлдъ ходили цЪлыя толпы шумнаго, дћя- 
тельнаго и Веселаго населешя, чтобы отдать себћ отчетъ въ томъ, 
что жизнь столицы пашей колоні, жпзпь того города, который 
Вдохновлялъ на веселыл пъепопЪнія нашихъ поэтовъ и на кото- 
ромъ коппентрироралпсь колонизаторскія усилія нашихъ коммер- 
сантовъ и нашихъ промышленпиковъ, пороживаетъ пер:одъ оста- 
повки, застол ръ дїлахтъ, въ которомъ памъ хотфлось бы видћть 
лишь временпое лрлепіс“, 

И шагъ за шагомъ нашъ корреспопдентъ перебпраеть различ- 
пыя сторопы той празнтельетвекной и административлой нелф- 
пици, которая па каждом шагу пораззетъь наблюдателя, путеше- 





1) Соггайо 2011, „Оче ати Ш воуегпо ИАЧ ао"; „| Бесо]0“, 6 августа 
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ствующаго въ этой въ общемъ скудной колонія. Въ пылу побъдъ 
надъ плохо вооруженнымъ населеніемъ завоеватели произвели тӯ- 
кую пертурбацію во всъхъ отношеніяхъ, съ такою основательностью 
постарались стереть съ лица земли старыя общественныя учре- 
жденія, уничтожили такую массу архивовъ и документовъ, что че- 
резъ мЪсяпь у обитателей страны не осталось ни одного мало- 
мальски вЪскаго юридическаго доказательства принадлежности 
различнымь лицамъ тЬхъ или другихъ участковъ. А такъ какъ 
вслЪдъ за арміей нахлынула шайка злЬйшихъ авантюристовъ и 
спекуляторовъ, то, стараясь въ своей административной мудрости 
охранить 'Гриполитанію отъ злоупотребленій при скупк$ земель уту- 
земцевъ, правительство въ лиць генерала Каневы запретило де- 
кретомъ какую то ни было куплю-продажу земельныхъ участковъ на 
всемъ протяженіи формально захваченной итальянцами территоріи. 
Увы! этимъ были лишь стЬснены обычныя сдфлки между жителями 
страны. Но декретъ Каневы нисколько, напр., не помфшалъ клери- 
кальному Римскому банку захватить путемъ всевозможныхъ хи- 
тростныхъ залоговыхъ операцій такое количество земель, усадебъ 
и всякой недвижимой собственности, что лүчшіе участки колонін 
уже очутились въ рукахъ пиратовъ капитала. И вотъ, думая помочь 
этой бъд%, поскорће распутать эти сложныя отношенія новой ипо- 
течной зависимости и вообще внести порядокъ въ Триполитав!ю, 
правительство занялось усиленною культурою того чужеяднаго, 
единственно процвфтающаго на почвЪ колоній растенія, которое 
называется чиновничествомъ. 

ВслЪдъ за военной администращей страна оказалась наводнен- 
ною безчисленнымъ множествомъ бюрократовъ различныхъ вћ- 
домствъ и ранговъ, перенесшихъ на почву Африки всЪ дурные на- 
выки и традищи неуклюжей машины метрополін. И первымъ 
дЬломъ этой непроизводительпой арміи чиновниқковъ было 
создать побольше препятствій дфятельности какъ злополуч- 
ныхъ туземцевъ, такъ и тіхъ наивныхъ ремесленниковъ и торгов- 
цевъ Италін, которые рЬшились отправиться въ Африку въ чаяніи 
значительныхъ доходовъ и заработковъ. Параллельно съ этимъ, 
по соглашенію съ новыми колоніальными властями, Римъ выраба- 
тывалъ такія условія „колонизащи“, которыя не привлекали, а 
отбивали всякую охоту у итальянцевъ, %желавшихъ немедленно 
приложить свои силы и способности къ новой странз. Стоитъ только 
припомнить пресловутую мЪру, извЪстную подъ названіемъ „спе- 
ціальнаго паспорта для Ливіи“. Этотъ паспорть требуетъ отъ ка- 
кого-нибудь бдняги [рабочаго, которому и дня нельзя прожить 
‚ безъ занятий и у қкотораго никогда нЪтъ достаточно денегъ,—тре- 
буетъ, по крайней мЪр%, двухъ недвль мытарствъ по всевозмож- 
нымъ канцеляріямъ и внесеня залога въ размЪр%Ъ ста лиръ на все 
время пребыванія въ колонін. 

Авторъ упомянутой статьи старается, правда, отгородить себя 
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отъ принцишальныхь противниковь завладънія Триполитаніей, 
отрицающихъ какую бы то ни было возможность серьезной коло- 
низаціонной работы въ этой странћ. Но онъ не можеть согласиться 
и съ мнніемъ тЪхъ пламенныхъ защитниковъ африканской экспе- 
дицін, которые дурачили итальянскую націю ливійскими мира- 
жами. Онъ допускаетъ лишь, что при надлежащей политик можно 
было бы, по крайней мър%, „привести Триполи въ такое состояніе, 
что оно пе будетъ очень серьезно отягощать балансъ метрополіи“. 
Какъ видите, по мЪрф того, какъ Италія принуждена отъ чисто 
военнаго захвата Триполитанін переходить къ ея хозяйственной 
эксплуатации, такъ сейчасъ же начинаетъ выясняться, до какой степени 
дЪйствительность далеко отстоитъ отъ радужныхъ надеждъ, возлагав- 
шихся итальянскими патріотами на завоеванную у Турщи землю. 

Это, впрочемъ, не можетъ быть новостью для тћхъ, кто мало- 
мальски знакомъ съ научной географіей страны. Мы, конечно, не 
товоримъ о басняхъ патріотическихъ писателей. Но и болће серьез- 
ные офиціальные землевзды Италіи все время напирали на то 
обстоятельство, что Триполитанія отнюдь не какая-нибудь пустыня, 
что въ ней имЪется много различныхъ по характеру мЪстностей, 
въ томъ числ и очень плодородныя. Однако, когда вдумываешься 
въ эти увБренія, то скоро находишъ, что это восхвален!е новой 
қолоніи основано на простой игр% словъ. Конечно, съ чисто теоре“ 
тической точки зрфн!я въ Триполитаніи можно различать пять 
различныхъ зонъ, двЬ изъ которыхъ обладаютъ плодородною поч- 
вою. Но когда начинаешь пристальнће всматриваться въ документы 
географической науки, то въ глаза бросается крайняя неравномЪр-. 
ность въ распредЪленіи почвы между этими различными полосами, 
причемъ непропорціально большое пространство приходится какъ 
разъ на крайне неблагодарныя, почти совершенно безплодныя 
земли. Достаточно сказать, что за береговой полосой и горами 
Джебеля, гдф низкія мЪста покрыты богатой растительностью, раз- 
стилается знаменитая „Красная Гаммада“, представляющая собою 
огромное каменистое плато, занимающее все пространство между 
собственно Триполи и низменностью Фессана. Точно такъ же и во 
внутренности страны, за сравнительно узкимъ поясомъ, изобилу- 
ющимъ травою, зерновыми хлЪфбами и финиковыми пальмами, под- 
нимается новое обширное плато, преддверіе Сахары, представляю- 
щее монотонную область песчаниковъ, поросшихъ кустарникомъ и 
жесткими растеніями и содержащихъ дождевую воду лишь въ не- 
многихъ трещинахъ между скалами. 

Короче сказать во всей Триполитанін на огромномъ про- 
странствз въ 1.100.000 кв. км., чуть не въ 4 раза превы- 
шающемъ самую Италию, живетъ лишь немногимъ болфе 700.000 
номадовъ, ведущихъ жалкое существованіе, спошепія съ которыми 
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даютъ европейцамъ не боле 17 милл. франковъ торговыхъ 060- 
ротовъ въ годъ. 

Пусть сопоставятъ съ этимъ то количество человъческихъ жиз- 
ней и ту сумму матеріальныхъ жертвъ, которыя затратила Италія 
во время африканской экспедиция. Пусть сопоставятъ массу энергіи, 
затраченной на это дћло страною подъ давленіемъ правительства 
и „патротовъ“. И тогда не трудно будетъ видіть, до какой степени 
мизерны разультаты пр1обрЪтен1я новой колопін по сравнен!ю съ 
расточен1емъ реальныхъ и духовныхъ силъ, брошецныхъ паціею 
въ пасть завоевательной политики. Къ сожалћнію, большинство 
населенія въ Итал!и, какъ въ любой изъ теперешнихъ такъ на- 
зываемыхъ культурныхъ странъ, не отдаетъ себ отчета въ раз- 
ниць между иллюзіями и дЪйствительностью, между тЪмъ, въ чемъ 
стараются его увфрить заинтересованные демагоги высшихъ Елас- 
совъ, и тЬмъ, что ясно всякому непредубЪжденному взору. Съ 
одной стороны —расхищеніе народной энергін и рессурсовъ. Съ 
другой —громадный миражъ, обширная, но по большей части пу- 
стынная территорія, гдз трудно найти достаточное приложеше 
силъ земледЪльцу или ремесленнику, и гдЬ плодятся и множатся 
дишь военныя предпріятія и капиталистическія спекулящи. 

Но, увы, въ этомъ плохо разбирается среде! итальянецъ. Афри- 
канская экспедиція, па которой осповываетъ въ значительной сте- 
пени свою саморекламу глава кабинета въ избирательной борьбЗ, 
отнюдь не представляется рядовому обывателю минусомъ въ мини- 
стерской политик: съ него, повидимому, достаточно обЬщанія пра- 
вительства, что новые налоги не падутъ на бъдные классы. И ни 
одна изъ партій, кромЪ крайнихъ соціалистовъ, не думаетъ давать 
на этой почвЪ серьезное сраженіе министерству. Наоборотъ, боль- 
шинство партій тянетъ къ Джолитти. И тянетъ потому, что зна- 
тельное увеличене числа избирателей ставитъ передъ итальян- 
скими политиками грозный вопросъ о паправленін, въ какомъ 
пойдутъ эти массы, впервые пріобщающіяся къ общественной 
жизни. Немудрено, что эти различпыя политическіл группировки 
и котер!и стараются заручиться поддержкою кабинета, располагаю- 
щаго обширными средствами воздфйствя па избпрателей, какъ 
это полагается въ строго централизоваиной бюрократической 
странћ и какъ это уже обнаружилось въ распущен: мияистер- 
ствомъ тЬхъ муниципальныхь совЪтовъ, которые обнаруживали 
отрицательное отпошепіе къ правительственнымъ кандидатамъ,— 
и это но смотря на обфщаше „нейтральности“, данное премьеромъ 
реформисту Биссолати. 

Конечно, вообще трудно предсказать исходъ будущихъ выбо- 
ровъ. Мпогіе политики считаютъ, напр., возможнымъ, что про- 
центъ воздержавшихся отъ голосовашя будеть особенно великъ 
среди неграмотныхь избирателей (старше 30 літъ), которымъ 
впервые открывается путь къ урнамъ. И тогда можеть случиться, 
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что настоящіг выборы по своому характеру нө будутъ отличаться 
рзко отъ прежнихъ выборовъ, происходившихъ при болфе узкомъ 
контингент подающихъ голоса, Изъ ряда мъстностей слышатся, 
дЪйствительно, жалобы ца то, что эти неграмотные избиратели 
очень смущены операціей подачи бюллетеней. Во многихъ мћстахъ 
борющіеся въ настоящемъ году кандидаты сочли въ виду этого 
необходимымъ ке ограничиваться обычной словесной и печатной 
пропагандой, ло одппъ цередъ другимъ прибЪгаютъ къ избира- 
тельнымъ афишамъ съ гравюрами, своими фотографическими пор- 
третами, обращаются за помощью къ транспарантамъ и даже къ 
кинематографамъ— все для того, чтобы лучше запечатлфть въ па: 
мяти неграмотнаго „вотпрующаго стада“ черты кандидата и на- 
глядныя стороны его политической программы. Повидимому, боле 
значительные шансы на побъду имћются у крайнихъ хорошо сорга- 
низовапныхъ партій, которыя уже давно дЪйструютъ на избира- 
телей путемъ своихъ широко. развЪтвленныхъ мфстныхъ союзовъ. 

Такъ, вЪроятно, будетъ дъло обстоять съ соціалистическими 
кандидатами въ Эмили и въ различныхъ пунктахъ Шемонта. По 
всей вЪроятности, и въ Романьћ побъдителямн останутся соціа» 
листы и, пожалуй, республиканцы. Въ общемъ можно разочиты- 
вать на замфтное увөличеніе соціалистическихъ голосовъ въ круп 
ныхъ рабочихъ цептрахъ. Съ другой стороны, нфкоторый успфхъ 
можетъ выпасть на долю католиковъ въ тЪхъ сельскихъ мфотно- 
стяхъ Ломбардін и Венецш, гдћ они перепяли отъ сощалистовъ 
пріемы организаши и экономической борьбы. Клерикалы на пред- 
стоящихъ выборахъ рЪшили вообще пустить въ ходъ довольно 
ловкую тактику, видимо внушенную приближенными къ папђћ 
1езуитами, Они въ большинствьЬ случаевъ,—какъ это и предпи- 
сывалъ органъ Ватикана,—ке выставляютъ свопхъ ярко-партій- 
ныхъ кандидатовъ, но вступаютъ въ договоръ съ умфренными 
либералами, консерваторами и людьми правой подъ услов!емъ, 
что т будуть защищать католическую программу въ парламент$. 
Стараясь не раздражать въ общемъ мирволящее имъ нын% правитель- 
ство, они даже въ двухъ случаяхъ устранили своихъ кандидатовъ, 
умышленно оставивъ безъкопкуррентовъ двухъ членовъ кабинета, — 
замфтьте, радикаловъ! Что касается до Рима, гдЪ крайн!е элементы 
рЪшительно преобладаютъ, то тутъ будетъ соблюдено въ строгости 
прежнее папское предписапіе Моп ехрейії; совсЪмъ уклониться отъ 
выборовъ. 

Соображенія это ясны до прозрачности. Итальянскіе клери- 
калы остерегаютсл испугать избирателей, развернувъ цћликомъ 
свое знамя, п стремятся проводить свою программу при помощи 
тЬхъ „умфренныхъ“ кандидатовъ, которые согласятся идти въ 
союз съ католиками противъ лївыхъ партій. Любопытно, кстати 
сказать, что клерикалы разсчитываютъ на больший успЪхъ въ 
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сельскихъ м$стностяхъ сфверной, казалось бы, боле культурной 
Итал!и, гдЪ деревенское населеніе разбросано по отдђльнымъ фер- 
мамъ и лишено общенія съ крупными центрами, чЪмъ въ деревняхъ 
южной Итали, гдВ земледфльческое населен!е гораздо боле без- 
грамотно, но за то, по старому обычаю этихъ областей, живетъ въ 
городахъ, куда приходить каждый вечеръ, порою за десятокъ 
верстъ, съ полей. ЗлЬсь общее развивающее вліяніе городской 
жизни можетъ нейтрализовать отрицательныя стороны народнаго 
невЪжества, столь любезнаго сердцу клерикаловъ. Но, говоря въ 
общемъ, трудно предсказать, въ какую сторону склонится равно- 
дъйствующая выборовъ. 


П. 


Мы остановились въ нашемъ изложеніи судебъ молодой китай- 
ской республики („Русское Богатство“, № 5) на начавшейся въ 
половинъ мая рЪзкой борьбЪ временнаго президента Юань-Ши-Кая 
съ народнымъ представительствомъ. ЦЪлью этой борьбы было упор- 
ное желан1е Юаня стать всемогущимъ диктаторомъ Китая, а для 
этого прежде всего добиться мЪста постояннаго президента. Борьба 
эта велась неустанно втечен1е цфлыхъ пяти мЪсяцевъ и окон- 
чилась пока побфдою Юань-Ши-Кая, только-что выбраннаго выс- 
шимъ сановникомъ республики. 

И въ данномъ случаЪ предъ нами развернулась обычная кар- 
тина „второго дня“ революція, картина, къ которой насъ пр!учила 
судьба столькихъ революцій, побъжденныхъ послЪ кратковремен- 
наго подъема широкихъ массъ реакдіей привилегированныхъ 
классовъ и коалиціей эгопстическихъ интересовъ. На сторон 
революціонеровъ былъ энтуз1азмъ, вђра въ близкое торжество 
идеала, молодое самоотверженіе, симпатін пробуждавшагося къ 
общественной жизни народа. На сторон Юань-Ши-Кая была 
большая выдержка, ръдкое терпЪніе и не менфе рЪдкое лицем%ріе, 
позволявшее ему все время клясться въ любви къ новымъ учре- 
жденіямъ, между тъмъ, какъ онъ неустанно старался изгнать изъ 
нихъ душу живу и пропитать ихъ прежнимъ духомъ китайскаго 
традиціоннаго деспотизма. Ему помогали въ этомъ стремлеши 
вс такъ называемыя культурныя государства или, точнће выра- 
жаясь, тЬ чрезвычайно вл1ятельные круги международнаго капи- 
тализма, которые были крайне заинтересованы въ томъ, чтобы 
реформирующійся Китай вошелъ въ семью буржуазныхъ госу- 
дарствъ и, оставивъ всякія бредни о всеобщемъ народномъ благ, 
открылъ широкое поле всевозможнымъ спекуляціямъ международ- 
ныхъ рыцарей банка и биржи. 

Особенно цфнна оказалась эта поддержка Юань - Ши - Кая 
упомялутыми государствами въ вопросћ о займ, втеченіе 
дфлаго года волновавшемь умы туземныхъ и иностранныхъ 
политиковъ. Дћло шло о займЪ въ полмилліарда долларовъ 4), 


ОБОЗРЬНЕ ИНОСТРАННОЙ ЖИЗНИ. 825 


который нуженъ быль новому правительству для приведенія 
въ ходъ налаживающейся государственной машины. Собственно 
противъ займа нө возражали и крайніе дћятели молодого 
Китая. Но они считали необходимымъ поставить заключеніе 
этой операщи въ зависимость отъ согласія народнаго представи- 
тельства. Они хотЬли воспользоваться этимъ случаемъ и для того, 
чтобы предръшить вопросъ о федеративпомъ строћ юной респу- 
блики, центральный органъ который долженъ былъ, по ихъ мн$- 
нію, распредЪлить часть суммъ, добытыхъ займомъ, между авто- 
номными провинціями въ размЪрЪ ихъ дЬйствительныхъ нуждъ и 
потребностей. 

Слабая сторона политической дЪятельпости китайскихъ крайнихъ 
элементовъ обнаружилась почти съ самаго начала борьбы прези- 
дента съ парламентомъ и, въ особенности, съ господствовавшей 
въ немъ партіей „Го-Минь-Ланъ“,—назван!е которой европейцы 
переводять обыкновенно словами „націоналисты“, но лучше 
было бы передавать словами „народники“ или даже „соціальные 
народники“, такъ какъ въ числЪ пунктовъ программы этой парти 
фигурируютъ и нЪкоторыя коренныя соціальныя реформы, вродв 
націонализацін всі земельной собственности Китая и разныхъ 
мЪръ, служащихъ переходомъ къ общественному хозяйству. Наибо- 
ле горячіе приверженцы новаго порядка вещей согрЪшили 
тЬмъ, чЪмъ обыкновенно грЬшатъ ихъ товарищи разпыхъ временъ 
и народовъ. Охваченные восторгомъ передъ величіемъ своего по- 
литиче-каго и общественнаго идеала, они черезчуръ часто пре- 
вращались исключительно въ пропагандистовъ, въ проповфдниковъ 
и черезчуръ мало вниманія · удЬляли организащи физическихъ, 
матеріальныхъ силь переворота. Былъ моментъ, когда весь Китай 
превратился какъ бы въ одну громадную народную зудитор!ю, передъ 
которой словесно и печатно представители новаго міросозерцанія 
развивали различные пункты своей : рограммы. А тЪмъ време- 
немъ хитрый и кровожадный Юань-Ши-Кай, этотъ Рейнеке-Лисъ 
Востока, сворачивалъ все боле и боле на обычную дорогу узур- 
паторовъ народной власти, которые на слфдующИ же день ре- 
волюцін, пользуясь обычнымъ благодушіемъ населенія въ эти 
сравнительно рЪдкіе, но величественные моменты исторіи, ста- 
раются заблаговременно стянуть въ своихъ рукахъ возможно 
большее количество желЪза и золота, чтобы силою прервать дви- 
жене человЪчества впередъ. 

Между тЬмъ, какъ собравшійся въ концЪ апрёля 1918 г. 
парламенть съ самаго начала сталъ протестовать противъ 
условій займа, па который соглашались финансовые пред- 
ставители пяти государствъ (Франція, Англіи, Германи, Японіи и 





1) На мексиканскіе доллары, равные приблизительно нашему рублю, и. 
считаются зачастую различныя дальневосточныя операціи на финансовомъ 
рынк%. Ч 
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Россіп, такъ какъ шестая держава, СЪверо- Американская Респу 
блика, вышла изъ этого синдиката), Юлнь-Ши-Кай самымъ энер- 
гичпымъ образомъ принялся убЪждать своихъ будущихъ кредито- 
ровъ возможно скорће ссудить его деньгами, общаясь при помощи 
этихъ рессүрсовъ подавить већ непрактичные и безпокойные эле- 
менты Китая и такимъ образомъ обезпечить запмодавпамъ пра- 
вильное полученіе процентовъ. ВмїстЪ съ тЪмъ ему удалось занн: 
тересовать въ своей судьбЪ группу австрійскихъ капиталистовъ, 
хоторые дали ему еще въ маЪ мЪсяцЬ нћсколько мплліоповъ ру- 
блей въ счетъ будущихъ благъ. Параллельно съ этимъ Юань-Ши- 
Кай сталъ организовать армію, передвигая ее постепенно п забла- 
товременно къ бассейну Янъ-Цзы, на берегахъ котораго лежалъ 
рядъ мЪстъ, наиболъе проникнутыхъ революціовнымъ духомъ, и 
къ югу отъ котораго разстилался южный Китай, издавна славившійся 
своимъ болће предпрінмчивымъ и ръшительпымъ духомъ. Нако- 
пецъ, предвидя сопротивленіе парламента, Юаль-Ши-Кай старался 
прямымъ подкупомъ слабыхъ элементовъ создать себЪ напбольшее 
число сторонниковъ. Благодарл этой тактнкЪ, ему удалось значи- 
тельно поспособствовать образованию въ палатЪ „прогрессивной“ 
коалищи трехъ боле или мене правительственныхъ партій про- 
тивъ революціонпо-настроепныхъ члеповъ „Го-Мипь-Ланъ“. 
Однако, не смотря на перевЪсъ, который друзья Юань-Шя-Кая 
успЪли взять въ палатЬ (гораздо слабће въ сенат®), ореолъ, обле- 
кавшій въ глазахъ населенія народпическую партію, былъ на- 
столько еще великъ, что ее усиленно поддерживали провинціаль- 
ныя представительства, особенно горячо прелаиныя этой партія въ 
южномъ Кита. Провинщя за провинщей, Гуапъ-Дунъ, Изянъ-Си, 
Цзянъ-Су, Ху-Нань, Ань-Хой, выражали протестъ противъ притя- 
заній Юзвь-Ши-Кая стянуть все правлеше въ Пекинъ и лишить 
области тъхъ льготъ и своеобразной автономіл, которою онЪ поль- 
зовались даже при имперія. ОнЪ выражали свое полное сочувствіе 
политикВ „Го-Минь-Данъ“, именно п стремпвшейся построить Китай 
по типу союзнаго государства. Въ лзвЪстпый момептъ казалось, 
что симпатіи страны или, по крайней мЪръ, напболъе сознатель- 
ныхъ и двятельныхь элементовъ ея были на сторон крайпихъ 
демократовъ, которымъ въ провинціяхъ помогло возбуждене умовъ 
противъ Юзнь-Ши-Кзя, вспыхнувшее по поводу убійства извЪст- 
паго политическаго діятеля, Сунъ-Чао-Ена. Его смерть народная 
молва приписала проискамъ президента, прибЪгшаго гъ помощи 
наемныхъ бандитовъ. Тогда-то Юань-Ши-Кай пустилъ въ ходъ 
обычный пріемъ провокащи, столь любезной сердцу успокоителей. 
Пользуясь тъмъ, что въ Пекин собралось ифекольшо молодыхъ 
фанатиковъ обоего пола, сохранившихъ еще со времени возстанія 
противъ маньчжуровъ яркій револющюнный духъ, агенты президента 
успфли взвинтить пастроеніе этцхъ горячихъ сторонниковъ новаго 
режима до такой степени, что они сочли пужнымъ „устранить 
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силою үбійцу и тирана“. РазумЪется, дЪло не дошло до исполненія, 
и 15-го мая пекипскіе бомбисты были арестованы п немедленно же 
казнены. Попутно полпщя поторопилась арестовать нЪсколько 
членовъ парт „Го-Мннь-Данъ“, бывшихъ вм$стЪ съ тёмъ пред- 
ставителями народа. 

Часть народниковъ запугана. Три десятка переходятъ даже 
прямо на сторону Юзпь-Ша-Ёая, который безъ зазрЪнія совћсти 
покупаетъ, „словно свиней на ярмаркЪ“, депутатовъ и сенаторовъ, 
платя, какъ увфряли его враги, 1.500 долларовъ каждому ренегату 
нижней палаты и 3.500 долларовъ продажному сенатору. Но 
большинство народной партіи было пока еще настолько сильно въ 
парламентВ, что свопми интерпеллящями заставило выпустить на 
волю арестованныхъ политическихъ дфлтелей, въ томъ числ се- 
натора Хси-Э, обвипепнаго полищей въ принадлежности къ обще- 
ству убійдъ. Друзья Юань-Ши-Кая, съ генераломъ Ченгомъ во 
глав, дЪйствуя, несомнфнио, по паущенію самого президента, па- 
тетически взываютъ къ нему о необходимости принять рЪшитель- 
ныя мфры къ подавленію революціоннаго настроенія въ южныхъ 
провинпіяхъ и, прежде всего, казнить, какъ измЪнниковъ отече- 
ства, генерала Хуанъ-Сина и Ли-Ленъ-Чена, играющихъ роль глав- 
ныхъ военачальниковъ мятежныхъ „Го-Минь-Данъ“. Юань-Ши-Кай 
продолжаетъ стягивать войска къ бассейну Янъ- Цзы, гд, дЪйстви- 
тельно, уже началось въ конц мая броженіе. Убійство генерала 
Хсу, стоявшаго въ рядахъ сторонниковъ президента, подливаетъ 
масла въ огонь. Правительственная печать наводняется статьями, 
которыя обличаютъ недавно возникшее страшное общество ради- 
кальныхъ заговорщиковъ, носящее назван!е „Братства крови и 
жельза“, и обвиняютъ его какъ въ убствВ генерала Хсу, такъ 
и въ нападеши на укрфплешя въ окрестностяхъ Шанхая. Народники 
въ свою очередь уличають Юань-Ши-Кая въ прямой провокація, 
довольно убфдительно доказывая, что и убійство генерала, и напа- 
ден!е на укрфплешя — дъло рукъ сторонниковъ президента, 
желающаго возбудить отвращеніе благонам$ренныхъ элементовъ 
страны къ революціонерамъ. Въ радикальной печати появляется 
документъ, свидфтельствующ о томъ, что Юань учредилъ спе- 
піальный фондъ въ 8'/2 милліона таэлей съ цфлью организаци 
систематическихъ убійствъ своихъ политическихъ противниковъ. 

Въ начал іюля парламентомъ избирается коммиссія для выра: 
ботки постоянной конституціи. Въ ней радикалы, не составляя 
абсолютнаго большинства, являются однако наиболће вл!ятель- 
нымъ фавторомъ при выработкћ основныхъ законовъ. Тогда Юань 
окончательно раскрываетъ свои батареи. Онъ предлагаетъ коммиссія 
оставить работу надъ общимъ проектомъ конститущи и заняться 
прежде всего избраніемъ настоящаго президента. ВмћъстЪ съ тмъ 
Юань начинаетъ ожесточенную борьбу противъ наибол$е крупныхъ 
вожаковъ оппозищи. Въ особенности рЪзко онъ нападаетъ на с0- 


= е -. -: 


328 Н. С. РУСАНОВЪ. 


ціалиста Сунъ-Ятъ-Сэна, который годъ тому назадъ добровольно 
отказался отъ президентства въ пользу Юаня и устранился отъ 
политической дЪятельности въ рядахъ крайней парт!и, предпочтя 
ей роль директора формирующейся желфзнодорожной компании. 
Теперь онъ пробудился отъ своей спячки и обрушился въ горячемъ 
воззваніи на Юань-Ши-Кая, упрекая его въ узурпащи и тираніи 
и возвЪщая о своемъ твердомъ намфреши вступить съ нимъ въ 
борьбу за свободу и счастье китайскаго народа. Въ отв$ть на это 
Юань выпустилъ свой манифестъ, иронически характеризуя въ 
немъ притязанія Сунъ-Ятъ-Сэна и его друга, генерала Хуанъ- 
Сина, на „верховную власть“ въ Китаћ и лицемЪрно-смиренно 
заявляя, что онъ и радъ де уступить свое мЪсто достойнЪйшему, 
но пе видитъ пока такого, тфмъ болће, что въ качествь „избран- 
ника 400 милліоновъ народа“ онъ считаетъ себя ничуть не ниже 
по „политической, военной и соціальной опытности“, чЬмъ эти „не- 
практичные и утопическіе политики“. Концессія у Сунъ-Ятъ-Сэна 
въ наказаніе отнимается. 

А парламентъ продолжаетъ вести борьбу противъ президента при 
помощи горячихъ рЪчей и вотумовъ недовЪрія. Въ первыхъ чи- 
слахъ Поля народное представительство отвергаетъ какъ бюджетъ, 
представленный преданнымъ Юаню министерствомъ, такъ и усло- 
вія займа, уже, впрочемъ, заключеннаго президентомъ. Этотъ 
не дожидается согласія парламента и первые же милліоны, полу- 
ченные отъ пятернаго синдиката, употребляетъ на снабженіе 
войскъ достаточной аммунидіей. Въ половинЪ іюля глава исполни- 
тельной власти располагаетъ уже въ Шанха$ и въ долин Янъ- 
Цзы 30.000 обученныхъ солдатъ. Южане сосредоточиваются въ 
свою очередь въ главныхъ центрахъ провинщи Цзянъ-Си: Цзю- 
Цзян%, Нань-ЧанЪ и др. стратегическихъ пунктахъ. 

Читатель не лолженъ, впрочемъ, представлять себф начавшіяся 
военныя дЪйств!я между китайскими съверянами и южанами въ той 
форм%, какую принимаютъ войны „культурныхъ“ государствъ. Си- 
стематическаго плана похода, кровопролитныхъ битвъ и упорнаго 
преслЪдованія побфжденныхъ побъдителемъ въ этой китайской кам- 
паній почти не замфчается. Былъ ли тому причиною миролюбивый 
характеръ нащи или незначительное число по-европейски обучен- 
ныхъ солдатъ, но вся эта война свелась къ ряду небольшихъ пар- 
тизанскихъ сражен, гдЪ въ бой вступаютъ сразу самое большее 
нЪсколько тысячъ человЪкъ и гдз жертвы насчитываются только 
десятками, р$дко сотнями. Китайскіе солдаты, лишь недавно по- 
‚ священные въ тайны европейскаго искусства въ небольшой про- 
межутокъ времени совершать огромныя взаимныя избіенія, обна- 
руживаютъ на этомъ поприщф мало способности. Любимымъ ихъ 
пріемомъ является, не приближаясь особенно къ непріятелю, осы- 
‚ пать его издали громаднымъ количествомъ снарядовъ изъ совре: 
менныхъ скорострфльныхъ ружей и пулеметовъ и лишь зчтЬмъ, 
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истощивъ весь запасъ, пробовать вступать въ рукопашную, но при 
первомъ же серьезномъ столкновеніи уступать одинъ другому. Бе- 
ретъ верхъ обыкновенно та сторона, которая могла больше про- 
держаться на пол сраженія, пе растративъ всћхъ снарядовъ, или 
которая боролась подъ прикрытіемъ укрћиленій. Кровопролитный 
характеръ то, что называется китайской войной, пріобрЪтаетъ 
лишь въ моментъ рфшительнаго отступленія одного изъ сражаю- 
щихся. Тогда взявшіе верхъ принимаются за сплошное избіеніе 
убъгающихъ, но болће всего отомщаютъ свою прежнюю нерћши- 
тельпость на мпрпомъ населенія, которое обыкновенно безпощадно 
выр%зывается. Европөйскіе военные, бывшіе свидфтелями қампа- 
ни въ бассейн Янъ-Цзы, пренебрежительно отзывались, что 
одна осада Адріанополя стоила туркамъ и союзникамъ неизмъримо 
большаго количества челот $ :ескихъ жизней... 

Какъ бы то пи было, наиболЪе рЪзкій характеръ столкновеніе 
между войсками Юаня и его противниковъ принимаетъ въ концћ 
іюля, посл того, какъ Нанкинъ былъ захваченъ мятежниками. Съ 23 
по 27 іюля южане производятъ нЪсколько сравнительно ожесто- 
ченныхъ атакъ на арсеналъ въ Шанха%. Но и здфеь въ дълћ уча- 
ствовалъ десятокъ тысячъ съ обфихъ сторонъ и на пол сраженія 
осталось нЪсколько сотенъ. Однако съ этого момента колесо 
фортуны рЪшительпо повертывается противъ южанъ. Обезку- 
раженные неудачнымъ нападеніемъ на крћпость, встрченные 
сильнымъ артиллерійскимъ огнемъ изь арсенала и съ воен- 
ныхъ судовъ, оставшихся вЬрными Юапю, мятежники теряютъ 
мужество и бЬгутъ далће на югъ. Ихъ вожди, преслёдуемые 
правительственной арміей, считаютъ необходимымъ оставить 
временно территорію Китая и спасаются въ Японію, чтобы 
тамъ запастись средствами и оттуда попытаться при помощи пре- 
данныхъ друзей, оставшихся въ самомъ Кита%, организовать снова 
сопротивленіе. Но движеніе, видимо, уже надломлено. Юань, не те- 
ряя времени, вводить въ Пекинз военное положене, на- 
гоняетъ страхъ на парламентъ, обвиняетъ въ связи съ революціо- 
нерами напболће выдающихся изъ народныхъ представителей, 
принадлежащихъ къ партін „Го-Минь-Данъ“. Въ результат этого 
террора въ началЪ августа сенатъ не насчитываетъ и десяти чле- 
новъ, являющихся на засЪданія, а палата —не болће 150. Не безъ 
колебания, но партія китайскихъ народниковъ отказывается отъ 
своихъ напболће крайнихъ вожаковъ. РФчь идетъ между ними объ 
образованін новой парт!и, свободной отъ спошеній съ повстанцами. 

Юань все мепфе и менфе церемонится. Его убійцы слФдуютъ 
по пятамъ за убфгающими заграницу предводителями возстанія. 
За голову наиболфе крупныхъ революціонеровъ вродь Сунъ-Ятъ- 
Сэна, генерала Хуана п т. п., назначается премія въ 100.000 дол. 
Но возмущеніе, вызванное у европейцевъ этимъ способомъ борьбы 
заставляетъ хитраго президента свалить всю вину въ данномъ случаћ 
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на военныхъ начальниковъ, которые, молъ, дфйствовали въ пылу 
борьбы безъ всякихъ сношеній съ нимь и на свой страхъ. Въ поло: 
винВ августа сфверпыя войска продвигаются до Кантона и усмиря- 
ютъ возстаніе въ этомъ городф. А 1 сентября, посл% 10 дневной осады, 
сдается и Нанкинъ. Защитникъ его, генералъ Панъ-Уэй, бъжитъ 
вслћдъ за своими товарищами. И за каждымъ пораженемъ южанъ 
Юань все болће п боле выпускаетъ когти. Новые аресты остав- 
шихся наиболће выдающихел члеповъ парти „Го-Минь-Данъ“ по- 
гружаютъ всю лфвую парламента въ уныніе и отчаяніе. Раздаются 
голоса о необходимости оставить борьбу изъ-за принцишальной 
политики и временно примириться съ обстоятельствами. Торговыя 
палаты Шанхая и другихъ важпыхъ центровъ посылаютъ Юаню 
поздравленія съ усифшной борьбой противъ младокитайцевъ и тре- 
буютъ отъ него еще болће крутой расправы съ мятежниками. Ино- 
странные капиталисты вторитъ этимъ требованіямъ нарождающейся 
туземной буржуази. Убійство трехъ японцевъ при взяти Нан- 
кипа вызываетъ было опасность войны съ Япопіей, военная партія 
которой ждетъ перваго случая, чтобы поднять шовинистскую аги- 
тацію и вмъшаться во впутреннія распри китайской республики. 
Но посл нъсколькихъ колебапій для галлереи китайское правитель- 
ство даетъ удовлетвореніе Япоши п отнынф Юань считаетъ свой 
давно задуманный планъ близкимъ къ исполненію. 

Весь сентябрь проходитъ въ дальнЪйшемъ давленін на парла- 
ментъ. Юань снова и снова настоятельно требуетъ отъ народнаго 
представительства оставить пока выработку окончательной консти- 
туцін и заняться выборомъ постолннаго президента. Обезглавленный 
парламентъ, лишенный наиболЪе энергичныхъ вожаковъ, готовъ 
теперь подчиниться любому условію, идущему отъ Юаня, который 
опирается на нћсколько десятковъ тыслчъ хорошо вооруженныхъ 
солдатъ. Когда возникаетъ вопросъ о выбор% президента, партія Го- 
Минь-Данъ, въ результат безпорядочнаго обмфна мнёній, воти- 
руетъ, что каждый членъ можетъ подавать свой голосъ по лич 
ному усмотрЪнію. 6 октября въ Пекинф составилось народное со- 
браніе изъ сенаторовъ и депутатовъ съ цфлью выбора президента. 
Надлежащій кворумъ въ три четверти общаго числа представите- 
лей народа былъ достнгнутъ. Но понадобилось нЪсколько баллоти- 
ровокъ для того, чтобы кандидатъ въ президенты получилъ тре- 
буемое количество двухъ третей вотирующихъ. Юань-Ши-Кай про- 
шелъ въ президенты лишь по третьему разу, получивъ изъ 703 го- 
лосовъ 507 противъ 179, поданныхъ за Ли-Юань-Хунга, и т. д. 

На слфдующШ же день такъ называемыя дивилизованныя 
державы поспфшили признать китайскую республику, поставившую 
на высшій постъ того, чьи планы какъ нельзя болће соотвЪтствують 
желаніямъ интернащональнаго капитала. Международная крупная 
буржуазія привфтствуетъ въ лиц Юаня своего челов ка, который 
отнюдь не задается какими-нибудь планами идеальнаго строя и 
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всеобщаго народнаго счастія, а старается вдвпнуть огромный Ки- 
тай въ водоворотъ обыччыхъ капиталистическихъ иптересовъ и 
потребностей мировой биржи. Новому президенту культурная бур- 
жуаз!я охотно прощастъ его лицем%Ъріе, его кровожадноеть, его 
честолюбіе: при немъ китайская республика не будетъ грезить о 
нацонализащи земли, но будетъ преисправно платить проценты 
по займамъ и широко откроетъ двери старой страны для экеплуа- 
тащи капиталистическими пришельцами. 

Прислушайтесь хотя бы къ слБдующей аттестація, выданной 
Юаню междупароднымъ капиталомъ: „этоть ловкій и хитрый че- 
ловъкъ быль и еще остается незамфнимымъ для Китая челов%- 
комъ. Его обвиняли въ вЪроломств%Ъ, но могъ ли онъ избфгнуть 
этого упрека, если справедливо—а исторія скажетъ: да, —что онъ 
былъ необходимымъ дфятелемъ перехода и компромисса между 
старымъ и молодымь Китаемъ, что оиъ сумЪлъ умфрить своимъ 
опытомъ юношескія увлеченія первыхъ республиканцевь Нанкина 
и что, наконецъ, раздавивъ движеніе южанъ, онъ поддержалъ един- 
ство государства, которое расползалось на куски. Юань присту- 
пилъ къ репрессілмъ лишь поздно (3! Н. Р.), но, разъ ступивь на 
этотъ путь, онъ прошелъ его до конца. Онъ располагалъ для этой 
цфли наилучшей воинской силой, которая когда-либо существовала въ 
КитаЪ. И онъ располагалъ также, одинъ изъ всћхъ въ Китаф, могу- 
щественными финансовыми рессурсами... Ради блага Китая надо 
это привЪтствовать. Младокитайцы достаточно доказали свою не- 
способность къ творчеству и организащи. Китайское населеніе, 
являющееся въ большинствЬ своемъ, мирнымъ и трудолюбивымъ, 
нуждалось въ другихъ гарантіяхъ, кавъ въ нихъ нуждались ино- 
странные интересы. Юань представляет въ настоящій моментъ 
максимумъ прочности. Онъ является безъ всякаго сравненія иаи- 
лучшимъ изъ возможныхъ рЪшеній“ 1). 

Комментар!и излишни. Французскій публицистъ, у котораго 
мы взяли эту чрезвычайно характерную цитату, становится еще 
боле откровеннымъ въ заключеши своей статьи. Онъ пригла- 
шаетъь Францію воспользоваться тЬмъ, что между великими дер- 
жавами соглашеніе въ китаёскихь дћлахъ носитъ очень искус- 
отвенный характеръ, и извлечь возможную пользу изъ такого по- 
доженія вещей: „у насъ карты въ рукахъ. Надо надфяться, то мы 
сумћемъ провести, какъ слЪдуетъ, нашу игру“. 

Англійская буржуазія въ свою очередь начинаетъ уже дћлаті 
мпогозпачительныя сближелія между персидской политикой и той, 
которую для для блага Китая должны будуть повести въ юномъ 
государств, „но иностранцы“ ?). 


1) См. передовую „Ё’ее-Ноп ргӧзіїепйеПе еп СМпо* въ „Ёе Тешрз“ 
8 октября 1913. 
2) См. корресионоенціо изъ Пекина въ „Тће Тітеѕ \Усе у Ванюп", 
10 октября 1913, стр, 811. 
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Да, китайская республика, очевидно, цивилизуется. И ближай- 
шимъ ея этапомъ будетъ, песомнЪнно, не націонализація земель- 
ной собственности и т. п. „пегбыточныя грезы утоппстовъ“, а си- 
стематическая эксплуатація великой страны всемогущимъ вр: 
національнымъ капиталомъ. 

Н. С. Русановъ. 


Газета не столь вредная. 


(Къ пятидесятилЪтію „Русскихъ ВЪдомостей"). 


Не столь вредная... Это не мое выражеше, конечно. Я пользуюсь 
терминологіей, какая примфнена была къ „сообществамъ“ въ се- 
кретномъ распоряженін министра внутреннихъ дълт, отъ 15 января 
1882 года. Текстъ этого распоряженія до сихъ поръ не извЪстенъ, 
и какія именно сообщества отнесены въ немъ къ столь и кая къ 
не столь вреднымъ,—мы не знаемъ. Но то, что намъ извЪстно изъ 
другихъ документовъ о взглядахъ правительства на этотъ счетъ, 
не оставляетъ сомнЪнія, что, еслибы ему пришлось классифици- 
ровать періодическіл изданія, то „Русскія Въдомости“ съ ихъ со- 
трудниками и читателями оно отнесло бы, конечно, къ категор!и 
„сообществъ не столь вредныхъ“. 

Не столь вредное, —иначе відь газета не просуществовала бы 
50 лЪтъ. Но вредное безусловно: не даромъ вЪдь чуть не всЪ пять- 
десятъ лЪтъ за „вредное направлене“ она находилась въ опалћ. 
Перечень каръ, которыя она должна была претериђћть, занимаетъ 
пять страницъ уборпстаго шрифта !). Но этп офищально нало- 
женныя и всенародно объявленныя кары составляютъ, быть мо- 
жетъ, незначительную часть тЬхъ гоненій, которыя должна была пре- 
терпЪть газета и которыя шли не только отъ высшаго правитель- 
ства, но и 0тъ самыхъ низшихъ органовъ власти. 

Въ минуты раздраженія и реакціоннаго задора правительство 
склонно было квалифицировать „Русскія Вфдомости“ даже болће 
рёзко, чЪмъ „не столь вредная“. „Скверная газета, — опредълилъ 
‚ ВЪ 1887 году начальникъ главнаго управленія по дЬламъ печати 
9еоктистовъ:— скверно говоритъ, скверно и молчитъ“ (34). „Нако- 
нецъ-то удалось накрыть всю шайку!“ —съ злорадствомь говорилъ 





1) Этотъ перечень помЪщенъ въ сборник%: „„Русскія ВЪдомости“. „1863— 
1913“. Москва 1913 г. Стр. 304 — 303. Данными этого въ высшей степени 
интереснаго и цЪннаго сборника, изданнаго газетой по случаю своего пяти- 
десятилЪтія, мы, главнымъ образомъ, и пользуемся въ настоящей статьћ, 


ГАЗЕТА НЕ СТОЛЬ ВРЕДНАЯ. 883 


другой начальникъ главнаго управленія, Соловьевъ, выражая свое 
удовольствіе по поводу третьяго предостереженія, объявленпаго 
газетЬ въ 1898 г. за статью Л. Н. Толстого, по вопросу о голод», 
въ результат чего „Русскія Въдомости“ были пріостановлены на 
два мЪсяца и затЬмъ три года должны были выходить подъ кара- 
тельной цензурой... Не разъ бывало, что существованіе газеты 
висЪло на волоск, —и прямо можно удивляться, какъ она уцфлфла. 
Правительство елө ‘терпђћло ее, и чуть не все время она должна 
была дрожать за свою судьбу. 

Во всякомъ случаћ въ ея жизни не было полосы, когда бы она 
пользовалась благоволеніемъ начальства. Развъ только на первые 
ея шаги послЬднее могло взирать съ нЪкоторою благосклонностью. 
Но это продолжалось очень недолго... 


І. 


„Русскія Въдомости“ основаны были небезызвістнымъ въ свое 
время литераторомъ, Н. Ф. Павловымъ, который издавалъ передъ 
тЬмъ большую газету „Наше Время“, не имвшую достаточ- 
наго успфха. Посл прекращенія послздней, онъ, при содЪй- 
ствіп тогдашняго министра внутреннихъ дђлъ Валуева, полу- 
чилъ разрћшеніе на новую газету, которую и началъ выпускать 
въ МосквЪ съ 3 сентября 1863 года. ВначалЪ „Русскія Въдомо- 
сти“ представляли изъ себя небольшой газетный листокъ, выхо- 
дившій три раза въ недЪлю и располагавшій совершенно ничтож- 
ными средствами. Хорошее когда-то состолше Павлова, —къ слову 
сказать, человЪка съ барскими замашками и страстнаго игрока, -- 
было уже подорвано. Запутавшійся въ долгахъ и вЪчно нуждав- 
шійся въ деньгахъ, онъ крайне неаккуратно расплачивался съ 
сотрудниками, — даже съ такими, какъ Н. С. Скворцовъ, на кото- 
ромъ лежала главная тяжесть работы. „На обращенную къ нему 
просьбу о деньгахъ—вспоминаетьъ, по разсказамъ послЪдняго, А. (. 
Посниковъ-—Павловъ обычно отвЪчалъ, что денегъ сейчасъ нћтъ, 
что необходимо пемного обождать, и, если это не удовлетворяло 
просителя, спрашивалъ, наконецъ: — Да на что собственно вамъ 
такъ нужны деньги? —И, когда сотрудникъ объяснялъ, что онъ со- 
всЪмъ обносился, что деньги ему нужны, чтобы купить сапоги или 
пріобръсти пару платья, тогда Павловъ, искренно обрадовавшись, 
восклицалъ: —Әхъ, Боже мой, да вфдь этому такъ легко помочь!— 
и съ величайшею любезностью предлагалъ сотруднику взять необ- · 
ходимыя вещи изъ своего обширнаго гардероба“. Была единствен- 
ная возможность получить отъ Павлова деньги немедленно: это — 
сказать ему, что они нужны для уплаты карточнаго проигрыша. 
Такую нужду Павловъ понималъ, считалъ ее дЪЁствительно неот- 
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ложною и, какъ бы пи было это для него затруднительно, добывадъ 
просимую сумму !). 

Въ какомъ духЪ Павловъ намфревался вести новую газету, — 
сказать трудно. Во всякомъ случаъ, можно думать, что ему и не 
грезились т „Русскія Вфдомости“, какими онЪ оказались впо- 
слЪдствіп, Передовая статья въ первомъ номерЪ, написанная, какъ 
думаютъ, самнмъ Павловымъ и посвященная польскимъ дћъламъ, 
была составлена въ шовяннстическомъ духЪ, который былъ табъ 
чүждъ потомъ газетъ. Сотрудниковъ Павловъ успфлъ привлечь 
немного. „Имена большинства этихъ авторовъ — пишетъ В. А. 
Розенбертъ въ составленномъ имъ историческомъ очерк „Русскихъ 
ВЬдомостей“ — ничего не говорятъ современному читателю. Тъ же 
немногія изъ нихъ, о которыхъ сохранилась память въ истори 
русской печати, принадлежать скорће къ тому лагерю, съ кото- 
рымъ втечеше деслтильт „Русскія ВЪдомости“ вели и ведутъ 
упорную борьбу“ (2). При такихъ условіяхъ не было бы ничего 
удивительнаго, еслибы новая газета оказалась негромкимъ подго- 
лоскомъ „Московсглхъ Вфдомостей“, которыя незадолго передъ 
тӧмъ взяли рЪзко-ретроградныя ноты и скоро сдфлались все- 
сильными. Возможно, что этотъ слабый подголосокъ скоро и 
замеръ бы, такъ какъ привлечь широкую провинщальную публику, 
на которую онъ былъ разсчитанъ, при тфхъ силахъ и средствахъ, 
которыми онъ располагалъ, едва-ли былъ бы въ состоянии... Но въ 
дъйствительности получилось совершенно иное, какъ разъ обратное. 

На первый взглядъ можеть показаться, что судьбу „Русскихъ 
ВЬдомостей“ всецфло опредфлило случайное спфилен!е обстоя- 
тельствъ, а затћмъ личныя свойства ихъ руководителей. Самъ 
Павловъ вскорЪ заболфлъ и умеръ на первомъ же году существо- 
ванія газеты. Фактическое редактпрозапіе еще при его жизни пе- 
решло къ Н. С. Скворцову,—студепту, котораго Павловъ пригла- 
силъ въ секретари редакши. Скворцовъ находился первое время 
подъ полнымъ влілніемъ Павлова, но потомъ, вынужденный дЪй- 
стловать самостолтельно, обнаружилъ склонность къ гуманному 
либерализму, а, главное, проявилъ необычайную предапность дълу 
и ръдкую чуткость, какъ къ запросамъ жизни, такъ и къ литера- 
турной сторон изданія. Опъ бросилъ университетъ и всецЬло от- 
дался газет. Сынъ и наслфднякъ Павлова, не интересовавшійся 
газетнымъ дфломъ и даже тяготивп!йся имъ, не только оставилъ 
фактическое редактирован!е въ рукахъ Скворцова, но и передалъ 
ему вскорЪ газету въ собственность. Въ качествЪ редактора Сквор- 
повъ успфлъ привлечь къ участію въ „Русокихъ ВЪдомостяхъ“ 
нЬсколько талантливыхъ лицъ и среди нихъ В. М. Соболевскаго и 
А. С. Посникова, долгое время руководившихъ потомъ газетою, 


1) „Руссыя ВЪдомости". 1863 — 1913. Сборникъ статей. Москва 1913, 
стр. 64. 
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„За ними и теперь уже даже прямо ими — говоритъ въ своемъ 
очер:ћ В. А. Розенбергъ—въ состазъ сотрудниковъ привлекается 
рядъ талантливыхъ писателей и ученыхъ, раздъляющихъ ихъ по- 
литическія и экономическія воззрфн!я“ (15). А вмЪсть съ тъмъ и 
газета получаетъ ту опредфленную физіономію, которая до сихъ 
поръ остается, можно сказать, нензмЪиной и съ которою за долгіе 
годы успфли совсЪмъ сродниться ея читатели. 

Не трудно однако за этими фактами и лицами, сыгравшими 
крупную роль въ истори „Русскихъ ВЪдомостей“, разглядфть и 
ту общественную потребность, которая обусловила ихъ эволюцию 
въ опредзленномъ направленін и постепенно превратила маленькій 
и слабенькій листокъ, обнаруживавшій склонность сразу же под- 
даться противообщественнымъ теченямъ, въ большую и вліятель- 
ную газету, въ стойкій и выдержанный органъ прогрессивной 
общественной мысли. 

Началось это превращене еще при жизни основателя газеты, 
Павлова. Въ япварь 1864 года „Московсюя ВЪдомости“ со свой- 
ственными имъ рфзкостью, нетерпимостью и пристрастностью обру- 
шились на московское городское самоуправленіе въ лиц существо- 
вавшей тогда распорядительной думы, „взведя на нее какія-то 
невысказанныя, неопредЪленныя обвинен!я“. Девять гласныхъ этой 
думы обратились къ редакторамъ „Московскихъ Въдомостей“, ко- 
торые тоже были гласными, съ частнымъ письмомъ, прося сооб- 
щпть имъ данпыя, послуживпія основой для обвипеній. ВмЪсто 
отвЪта „Московскія Вћдомостп“ напечатали это письмо, хотя имъ 
и было извЪетно, что оно вовсе не предназначалось для опублико- 
ванія. Напечатали он? его безъ подписей его авторовъ, но пред- 
послали ему „нЪсколько строкъ, въ которыхъ иносказательно обри- 
совали ихъ личности и набросили тфнь на побужденія, ими руко- 
водившія“. Тогда т$ же гласные обратились къ „Московскимъ Вћ- 
домостямъ“ съ новымъ письмомъ, требуя, чтобы оно было напеча- 
тано со всіми ихъ подписями. Газета пошла какъ будто на 
попятный: она предложила вмЪсто этого письма напечатать пере- 
довую статью, въ которой опа дастъ пеобходимыя разъясненія и 
устранить возникшее недоразум%ніе. ЛослЪ долгихъ переговоровъ, 
по обоюдному соглашепію, былъ выработанъ и текстъ этой статьи, 
но вдругъ газета отказалась выполнить принятое на себя обяза- 
тельство, равно какъ и напечатать письмо. Кром „Московскихъ 
Въдомостей“, въ МосквЪ была тогда только одна еще газета—ма- 
ленькія „Руүсскіл Відомости“. Къ нимъ и обратились гласные. 
Письмо ихъ было напечатано и вызвало оживленную полемику. Въ 
этой полемикВ, привлекшей, конечно, къ „Русскимъ ВЪдомостямъ“ 
и новыхъ сотрудниковъ, и новыхь читателей, сама собой опредћ- 
лилась одна изъ основныхъ позицій молодой газеты, —ея отношенія 
къ мЪстпому самоуправленю. И эта позиція оказалась какъ разъ 
противоположной той, какую занимали „Московскія ВЪдомости“. 
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Попутно „Русская Вфдомости“ опред$лили, хотя и чужими сло- 
вами, свои отношенія и къ печатному слову. „Свобода слова— 
писали въ своемъ письмЪ гласные—намъ дорога. Всего менфе мы 
желали бы ея стЪененя. Вредъ, причиняемый случайными злоупо- 
треблепіями печати, ничтоженъ въ сравненін съ той пользой, ко- 
торую припоситъ полпая свобода слова. Но, признавая права печа- 
ти, мы признаемъ также лежащія на ней обязанности. Она должна 
быть выраженіемъ не безсозпательной молвы, а мньшя обществен- 
наго или частнаго, основаннаго на фактахъ пли логическихъ дово- 
дахъ. Она должна быть обличительницей дЪйствительныхъ злоупо- 
треблепій, а не орудіемъ клеветы. Пя языкъ должеиъ быть точенъ 
и опредћлителенъ“... 

ПослЪ этого газета уже „не шла на поводу у Московскихъ В$- 
домостей“, однако паправленіе ея нельзя было считать строго 
опредфленнымъ. Бывали, какъ выражается А. С. Посниковъ, „до- 
садные гръшки“. „Для примфра—товорить онъ —достаточно ука- 
зать хотя бы на ея ръзкіе выпады противъ перваго московскаго 
общества потребителей и такихъ дфятелей его, какъ А. И. Чуп- 
ровъ и И. Ф. Ковалевъ, будущихъ профессоровъ и собственныхъ 
сотрудниковъ“... Но жизнь продолжала дфлать свое дъло —с0зда- 
вать нужный ей оргапъ независимой прогрессивной мысли. 

Надо сказать, что „Руссмя ВЪдомости“, получившія впослЪд- 
сти пазваніе „профессорской газеты“, въ первые годы совсфмъ 
почти не нмћЪли связей въ университетскомъ мірЪ. Обстоятельства 
сложились одпако такъ, что именно въ „Русскихъ ВЬдомостяхъ“ 
появилось знаменитое письмо Чичерина, въ которомъ онъ пуб- 
лично прощался со своими слушателями, — послЪ того, какъ вмЪстЪ 
съ несколькими другими профессорами вынужденъ былъ покинуть 
московскій уппверситетъ, при чемъ его лишили даже возможности 
прочесть послфдиюю лекцію студентамъ. Въ „Русскихъ Вћдомо- 
стяхъ“ же выступилъ со статьей другой изъ ушедшихъ профессо- 
ровъ, Ө. М. Дмитріевъ, считавший необходимымъ объяснить обще- 
ству причину ухода профессоровъ. Этотъ уходъ явился протестомъ 
противъ нарушенія министромъ народнаго просвъщешя универси- 
тетскаго устава: мпнистръ утвердилъ въ должиости профессора, 
не получившаго надлежащаго большинства въ профессорской кол- 
легін. Большинство московскихъ профессоровъ примирилось съ 
этимъ явнымъ нарушеніемъ профессорской автономін, но меньшин- 
ство, псчерпавъ веЪ другія легальныя средства въ борьбЪ за нее, 
подало въ отставку. „Это нарушеніе — дисалъ въ своей статьЪ 
Тмитріевъ—могло перейти въ правило, и потому не должно было 
остаться безъ протеста“. „Наука —объяснялъ своимъ слушателямъ 
Чичеринъ—даетъ человфку не одинъ запасъ свЪдфи!Ш, она возвы- 
шаотъ и облагораживаеть душу. Чоловћкъ, воспитанный въ любви 
къ наукЪ, не продастъ истины ни за какія блага въ мір. Таковъ 
драгоцфнный завфтЪ, который мы получили отъ своихъ предше- 
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ственниковъ на университетской каөөдръ. На ней всегда встръ- 
чались люди, которые высоко держали нравственное знамя. Теперь, 
покидая университетъ, я утЪшаю себя сознаніемъ, что мы съ то- 
варищами остались вфрны этому знамени, что мы честно, по со- 
вЪсти, исполнили свой долгь и не унизили своего высокаго при- 
званія“... Предоставляя свои столбцы протестовавшимъ профессо- 
рамъ, „Русскія Вфдомости“ вмъстЪ съ тЪмъ и сами заняли опре- 
дЬленную позицію по университетскому вопросу, которому они не- 
„мало потомъ должны были удЪлять силъ и внимания... 

Возобладавшая реакція вела натискъ по всему фронту, стре- 
мясь, во что бы ни стало, отобрать или, по крайней мЪр%, вся- 
чески урћзать то, что было уже уступлено обществу. Особенное 
вниманіе ея привлекалъ судъ,—наиболфе выдержанное изъ всђхъ 
новыхъ учрежденій въ стил „эпохи реформъ“. Само собой по- 
нятно, что около этого института началась борьба, поскольку та- 
ковая была, конечно, посильна тогдашнему обществу, —-и „Русскія 
Въдомости“ должны были занять въ этой борьбъ опредзленную по- 
зидію. И опять-таки эта позиція оказалась не на той сторон%, гдЪ 
стоялъ главный идейный вдохновитель реакціи Катковъ со своими 
„Московскими Вфдомостями“. 

Отм$чу между прочимъ полемику, какая разыгралась между 
двумя московскими газетами по „дБлу Энкенъ“. Мировой судья 
приговорилъ нћкую г-жу Энкенъ за самоуправство съ прислугой 
къ 10-дневному аресту въ арестантскомъ дом. По этому поводу 
„Московскія В$домости“ ополчились противъ „совершенно пре- 
вратныхъ воззрній“, которыя судомъ „насильственно проводятся 
въ жизнь“, и выступили на защиту „одного изъ священныхъ правъ 
гражданина и человћка — права вытолкать изъ дому“. А вмфетЪ 
съ тЬмъ газета обрушилась и на выборный мировой судъ, требуя, 
чтобы этотъ институтъ былъ искорененъ изъ русской жизни. „Рус- 
скія Въдомости“ подняли перчатку и отв$тили „Московскимъ В$- 
домостямъ“ обширной передовой статьей, отстаивая „два благо: 
роднёйшихъ начала; равенство всфхъ гражданъ и всъхъ сословій 
передъ закономъ съ одной стороны и право со стороны общества 
выбирать себ судей —съ другой“. Это была первая статья В. М. 
Соболевскаго въ „Русскихъ Въдомостяхъ“, -– къ слову сказать, 
написанная имъ совершенно случайно, ради того, главнымъ 
образомъ, чтобы выручить изъ затрудненія редактора, къ которому 
онъ заћхалъ и у котораго не было передовой статьи для очеред- 
пого номера. Редакторъ и засадилъ за статью Соболевскаго, который 
считалъ себя совсфмъ неподходящимъ для газетной работы, почти 
пасильно. В. А. Розенбергъ, упоминая въ своемъ очерк объ этомъ 
эпизод, высказываеть мысль, что этотъ, хотя и случайный, но 
очень удачный дебютъ В. М. Соболевскаго сыграть рЬшающую 
роль въ его отношеніяхъ къ „Русскимъ Вфдомостямъ“, приведя 
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его впослфдетв!и къ постоянному сотрудничеству въ нихъ, а за- 
тЬмъ и къ редакторству. 

ДЬйств!е вызываеть протяводЪйств!е... И реакція, сколь бы 
упорна и безпощадна она ни была, неизбфжпо вызываеть отпоръ 
со стороны общества, приводя въ дфятельное состояніе и сближая 
между собою имћющіяся въ немъ силы. Въ борьбь съ реакшей, 
можно сказать, и сложилось сообщество, именуемое „Русскими В$- 
домостями“. Реакція затянулась надолго, на цфлыя десятилЬт!я и, 
чЪль дальше, тъмъ становилась все безпощатнће; „Русстя Вћдо- 
мости“ неуклонно росли и крфили, не смотря на сыпавшіеся на 
нихъ удары. 

Когда былъ издапъ законъ 6 апрћля 1865 года о печати, „Рус- 
скія Въдомости“ были пастолько еще бЪфдны, что не могли сразу 
же воспользоваться льготой, какую онъ предоставилт столичнымъ 
изданіямъ. Лишь къ маю слфдующаго года редакція оказалась въ 
состояніи внести установлепный залогъ и освободиться такимъ пу- 
темъ отъ предварительной цензуры. Спустя полтора года „Русскія 
Въдомости“ реформируются уже въ ежедневную газету и н- 
сколько увеличиваютъ свой форматъ, хотя послЬдній все еще 
остается очень маленькимъ (416 строкъ на страниц). Но посте- 
пенно, въ пять пріемовъ, газета уже къ 1887 году доводитъ его 
до нынфшнихъ размфровъ (1120 строкъ на странниф)... Уже этотъ 
неуклонный впЬшпній ростъ газеты показываетъ, что реакція, все 
сильнЪе охватывавшая страну, не пом} шала газетћ, которая вела 
съ ней борьбу, упрочиться. Сообщество „Русскихъ ВћЪдомостей“ 
все увеличивалось: кругъ ихъ читателей становился все шире и 
литературныя силы ихъ все больше. 


П. 


Программа „Русскихъ Відомостей“, какъ ясно изъ сказаннаго, 
опредЪлилась не сразу. Поскольку это завиефло оть лицъ, участво- 
вавшихъ въ газет, наибольшее значеніе въ данномъ отношенін 
имћло вступленіе въ нее въ концф шестилесятыхъ и началЪ семи- 
десятыхъ годовъ цфлаго кружка молодыхъ ученыхъ, которые были 
оставлены при московскомъ университет для подготовки БЪ 
профессорскому званію и были объединены между собою общно- 
стью взглядовь и дружескими связями. Первымъ изъ нихъ 
примкнулъ къ газетЪ А. С. Поспиковъ, за нимъ —А. И. Чупровъ, 
В. М. Соболовскій, И. И. Лижулъ ит. д. 

Въ 1873 г. пкоторые изъ членовъ этого кружка, находясь въ 
заграничной командировкф, рЪшили съћхаться передъ возвраще- 
шемъ въ Россію въ Гейдельберг, чтобы обсудить п рЪшить во- 
просъ: что нужно дфлать? чего добиваться въ открывающейся пе- 
редъ ними общественной дЪятельности? Г. Афанасьев, со словъ 
покойнаго Соболевскаго, передаетъ рЪшеніе этого съфзда въ двухъ 
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словахъ: „добиваться конститущи“. Но В. А. Розепбергъ, ссылаясь” 
на свидЪтельство сдинственнаго остающагося въ живыхъ участника 
этого съЪзда, А. С. Посникова, утверждаетъ, что рЪшеніе было, 
нєсомиінно, сложпће. Да и не могли, по его мпънію, участники 
съЪзда, среди которыхъ видную роль играли экономисты (Злберъ, 
Чупровъ, Посниковъ), видфть въ „конституціп“ какую-то само- 
довлъющую цфль. „Для нихъ —говоритъ г. Розенбергь— она была 
важна не сама по себЪ или не только сама по себф, но и прежде 
всего, какъ средство для достпженія широкихъ демократическихъ 
реформъ въ хозяйственномъ и общественномъ строћ родной стра- 
ны“. „Общій складъ ихъ экономическихъ воззрфн!й, образовав- 
шійсл подъ преимущественнымъ влянемъ Родбертуса и Карла 
Маркса, сближалъ яхъ съ соціалистически настроенной молодежью 
того времени“. А, съ другой стороны, для нихъ „ясно было, что 
политпческая свобода главный рычагь демократическаго и со- 
ціальнаго обновлепія страны“, и „это признаніе капитальной 
важности вопроса о конституцін сближало пхъ со старыми либе- 
ралами типа Чичерина, отъ которыхъ они были такъ далеки въ 
области экономическихъ воззрћній“ (14). Такова, по мпЪнію В. А. 
Розенберга, была та политико-соціальная концепція, которая ва- 
мчена была на маленькомъ гейдельбергскомъ съћЪздђ и затмъ 
усвоена „Русекими Вфдомостями“. 

Возможно, что историкъ „Русскихъ В$домостей“ несколько 
преувеличиваетъ роль гейдельбергской дружеской бесфды, но, по 
его словамъ, „черезъ годъ пли полтора по возвращеніи Посникова 
и Соболевскаго изъ-за границы многое изъ того, что говорилось 
на гейдельбергскомъ съЪздф, вошло въ „программу“, составленную 
какъ бы для „Русскихъ Відомостей“ и по распоряженію Сквор- 
пова отпечатанную, на правахъ рукописи, въ типографіп га 
зеты“ (15). Программа эта остается неопубликованной, но, по сло- 
вамъ В. А. Розенберга, въ „Русскихъ ВЪдомостяхъ“ она „неуко- 
снительно примфнялась“. ВпослЪдствіи газетЪ не разъ прих эди- 
лось болће или мепће откровенно излагать свою программу и пе- 
редъ читателями. ПослЪдняя, дђйствительпо, охватывается выше- 
указанной политико-сощальной концепцісі и, если сказать кратко, 
то это— программа демократическаго либерализма. Для распро- 
страненія послЪдняго въ русскомъ обществ „Русскія Вфдомости“, 
несомнЪнно, сдђлали очень много,—во всякомъ случа больше, 
чёмъ какое-либо другое періодическое издане. 

Въ настоящее время либераловъ стараго типа, распростра- 
нявшихъ либеральную доктрину и на экономическія отношенія 
(если не считать октябристовъ, самая приверженность которыхъ 
къ „конституціп“ болфе, чъмъ сомнительна) найдется очень не- 
много въ Россін. Этотъ старый либерализмъ, успъвшій скомпро- 
метировать себя во всемъ мір%, по отношенію къ Росси особенно 
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наглядно обнаружилъ свое безсиліе и свою безпочвенность. Волей- 
неволей русскіе либералы должны были осложнить свою программу 
болЪе или менфе широкими требованіями въ интересахъ трудя- 
щихся массъ. И въ наши дни трудно найти либеральное изданіе, 
которое, хотя для вида только, хотя безъ особаго увлечешя и горяч: 
ности, не поддерживало бы такихъ требованій. Не то было рань- 
ше. Русскія либеральныя газеты, отъ очень вл1ятельнаго въ свое 
время „Голоса“ Краевскаго и до худосочныхъ „Новостей“ Ното- 
вича, прикрываясь доктриной экономическаго либерализма, были, 
въ сущности, глубоко равнодушны къ интересамъ труда и мало 
ими интересовались. НаиболЪе серьезное и послЪдовательное изъ 
лнберальныхь издан! —„Вфстникь Европы“— придерживался той 
же доктрины очень долго, пока, наконецъ, К. К. Арсеньевъ на его 
страницахъ совершенно опредћленно высказался въ пользу демо- 
кратическаго либерализма. 

„Русскія ВЪдомости“ же, занимая въ общемъ ть же политиче- 
скія позищи, что и другія либеральныя изданія, все время не- 
уклонно и безусловно искренно отстаивали интересы трудящихся 
массъ. Въ частности, статьи по крестьянскому вопросу всегда за- 
нимали видное мъсто въ газет и ие разъ навлекали на нее тяжкія 
кары. Когда для русскаго либерализма пришло время формулиро- 
вать свою партШную программу и выступить съ нею на открытой 
политической арен%, то „Русскя Въдомости“, несомнънно, сыграли 
‘крупную роль въ томъ, что въ эту программу были включены 
широкія сощально-экономичесвя требованія демократическаго ха- 
рактера. Прибавлю, что газета сыграла эту роль не только сво- 
имъ идейнымъ вліяніемъ, но и своимъ личнымъ составомъ. Нъ- 
которые члены редакціп и постоянные сотрудники „ГРүсскихъ 
ВЕдомостей“ принимали дЪятельное участіе въ выработкЪ про- 
граммы конституціонно-демократической партіи. Авторомъ законо- 
дательнаго предположенія по аграрному вопросу, которое отъ 
имени членовъ к.-д. фракціи было внесено въ первую Думу и 
которое изъ всћхъ к.-д. проектовъ ставило этотъ вопросъ наиболће 
приндипіально и радикально, являлся членъ редакщи „Рускихъ 
Въдомостей“, В. Е. Якушкинъ. Наиболће энергичнымъ защитни- 
комъ крестьянскихъ интересовъ изъ среды к.-д. въ той же Дум% 
оказался другой членъ редакцін „Русскихъ Відомостей“, М. Я. 
Герценштейнъ, поплатившійсл потомъ за свои выстүпленія жизнью. 

Двусторонній характеръ программы —развернутой приблизи- 
тельно одинаково и въ сторону политической свободы, и въ сторону 
соціальной справедливости —дъйствительно сближалъ и до извћст- 
ной степени роднилъ „Руссыя ВЪдомости“ съ обоими флангами 
русскаго прогрессивнаго общества, —-и съ буржуазно-либеральными, 
и съ радикально-соціалистическими его элементами. Поэтому, кром 
основного ядра сотрудниковъ, опредћлявшихъ направленіе газеты, 
въ ней считали возможнымъ участвовать и „либералы типа Чиче- 
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рина“ (въ частности, и онъ самъ), и сощалисты, какъ Лавровъ и 
Михайловскій, Несомнфнно, и кругь читателей газеты выходилъ 
за предфлы направлешя, которое она считала себя призванной 
обслуживать.Не малое значеніе въ данномъ случаћ имло. конечно, 
и то обстоятельство, что далеко не већ теченія русской обществен- 
ной мысли имли возможность располагать собственными орга- 
нами печати и тъмъ болће ежедневными газетами. У словія суще- 
ствованія русской печати за послЪднія 50 лЪтъ были таковы, что 
нерфдко „Русскія Въдомости“ оказывались чуть не единственной 
честной и независимой газетой. Этимъ, быть можетъ, объясняется 
и то, что даже въ самую глухую пору не только правительствен- 
ной, но и общественной реакщи „Русскія ВЪдомости“ продолжали 
рости: общее число прогрессивно-настроенныхъ читателей, можетъ 
быть, и не увеличивалось, но они при всфхъ своихъ разномысліяхъ 
волей-неволей должны были группироваться около одной и той же 
газеты, которая представлялась имъ, хотя и съ разныхъ точекъ, 
наиболЪе близкой 1). 

Въ частности, сопіалистическія газеты у насъ стали возникать 
лишь въ самые послЪдн!е годы и до сихъ поръ ни одна изъ нихъ 
не имла возможности упрочиться. Поэтому писатели этого лагеря, 





1) Этимъ я вовсе не хочу, конечно, сказать, что при свободЪ печати 
„Русскія Въдомости“ не росли бы и даже растеряли бы читателей. Трудно 
угадать, что было бы при свободъ печати,—т5мъ боле, что и сами „Рус- 
скія Въдомости“ были бы не совсЪмъ т, какими мы привыкли ихъ видЪть 
подъ административнымъ прессомъ. Можно думать, что многихъ читателей 
они, дЪйствительно, лишились бы, но за то пріобръли бы, вЪроятно, еще 
больше. Косвенное подтверждеше этому предположенію мы имфемъ въ циф- 
ровыхъ цанныхъ о денежныхъ рессурсахъ газеты за послфдн!я 30 лЬтъ. Эти 
данныя сгруппированы въ лежащемъ передъ нами сборник по пятил%тіямъ, ° 
и они таковы (въ тысячахъ рублей): 

Въ среднемъ за годъ. 


Всего расхо- Въ т. ч. на 

довалось на редакціон. 
газету. часть. 
Въ 1883—1887 годахъ ........... 186 66 
„ 1888—1892 „ О а а чаа Чр 246 91 
„ 1893—1897 „. Е 288 115 
„ 1898—1902 „ ана а аа ое а 321 133 
» 1903—1907 „ СЕН 468 160 
„ 1908—1912 ,, са бачив 509 209 


Сильне всего общій расходъ газеты возросъ въ пятилЪтіе 1903—1907 
годовъ, когда русская печать какъ-ни-какъ пользовалась наибольшей свобо- 
дой. Можно думать, что этоть усиленный ростъ рлсходовъ былъ обусло- 
вленъ сильнымъ увеличеніемъ тиража. И, конечно, только при этомъ условіи 
газета могла такъ сильно увеличить свои расходы и не потерп+ть крушений. 
Съ другой стороны, несомнЪнно, что въ это же пятилЪтіе часть прежнихъ 
читателей отошла отъ газеты, причемъ нЪкоторые изъ нихъ опять верну- 
лись къ ней послЪ того, какъ соціалистическая пресса была задавлена. На 
этотъ счетъ мы имфемъ прямыя свидЪтельства самихъ читателей, помфщея- 
ныя въ томъ же сборник%. 
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когда у нихъ являлась потребность или возникала надобность при- 
бЪгнуть къ газетному слову, должны были обращаться въ либераль- 
ныя изданія. НаиболЪе охотно, по крайней мЪрЪ, писатели-народ- 
ники шли при этомъ въ „Русскія ВЪфдомости“. То же можно ска- 
зать и относительно соціалистически-настросплыхъ читателей, по 
крайней мърћ, изъ среды интеллигенция, и тЬмъ болће провин- 
ціальной. Свою потребность въ ежедневной газетЪ они, какъ можно 
думать, напболБе охотно удовлетворяли „Русскими ВБдомостями“. 

Вообще эта сощалистическая, да и просто радикальная мысль, 
поскольку проявлене таковой возможно было въ русской легаль- 
ной печати, ютилась и до сихъ поръ ютится у насъ, главнымъ 
образомъ, въ ежемесячных журналахъ. Случалось однако, что ев 
лишали и этого убЬжища. Такт, было, плпримћръ, поель закрытія 
„Отечественныхъ Записокъ“. Сотрудники этого журнала, лишив- 
шись родного крова, должны были разбрестись по сосфдямъ и 
очень многе изъ пихъ, начиная съ Щедрипа и Мпхайловскаго, 
воспользовались, хотя бы и временно, гостецріцмствомъ „Русекихъ 
Въдомостей“. 

Надо прибавить, что широкая терпимость этой газеты, ея фор- 
мальная безпартійность, ея добросовћетность и рбрность добрымъ 
литератұрнымъ нравамъ —я не говорю уже о личи хъ свойствахъ 
ихъ руководителей, дЪлавтихъ для многихъ общеніе съ ними пе 
только легкимъ, но и прятнымъ,.—все это сильно облегчало уча- 
стіе писателей иныхъ направлепій въ „Русскихъ ВЪдомостяхъ“ и 
привлекало къ нимь читателей, хотя бы и не вполнЪ раздьлявшихъ 
ихь настроеніе и ихъ взгляды. И, оглядываясь теперь назадъ, ясно 
видишь, какъ много русскихъ писателей самыхъ разнообразныхъ 
оттЪнковъ воспользовалось за пятьдесятъ льтЪ столбцами „Рус- 
скихъ ВЪдомостей“, чтобы подфлиться своими мыслями и чувствами 
съ читателями, и, съ другой стороны, пакъ мпого должно быть 
читателей не менфе разнообразныхъ оттінковъ, которые на этой га- 
зетћ воспитывались и ею пользовались. „рыли печатные листы— 
пишетъ одипъ изъ читателей —болфе дорогіе намъ, кровно съ нами 
связанные. Съ большимъ трудомь доходили они до насъ со своей 
правдой, ставшей нашей правдой: но „Руссюя ББдомости“ всегда 
будуть вспоминаться, какъ оргапъ, хотя и не нашъ, по много въ 
насъ вложившій. И не только годы начальнаго моего рагвитія 
связаны теплымъ воспоминаніемъ съ „Русскими ВЬдомостями“. 
Еще болће близкими сдЕлались листы газеты въ дни неволи... 
Когда, попадалъ, наконецъ, желапный номоръ, помятый, мВстами 
прорванный, испещренный замЪтками тюремныхъ читателей, то 
прочитывалея съ такимъ наслажденемъ, о которомъ человЪкь, не 
бывавшій въ подобныхъ условяхъ, не можетъ имфть и приблизи- 
тельнаго представления“ (136)... Быть можетъ, не столько даже 
политическую, сколько эту культурную роль, какую „Руссшя ВЬ- 
домоети“ играли втечеше 50 лЪтъ и играютъ до спхъ поръ въ 
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русской жизни, нуяшо считать главнымъ ихъ дђломъ и главной 
заслугой передъ русскимъ обществомъ. 


111, 


Не для вефхъ писателей, участвовавшихъ въ „Русскихъ Въдо- 
мостяхъ“, и не дія већхъ читателей, ими пользовавшихся, они 
были „своимъ“ органомъ; не остались они таковымъ для многихъ 
изъ тфхъ даже, кого сами выростили. Однимъ мЬшалъ сродниться 
съ ними двустороншй характеръ ихъ программы, главпымъ обра- 
номъ, ихъ сощально-экономическе взгляды; другимъ, усвоивиимъ 
двустороннюю концепдію, ихъ программа представлялась урфзан- 
ной, не вполиЪ развернутой и въ ту, и въ другую сторону. На 
всфхъ не угодишь, конечно. „Среди читателей— говорить г. Іор- 
дапскій, сводившій отзывы ихъ о газетћ, —есть и свой правый, и 
свой лЬвый флангъ“ (128). 

Многіе читатели, самые вЪрные, конечно, читатели „Русскихъ 
В+домостей“, да и сама редакція, какъ видно изъ изданнаго ею 
сборника, умфренность програмныхъ пожеланій склонны даже 
вмфнять въ 0с0бую заслугу газет. „Наиболфе леная и выполни- 
мая программа—пишетъ одинъ изъ читателей --принадлежала 
„Русскимъ Въдомостямъ“. Въ защитЪ наиболфе выполнимой про- 
граммы сказалась политическая зрфлость и опытность газеты. Эту 
программу выработали политики, начавшіе оппозиціонную карьеру 
не со вчерашняго дня“ (139). „Газета—пишетъ другой читатель— 
не уклонялась ни влћво, когда это было такъ легко, и, можетъ быть, 
соблазнительно, ни вправо, когда это было такъ выгодно и 
удобно“ (140). „Когда общество лЬвфетъ,—пишетъ третій газета 
кажется намъ правой, когда общество вступаетъ на путь реакція, 
она представляется намъ слишкомъ лЪфвой, но она ни правая, ни 
лЪвая; она лмћетъ свое направленіе, не измфняется съ перемънами 
въ обществЪ, не слфдуетъ слћпо за нимъ, а продолжаетъ сохра- 
нять въ своихъ рукахъ руковедящую роль“ (128). 

Подобныхъ отзывовъ можно было бы привести много и въ нихъ, 
конечно, имфетея пемало вЪрнаго. МиБ кажется однако, что 
отчасти въ самыхъ отзывахъ, а отчасти въ томъ, какъ они воспри- 
няты редакщей п воспроизведены въ еборникћъ, смЪшаны двћ вещи, 
которыя лучше будетъ раздфлить, характеризуя газету: одно дъло— 
выдержанность газеты въ опредћленномъ направлени, ея стой- 
кость въ отстаиваніп своей программы, и другое дЪло—самое на- 
правленіе, котораго она держится, самая ея программа. 

Стойкость и выдержанность, несомнфнно, нужно считать однЪми 
изъ самыхъ характерныхъ чертъ „Русскихъ ВТдомостей“. Еще 
Г. 3. Елисфевъ въ 1875 году, рекомендуя эту газету читателямъ 
„Отечественныхъ Записокъ“, писалъ: 

„Главное ея достоинство состоптъ въ томъ, что она постоянно 
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вАрна самой себЪ и послћдовательна. Держась твердо умфренно- 
либеральныхъ воззрћній, она никогда не измфняетъ имъ ни въ ту, 
ни въ другую сторону; она не старается завлекать читателя 
какими-нибудь случайными ультра-либеральными и радикальными 
выходками; но за то отъ нея не отдаетъ никогда ни запахомъ 
постнаго масла, какъ отъ „Современныхъ ИзвћЪстій“, ни запахомъ 
аракчеевщины, какъ отъ „Московскихъ ВћЪдомостей“, ни тфмъ 
отвратительнымъ и, большей частью, безъ всякой нужды заявляе- 
мымъ холопствомъ, букетъ котораго то и дЪло болфе или менћө 
чувствуется во многихъ изъ нашихъ газетъ“. 

„Постоянно върной самой себЪ и послЪдовательной“ газета 
остается и до сихъ поръ,-и эти качества по прежнему можно счи- 
тать ея „главнымъ достоинствомъ“. Остается газета и умфренной 
въ свопхъ воззрЪніяхъ, но это свойство ея подлежитъ, конечно, 
самостоятельной оцЪнкћ. 

Умфренность „Русекихь Вфдомостей“ совершенно особая, — 
не принцишальная, а практическая. Если газета не идетъ дальше 
опредфленной лиши въ политической и въ соціальной сфер%, то нө 
потому, какъ можно думать, что она не желаетъ того, что нахо- 
дится за этой лишей, а потому чаще всего, что считаетъ лежащее 
за ней „невыполиимымъ“, „практически-неосуществимымъ“. Этимъ, 
быть можетъ, до извфетной степени объясняется и широкая тер- 
пимость „Русекихъ ВЪдомостей“ въ нфкоторыхъ направленіяхъ: 
одинъ раднкальнфе ихъ въ своихъ требованіяхъ, другіе—умфрен- 
пъе, —но, на взглядъ газеты, эта разница во многихъ случаяхъ не 
привцишальная, а практическая, расхожденіе относительно воз- 
можнаго, а не относительно должнаго. 

УмЪренность потому и представляется газет достоинствомъ, 
что она считается ею синонимомъ выполнимости. Но выполнимость 
или невыполнимость програмныхъ пожеланій могутъ быть совер- 
шенно разнаго рода. 

Ой, кабъ Волга-матушка да вспять побЪжала, 
Кабы можно, братцы, начать жизнь съ начала! 

Такія пожеланія безусловно не выполнимы. Столь же, пожалуй, 
но выполнимо и пожелан!е: „Ой, кабы всЪ бабы были молодицы!“ 
Совершенно иной, однако, смыслъ имћютъ дальнъйшія: 


Кабы въ полугарЪ поменьше водицы! 
Кабы всяка чарка доходила до рту! 
Да кабы приказныхъ по-боку, да къ чорту! 


При извфетныхъ усломяхъ эти пожеланія тоже не выполнимы, 
но съ измЪненіемъ условій нътъ ничего легче, какъ ихъ выпол- 
нить. Поэтъ преднамфренно смфшалъ тћ и другія пожеланія, его 
сатирическая задача требовала, чтобы пожеланія: 


ОЙ, кабъ Волга-матушка да вспять побЬжала, 
Кабы можно, братцы, начать жизнь съ начала, — 


ГАЗЕТА НЕ СТОЛЬ ВРЕДНАЯ. 845 


были поставлены въ одинъ рядъ съ пожеланіями: 


Да кабы голодный всякій день обЪдалъ, 
Да батюшка-царь нашъ всю правду бы вЪдалъ! 


Но политическій дћятель долженъ различать тф и другія. Пер- 
выя, совершенно „фантастическія“, конечно, нельзя включать въ 
программу; но вторыя, несомнфнно, должны найти въ ней себћ 
место, хотя бы и въ извћстной перспектив%. 

Въ этой классификацін програмныхъ пожеланій по степени 
ихъ выполнимости можно и, пожалуй, должно пойти дальше. НЂ- 
которыя политическя и соціальныя пожеланія нельзя выполнить 
въ данное время при всей полнотф власти, потому что жизнь для 
этого не подготовила еще нужной основы; для выполнен!я другихъ 
уже имфются необходимыя предпосылки и все дћло сводится къ 
тому лишь, чтобы преодолъть противостоящія силы. 

»Русскія Въдомости“ всегда обнаруживали склонность сораз- 
мфрять свои програмныя пожеланія съ даннымъ соотношеніемъ 
силъ, — выдвигать лишь тё задачи, которыя могутъ быть выпол- 
нены данною тосударственною властью. Цфлью ниспровергнуть 
„существующий строй“ они, можно сказать, не задавались и, если 
употребить выражен!е одного изъ секретныхъ циркуляровъ Плеве, 
даже сознательно уклонялись отъ этого. Особенно замћтно это 
было до 1905 г., когда „строй“ представлялся незыблемымъ, но и 
теперь еще это чувствуется. Если употребить грубый примфръ, то 
можно сказать, что невыполнимымъ „Руссыя Въдомостп“ склонны 
считать не то лишь, чего не можетъ осуществить вообще парла- 
ментъ (извфстно вЪдь, что даже англійскій парламентъ не можеть 
сдълать жентклну мужчиной), но ито, чего не можетъ осуществить 
русская Государственная Дума. Можетъ быть, эта склонность 
объясняется тЪмъ, что газета, выросшая въ самую тяжелую реак- 
піонную пору, въ періодъ отступлешя общественныхъ силъ, ни- 
когда не отличалась оптимизмомъ; возможно и то, что она просто 
предпочитаетъ „синицу въ рукахъ журавлю въ небъ“, 

Въ дЪйствительности однаго п „синицу“ поймать не легко: 
умзренныя пожелания „Русскихъ ВЪдомостей“ нер$дко оказыва- 
лись столь же невыполнимыми, какъ и болће радикальныя требо- 
ванія крайнихъ. Между тфмъ синица — пичуга совсфмъ малая, и 
многіе предпочитаютъ прямо ловить журавля, хотя бы онъ и былъ 
дальше. И, если этоть журавль не фантастическій, то, конечно, 
ихъ предиріятіе нельзя считать невыполнимымъ. 

Была и еше причина, по которой нћкоторые писатели и чита- 
тели „Русскихъ Вфдомостей“ не могли ихъ считать „своимъ“ ор- 
ганомъ, не могли вполнф удовлетвориться ими. Г. Іорданскій, сдф- 
лавшій сводку читательскихъ отзывовъ, пишетъ: „Больше гнева, 
больше пыла, больше темперамента, —товорятъ одни; поменьше 
хрикливаго задора — говорятъ другіе“. И опять-таки можно ска- 
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зать: на всфхь не угодишь, конечно. Но такъ можно только сма. 
зать одну изъ характерныхъ чертъ газеты. 

По разному можно пользоваться печатнымъ словомъ. Если упо- 
требит» образное выраженіе, то слфдуетъ сказать, что печатный 
органъ можетъ быть и „трибуной“, и „каеедрой“. Для тЪхъ, кто 
знакомъ съ „Русскими Въдомостями“, сразу же ясно, что первый 
образъ совебмъ почти не приложимъ къ пимъ, за то, какъ нельзя 
больше, умфстенъ второй. Если газету такъ часто и иногда очень 
упорно называли „профессорской“, то не потому только, что въ 
ней работаля профессора, но и потому, что ел роль въ обществен- 
ной жизни была, главнымъ образомъ, учительская. Она не столько 
призывала своихъ читателей къ дЪйствио, сколько разъясняла имъ, 
что можно и должно было бы сдЪлать въ томъ или другомъ случа%. 

Словъ нЪтъ, въ общественной жизни бываютъ періоды, когда 
роль учителя и пропагандиста является болће важной, чЪмъ роль 
вождя и агитатора,—и въ такія эпохи „Русскія Вфдомости“ пред- 
ставлялись особенно цфиной газетой. Нельзя однако упускать изъ 
виду, что и прон`ганда ихь имЪфла своеобразный характеръ. Въ 
громадномъ большинствь случаевъ газета разъясняла, что должна 
была бы сдфлать государственная власть, а не то, что должны 
были бы сдЪлать граждане, —тімъ болће, совершенно лишенные уча- 
стія въ ней, —чтобы ее къ этому принудить. Передъ читателями, 
которые не додумались бы до этого сами или которымъ не разъ- 
яснили бы этого другіе, открывалась въ сущности такая перспек- 
тива: сидфть у моря и ждать погоды. 

Само собой понятно, что наиболЪе дфятельныя натуры это не 
удовлетворяло. Не въ крикливомъ задор, конечно, дћло, — и хо- 
рошо, что въ газетћ его не было. Важно другое: въ той силЪ, ко- 
тор: я длетъ печатному слову способность приводить людей въ дЪй- 
ствіе, чувствовался недостатокъ; да и тхъ указан, которыя 
нужны гражданину, уже созпавшему эту потребность, слишкомъ 
часто не находилъ въ „Русскихъ ВЪфдомостяхъ“ ихъ читатель. 


П 


Таковы были и такими, можно сказать, остаются до сихъ поръ 
„Руссыя ВЪдомости“. Хотя и бъгло, я постарался отмЪтить нанбо- 
лфе характерныя ихъ черты, — положительныя и отрицательныя 
ихъ стороны, ихъ достоинства и ихъ недочеты. Позволю себЪ еще 
разъ взглянуть на нихъ съ точки зрБнія русскаго правительства. 

УмЪренная, спокойная и даже сознательно уклоняющаяся отъ 
революцюнной дъятельности газета; работаютъ въ ней и читаютъ 
се все больше люди съ опредфленнымъ и нерЪздко довольно высо- 
гимъ обшественнымъ положеніемъ, совефмъ не склонные къ бунту 
п даже къ простому безпорядку. Казалось бы, можно быть спокой- 
лымъ... Но эта газета, хотя и безъ крикливаго задора, но упорно 
и нослфдовательно ведетъ свою линію; она какъ будто никого не 
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призываетъ къ какимъ-либо дћйствілмъ, но своими разъяснешями 
она, несомнЪино, все время тормазитъ катящуюся назадъ государ- 
ственную колесницу, авмћст съ тъмъ расчищаетъ п подготовляетт, 
для нея путь въ совершенно иномъ направлен!и, въ которомъ во- 
все не желаетъ слФдовать русское правительство и въ которомъ 
существующи пе только государственный, но и общественный строй 
можетъ поторпЪть существенный үронъ, а тои вовсе погибнуть; да 
и среди читателей и писателей газеты немало мелькаетъ явно проти- 
во-правительственныхъ олементовъ, властямъ то и дъло приходится 
натыкаться среди нихъ на несомнфнныхъ, хотя п не осужденныхт, 
„тгосударственныхъ преступниковъ“; недаромъ опи такъ льнутъ къ 
„Русскимъ ВЪдомостямъ“, — явно, что она имъ пграсть въ руку. 
Въ цфломъ получается сообщество не только крайле неприятное, но 
и безусловно вредное, — хотя и не столь, копечно, какъ „иные про- 
чіе, которые“... Такую газету можно лишь терпЪть, скрьпя серд- 
це“, и ее, какъ мы знаемъ, еле выносило русское празительство. 
Существоване газеты, какъ я уже сказалъ, не разъ висЬло на во- 
лоск... 

Не буду говорить о томъ, чего стоило сохранить ве, какъ много 
заботъ должны были приложить, какъ много тревогт должны были 
пережить и какъ много мукъ должны были вынести люли, на ко- 
торыхъ лежала отвЪтственность за нее. Достаточно сказать, что они 
и до сихъ поръ не могутъ безъ содрога]я вспомнить о той тысяч 
мучительныхъ ночей, какія они должны были работать въ „Рус- 
скихъ ВЪдомостяхъ“ (въ 1898—1901 гг.) подъ дЪйствіемъ прим$- 
чашя къ ст. 144-й устава о цензурв печати, которое было при- 
мЬнено къ нимъ послф трехъ предостереженій: „Для редакцін и 
сотрудниковъ газеты —говоритъ В. А. Розенбергъ — эта предва- 
рительная цензура безъ красныхъ чернилъ была истинной казнью 
египетской“ (37). И посей день руководителямъ газеты все время 
приходится дрожать за ея судьбу, до сихъ поръ терпить муки не- 
досказанной мысли. Но какъ-ни какъ, чего бы это ни стоило, вте- 
чен!е долгихъ пятидесяти лфть имт удалось сохранить газету 
и она уже вступила во второе полустолћтіе своего существованія. 
И мы имфемъ возможность послать ей наши привЪтетв!я. 

Мы не можемъ, копечпо, считать „Руссюя Вфдомости“ вполнЪ 
„своимъ“ органомъ. Это не та газета, которая цфликомъ переда- 
вала бы наши мысли и полностью выражала бы наше настроеніе. 
Мы принадлежимъ къ тъмъ ея чиптателямъ, которымъ она никогда 
не казалась слишкомъ лъвой, скорфе опа всегда представлялась 
намъ нЬсколько правой. Мы принадлежимъ къ тъмъ, которые ни- 
когда не обвиняли ее къ крикливомъ задор?, но которые всегда 
желали ей нфсколько больше активности и страстности. Не разъ 
случалось, что мы вступали и въ прямую полемику съ нею, а она 
съ нами. ВидЪли мы съ ея стороны „досадные грфшки“, какъ вы- 
разился А. С. Посниковт,—подчасъ очень досадные. Но мы никог- 
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да не забывали ея заслугъ передъ русскимъ обществомъ и, въ 
частности, услугъ, оказанныхъ нашему направленію. 

Мы сами ею пользовались и пользуемся, а нЪкоторые изъ насъ 
на ней и воспитывались. Она обслуживала и до сихъ поръ обслу- 
живаетъ значительную часть нашихъ постоянныхъ читателей, а 
многихъ изъ нихъ, быть можетъ, и воспитывала. Конечно, не такъ 
далеко, какъ намъ хотфлось бы, но она расчищаетъ въ сущности 
тотъ же путь, прокладкой котораго и мы озабочены. Мног1е изъ 
насъ, когда является потребность или надобность обратиться къ 
газетному слову, пользуются гостепріимствомъ „Русскихъ Вздомо- 
стей“ и мы охотно открываемъ свои двери для ея сотрудниковъ, 
когда у нихъ является потребность въ соціалистическомъ журнал. 

„Русскія ВЪдомости“— если выразиться образно—не наши вла- 
тЬнія, но это—близкая и дружественная намъ держава. Въ процв$- 
дани ея мы сами до извЪстной степени заинтересованы. И мы 
шлемъ ей наши горячія пожелан1я,—пожелан1я свободы и успЬха. 


А. ПЬшехоновъ. 


Еврейский вопросъ. 


Я не собираюсь рЬшать еврейский вопросъ. Онъ слишкомъ боль- 
шой и сложный, не менће сложный, чЪмъ вопросъ о всякомъ дру- 
томъ національномъ коллективћ. Нужно быть слёпымъ или умы- 
шленно закрывать глаза, чтобы не видЪть всей той сложной эво- 
лющи идей, которая совершается въ настоящее время въ еврей- 
ств, въ смыслЪ төрриторіальнаго и экстерриторіальнаго рЬшенія 
еврейскаго вопроса, тяги къ ассимилящи и рЬшенію вопросовъ въ 
предфлахъ той нацюнальности и культуры, въ которую вкраплены 
группы еврейскаго населенія, и тяги къ обособленію, къ созданію 
своей культуры, вплоть до образованія національнаго государства 
въ Палестин% или въ Африк. Нужно умышленно закрывать глаза, 
чтобы не видЪть и огромной сощально-экономической разслойки въ 
еврействЪ, не менЪе, если не болће острой, чЪмъ во всЪхъ коллек: 
тивахъ, втянутыхъ въ шествіе капитализма, —разслойки, въ силу 
которой дальность и близость общественныхъ группъ опредфляется 
уже нестольконаціональнымни вьроисповдными признаками, сколь- 
ко тЬми классовыми интересами, которые „патріотовъ“ Англии, 
Германія, Францін и Италін, — патріотовъ крупповскаго типа, — 
заставляютъ объединяться въ тісную интимную семью и совмЪстно 
работать въ смысл натравливанія на войну одной страны на дру- 
гую и которые еврейскаго пролетарія сдћлали ближе къ русскому 
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пролетаріату, чъмъ къ своему еврейскому работодателю. И нужно 
быть нарочито недобросовЪстнымъ, чтобы мазать еврейство одной 
краской, чтобы примћнять ко всему еврейству одну простую и пло- 
скую формулу, на которой играютъ юдофобскія газеты. 

Я не хочу говорить здесь объ ужас, нависшемъ надъ еврей- 
ствомъ, о тяжкой обидЪ народа, не хочу взывать къ справедливо- 
сти, говорить слова сочувствия и состраданія: объ этомъ уже 
много говорила русская литература. Да и какя можно найти под- 
ходящія слова, когда всякій, буквально всякій день, въ газетахъ 
говорятъ о все новыхъ обидахъ, о все наростающемъ ужас! 

Я не хочу говорить о еврейскомъ вопросЪ, какъ только о части 
общаго русскаго, такъ называемаго инородческаго вопроса, —слиш- 
комъ ярокъ и страшенъ онъ, слишкомъ выпираетъ онъ изъ ино- 
родческаго, только инородческаго вопроса. Наоборотъ, миф хотћлось 
бы указать именно на то, что еврейскій вопросъ не укладывается 
въ рамки только инородческаго, что онъ давно сталъ общерусскимъ, 
кореннымъ, кровнымъ вопросомъ русской жизни, что онъ уже давно 
является самымъ чувствительнымъ показателемъ гражданской 
жизни Росси, и не только указателемъ, но даже предуказателемъ 
тЬхъ гражданскихъ нормъ, которыя пріуготовляются для русскаго 
обывателя. 


———————— 


Я вполнф допускаю, что такая постановка вопроса можетъ вы- 
звать нфкоторое недоумћніе со стороны читателя, что она можетъ 
показаться преизбыточной, слишкомъ широкой, слишкомъ далеко 
продвинутой и потому несправелливой и нежелательной. 

Не изъ-за отношенія къ еврейству. Въ толщ русскаго народа 
нЪть антисемитизма. И не подходитъ это къ русскому характеру, 
да и если не считать юга и юго-запада, коренная Россія, цен- 
тральная, сЪверная и восточная, и не соприкасается съ еврей- 
ствомъ, — и можно понять наивное нөдоум%ніе члена „союза рус- 
скаго народа“ въ СаратовЪ, высказавшаго на собраніи удивленіе по 
поводу натравливанія на евреевъ, говорившаго, что евреи ихъ, са- 
ратовскихъ людей, не трогаютъ и что вообще все это ихъ не ка- 
саемое. НЪтъ антисемитизма и въ широкихъ слояхъ русскаго об- 
щества. Конечно, неустанная травля, изо дня въ день практикую- 
щееся злобное науськиван!е антисемитскихъ газетъ дфлаютъ свое 
дћло, но именно ничтожность результатовъ, достигнутыхъ этой 
пропагандой, говорить о безпочвенности ея, о малой прививае- 
мости антисемитизма въ русскомъ обществЪ. Кто знакомъ съ го- 
родской провинщальной жизнью указанной мною коренной Росси, 
прекрасно знаетъ, какія простыя добрососъдскія отношенія склады- 
ваются съ евреями и въ верхахъ, и въ низахъ городской жизни. 
Знаменитая „расовая ненависть“ не мЪшаетъ создаваться истинно 
дружескимъ отношеніямъ, не мъшаетъ русскимъ людямъ жениться 


850 С. ЕЛПАТЬЕВСЕЙ. 


па еврейкахъ, а русскимъ дъвушкамъ выходить замужъ за евреевъ, 
Что, повидимому, встрфчается все чаще и чаще и совершается 
какъ-то легче, чфмъ въ прежнее время. Не будетъ преувеличе- 
піемъ сказать, что то, что продфлывается сейчасъ надъ евреями, 
вызываеть въ широкихъ кругахь русскаго общества брезгливое, 
гадливое чувство, какъ все нечистоо, грязное, стыдное. 

Гадливое и брезгливое, по и пассивное по существу. Есть стыдъ 
сознания, что это дфлается русскими и будто бы во имя русскихъ 
цитересовъ, но этотъ стыдъ из переходить въ гнЪвЪ, въ негодо- 
ваше и остается тихимь, зостЪичивымъ стыдомъ, вялымъ и пао“ 
СИВБЫМЪ, 

Есть и обоспованіе для тавого отношенія благомыслящихъ, че- 
ловћчныхъ и добрыхъ людей. Вамъ скажутъ, что өврейскій вопросъ 
есть часть общаго инородческаго вопроса, который въ свою очередь 
является частью общерусскаго вопроса. И успокоительно дћй- 
ствуетъ мысль, что при рішенін общаго русскаго вопроса р$- 
шатея и всЪ частные вопросы. И возможно, что нЪкоторые встр%- 
чаютъ папомннаше о еврейскомъ вопросЪ съ чувствомъ надофдди- 
вости, малонужности; съ какой стати все выдвигать өврейскій во- 
просъ, когда у насъ стодько больныхъ, не рЬщенныхъ русскихъ 
вопросовъ? Есть, конечно, и прикровенная, рЪдко выговариваемая 
вслухъ мысль, что это обижаютъ ихъ, а не насъ, что дЪло идетъ 
объ одной групиЪ русскаго населепія и что утфененя евреевъ не 
есть утфенешя русскихъ гражданъ. 

И это не то, что нехорошо и песправедливо, а прежде всего 
невфрно, неправда. 





‚ Да, еврейскій вопросъ-—частный вопросъ, но бываютъ истори. 
ческіе и психологическе моменты, когда часть вмЪщаетъ въ себћ 
въ наиболће концентрированномъ видћ цфлое, общее и главное, 
1фмъ окрашена жизнь даннаго момента. Таковъ теперь еврейскій 
вопросъ въ Россіп. Именно въ немъ наиболће ярко, какъ въ зер- 
казћ, проявляется все то дурное и уродливое, чЪмъ полна совре- 
менная русская жизнь. Все отрицаніе манифеста 17-го октября, 
демонстрируемое въ настоящее время ежечасно и повсеместно, 
нашло себ наиболе яркое выраженіе въ практикЪ еврейскаго 
вопроса. Можно перечислить пунктъ за пунктомъ основныя поло: 
женя манифеста 17-го октября и показать, какъ наиболфе урод- 
ливо и отрицательно проявляются они, именно въ трактованіи 
еврейскаго вопроса. Все, — неприкосновенность личности, право 
участия въ законодательств, свобода слова, и право соювовъ, н 
свобода вфроиспов®даня... 

И ежедневная практика государственной жизни показываетъ, 
до какой степени она пересыщена еврейскимъ вопросомъ. Когда, 
вы читаете новый законопроектъ, административныя распоряженія 
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толкованя и „разъяснешя“ отдћльныхъ вфдометвъ, вы прежде всего 
ишете—такъ пріучила жизнь, —какія еще ограниченія, какія новыя 
проволочныя загражденія предначертачы для еврейства. Пусть это 
будетъ въ области, далеко отстоящей отъ еврейства, пусть это бу- 
детъ вопросъ объ открыт!и новой сельскохозяйственной школы, о 
мЪстномъ самоуправлени,— вы прежде всего чувствуете мысль объ 
евре. И вы невольно думаете, что составители законопроекта и 
авторы административпыхъ распоряжешй и разъясненій заботятся 
не о томъ, насколько новое мЪропріятіе приспособлено къ вящему 
үлучшенію и упорядочен!ю русской жизни, а прелде всего о томъ, 
чтобы не прошелъ еврей, чтобы закопопатить всъ дыры и щелочки, 
чрезъ которыя могъ бы проникнуть еврей. 

Это не всегда легкая задача, такъ какъ и предшественники 
нынЪшнихъ дћятелей положили достаточно труда и проявили не- 
мало изобрЪтательности для ограниченія евреевъ, но „дальше идти 
некуда“ — попятіе относительное и человфческая изобрЪтательность 
въ области утЪсненія своего ближняго трудно учитываема. 

Все еврей, всюду дума о еврећ... Мпћ хочется иллюстрировать 
это однимъ фактомъ, не очень круппымъ и яркимъ, но знаменатель- 
нымъ, и при томъ фактомъ, можно сказать, вчерашняго дня. Въ 
анкет, съ которой министерство внутреннихъ дЬлъ обратилось 
къ фабрикантамъ спеціально по фабричнымъ дБламъ, имћется та- 
кой пунктъ !): „не замфчается ли вреднаго вліянія евреевь на 
мЬстное населеніе вообще и въ частности —на крестьянъ? Въ утвер- 
дительномъ случањ—въ чемъ оно выражается“. ДЪло здЪеь не въ 
томъ, что съ подобпымъ вопросомъ обращаются къ фабрикантамъ 
и Костромской, и Ярославской, и Владимірской, и другихъ велико- 
русскихъ губерній, гдф еврейство представлено ничтожно. ДЬло даже 
не въ безтактности обращенія съ подобнымъ вопросомъ къ фабрикан- 
тамъ, а не къ полищи и охраннымъ отдћленіямъ, а именно въ са- 
момъ включении вопроса о еврействђ въ спещальную, далеко от- 
стоящую отъ еврейства, анкету. Приведи! въ газетЪ эти выдержки 
авторъ склоненъ смотрЪть на эту анкету, какъ на юмористическое 
произведеніе, предназначенное для увеселенія фабрикантовъ.И тамъ 
есть, дЪйствительно, элементы для юмора, —есть, напр., и такой 
пунктъ: „Какое вліяніе фабрика оказываетъ на мЪстное населе- 
ніе—предоставляетъ ли она послЪднему боле или менће значи- 
тельные заработки или замфчается эксплуатація мЪстнаго населе- 
нія со стороны заправилъ фабрики?“ Но въ вопросћ объ евреяхъ не 
одинъ юмористическій элементъ. Это не простая глупость. Оче- 
видно, въ моментъ сосгавленія вопросныхъ пунктовъ анкеты еврей 
неотступно стоялъ предъ умственнымъ взоромъ вопрошающихъ и 
они не могли — ими неодолимо владфла идея - – не помЪстить въ 
спеціальную анкету несуразный вопросъ объ евреяхъ, они не 





1) „Юмористическая анкета“ „Русск. ВЬд.“, № 199. 
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могли уйти отъ желаня, гдћ бы то ни было и отъ кого бы ни было, 
получить лишній утвердительный отвЪтъ. ЗдЪсь уже есть нЪчто 
тревожное. Можно думать, это уже область невмЪняемаго, область 
навязчивыхъ идей, что это уже люди-маніаки, — то, что назы- 
вается „одержимые“. 

Когда представляешь себЪ всю ту массу труда, энергіи, изобрЪта- 
тельности и если не государственнаго ума, то государственнаго 
времени, которое расходуется въ вЪдомствахъ и учрежденіяхъ на 
крупную и мелкую работу по утфсненію евреевъ, то временами 
начинаешь думать, что тамъ и нЪтъ другихъ вопросовъ, кромЪ 
еврейскаго, что тамъ нътъ времени и энергіи на постановку и про- 
веденіе общихъ коренныхъ русскихъ вопросовъ, что все это люди 
одержимые, что, еслибы они и хотЪли, они не могутъ выйти изъ 
области навязчивой идеи... 





На мстахъ, въ провини, все яснће, проще и откровеннће,— 
и тамъ можно ярче наблюдать, до какой степени еврейскій вопросъ 
вклинихся въ обще-русскую жизнь. Нужно читать ежедневно га- 
зеты, чтобы понять, до какой степени южныя и юго-западныя гу- 
бернін,-—и не только южныя, но и такая центральная, какъ Кур- 
ская, до какой степени вся мЪстная жизнь насыщена заботой 
объ искореневи еврея. 

Первые шаги новаго администратора—большого или малаго— 
проявляются въ поискахъ и высылкЪ евреевъ, которые не вы- 
сланы еще его предшественниками, въ дальнфйшемъ ограничения 
возможности ихъ жизни, уже урЪзанной и ограниченной предше- 
ственниками. Въ этомъ, повидимому, аттестать на государ- 
ственную работоспособность, въ этомъ карьера начинающихъ и 
подающихъ надежды малыхъ и большихъ администраторовъ, въ 
этомъ проба пера для субсидируемыхъ дфятелей мЪстной пе- 
чати. 

И вы чувствуете, до какой степени все это одержимые люди, 
и вамъ не приходится үдивляться, что у нихъ не остается времени 
на наблюденіе за блігочиніемъ мфстной жизни, къ чему по закону 
они приставлены и на отсутствіе чего такъ жалуются мћстные 
люди. 

У нихъ просто времени нътъ. Они должны все разыскивать, 
не притаился ли тдЪ-нибудь еврей, ускользнувшій отъ зоркаго 
глаза прежнихъ администраторовъ, не пріфхалъ ли какой нибудь 
еврей изъ черты осЪдлости въ чужое курское, екатерпнославское 
или кіевское государство; нужно устраивать ночныя облавы на 
свреевъ, для чего, вћроятно, нуженъ весь наличный персоналъ по- 
лищи. Гдъ ужь у нихъ время просто время управляться съ во- 
рами, мошенниками, конокрадами, убійцами? Да и какъ устранять 
изъ жизни преступные, съ точки зрЪнія уголовнаго права, эле: 
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менты, разъ честные люди но идутъ въ сотрудничество съ властью 
по розыску неблагонадежныхъ, по искорененію евреевъ? 

Какъ сажать на скамью подсудимыхъ уголовное содружество, 
когда оно, и только оно, можетъ дать цфнныя указанія по розыску 
еще нерозысканныхъ евреовъ, можетъ, при случа, превосходно 
инсценировать ритуальное `убійство? Конечно, нельзя. И именно 
на этой почв образовалось то сотрудничество съ самыми сомни- 
тельными и „темными“ элементами, которое вскрылось въ послЪд- 
нее время во многихъ городахъ въ дБлахъ полищи и охранныхъ 
отдлөній юга Россіи. 





Мн% могутъ сказать, что я умышленно и насильственно хочу вве- 
сти современную жизнь въ слишкомъ опредъленныя и узкія скобки. 
УтЬсняютъ не только евреевъ, но и другихъ инородцевъ, — фин- 
ляндцевъ, поляковъ, грузинъ и армянъ; утЬсняютъ не только чужія 
народности, но и свои собственныя,—малороссовъ; утЬсняютъ ина- 
ковђрующихъ и не только сектантовъ, но и такихъ, какъ трезвен- 
ники, и столь близкихъ, какъ старообрядцы; и, конечно, наиболће нө- 
устанно утћсняютъ давніе объекты утЪсненія—литературу, кресть- 
Янъ, рабочихъ и такъ называемыхъ неблагонадежныхъ, вЪрн%е, 
не соотвЪтствующихъ видамъ правательства людей... И манифестъ 
17-го октября не примъняется не только къ евреямъ, но икъ рус 
скимъ людямъ, до такой степени не прим$няется, что недавнее 
упоминан!е представителя всероссійскаго ярмарочнаго купече- 
ства въ Нижнемъ-Новгород$ о манифестВ 17-го октября вызвало 
въ сред забывшихъ манифесть людей не только нөгодованіе и 
осужденіе, а прежде всего изумлен!е: какой манифестъ? что имъ 
взбрело въ башку? 

Все это такъ, но въ еврейскомъ вопросЪ всякое утЪсненіе, про- 
изволъ и насиліе проявляется особенно ярко, громко и беззастЪн- 
чиво. Тамъ встаетъ во весь ростъ все постыдное, что совершается 
въ настоящее время въ Россін, весь срамъ русской жизни. Ника- 
кія слова не считаются погаными, никакіе жесты— безстыдными, 
никаюмя дЪйств1я— непозволительными. Ничто не стыдно, ничто не 
позорно... 

Не стыдно устраивать облавы на людей, какъ на звћрей, —на 
людей, не совершившихъ никакого преступленія; не стыдно имъ, 
‚ дЪлателямъ внутренней политики, когда невинныя двушки вы- 
правляютъ себф паспорты проститутокъ для того, чтобы имЪть право 
жить и учиться въ Петербург; пе стыдно, когда почтенные ста- 
рики должны находить убфжище въ МосквЪ въ публичныхъ до- 
махъ, для того, чтобы не быть высланными изъ Москвы; не стыдно, 
когда изъ темныхъ трущобъ средневЪковья вытаскиваютъ на по- 
зорище Европы заплеспЪвЬвшіе кровавые навЪты; не стыдно приво- 
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дить экспертизу, которую единогласно осуждаетъ международный 
медицинскій конгрессъ въ Лондон}; не стыдно требовать при пріемЪ 
въ военно-медицинскую академію үдостовЪреніе въ отсутствіи еврей- 
ской крови въ трехъ поколЪніяхъ (почему не въ семи и нө въ се- 
мидесяти?) и представленя документовъ бабушки, дЪдушки,— 
ничего не стыдно. И, когда являются непредусмотрЪнныя трудности, 
они рЬшаются очень просто. | 

....На фармацевтическое отдфлен!е университета (въ Кіевђ) 
прошенія о пріемћ поступили исключительно оть евреевь. ВолЪд- 
ствіе отсутствіл въ этомъ отдфлеши христіанъ евреи не будуть 
приниматься“... И фармацевтическое отдћленіе должно закрыться. 
Совершенно логично, потому что хакъ же высчитать при немъ 
„процентъ“, безъ котораго не можеть существовать фармацевти- 
ческое отдфлен!е! А ниже еще три газетныхъ строчки: „Въ виду 
прекращенія према въ коммерческомъ институтЬ (должно быть; 
тамъ же) около ста евреевъ вольнослушателей приняли креще- 
ве“ 1), 

ДЪло однако не въ одномъ стыдЪ, а въ общей үгрозђ всей русской 
гражданственности. Когда появляется въ маленькомъ уголкъ страны 
холера, нельзя думать, что опа ограничится этимъ уголкомъ и не 
распространится по всей стран. И беззаконіе, произволъ и наси- 
ще, практикуемые наль одной, вЪрнЪе, надъ нЪкоторыми частями 
населешя, не могуть пройти безелЪдно для всей страны, для всего 
населешя. Сами жители привыкаютъ къ произволу, насилію и 
беззакон!ю, привыкаютъ считать ихъ буднями, такъ сказать, нор- 
мой жизни, воспитываются въ беззаконін. И въ особенности вос- 
питываются органы власти. Они прирықають замфнять норму 
усмотрЪніемъ ближайшаго начальства, ихъ воля развязывается отъ 
сдерживающихь путь какого ни на есть свода законов. У нихъ 
складывается опредЪленное міровоззрРніе, вырабатываются на- 
ВЫКИ... 

У насъ испоконъ вфковь былъ контингентъ административныхъ 
людей, дБлавшихь карьеру па окраинахъ,—въ Польшћ, Сибири, на 
Кавказ, въ Финляндін. Именно тв богатыри мысли и лйствія,— 
больше дЪйствія, чЪмъ мысли, которыхъ звало къ жизни недавно 
„Новое Время“ —часто начинали карьеру тамъ, на окраинахъ. Въ 
коренной Россіи все-таки путался қакой-никакой законъ подъ но- 
гами и мёшалъ свободному богатырскому аллюру. Имъ нужны 
были особыя положенія, положепія окраннъ, инородческихъ сферъ, 
гд нипкакія препоны закона и устойчивыл нормы жизни пе мЬшали 
имъ выявлять себя. И они выявляли, И нЪкоторые ташкентцы изъ 
разныхъ Ташкентовъ двлали быстрыя, блестящія карьеры. 

Теперь почти все это замфнилось евреемъ. Къ вящему успъху 
богатырскихъ шаговь и богатырскихъ карьеръ, такъ какъ явил- 
НИ 
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ся особый спросъ на богатырей дЪйствя. Потухъ и загнанъ 
старый типъ полицейскаго, въдавшаго старое общее благочиніе 
обывательской жизни, и явилось новое опредфленное заданіе,— 
уловлять не соотвфтетвующихъ видамъ правительства людей, раз- 
рушать веякія организацін, въ особенности рабочія, обуздывать 
печать и искоренять евреевъ, заданіе, постепенно, съ выемкой 
неблагонадежныхъ элементовъ изъ мЪстной жизни, съ обузданіемъ 
печати, съ пониженіемъ одно время настроенія рабочихъ, стано- 
вившееся все уже, все опредъленнће и все тъснће сводившееся къ 
еврею... Явилизь люди опредћленнаго заданія и выработалась 
особая пенхологія людей. Все стало просторно, все дозволено и 
ничто не путается подъ ногами. Постепенно создалось у нихъ 
искреннее мнЪніе, что достаточно исполнять заданіе, миссію, для 
которой ты посланъ, чтобы чувствовать себя свободнымъ отъ вся- 
кихъ путъ, отъ всякой морали, отъ всякаго, еще недавно призна- 
вавшатося, гражданскаго приличія. 

Все дозволено—всћ формы произвола и насилія, все до содержа- 
нія публичныхъ домовъ администраторами во ввЪренной имъ округ. 
Возможны Толмачевы, и Лыжины, и Неровни... И можно понять 
бахмутскаго исправника Неровню, передъ тЬмъ, какъ застрЪлиться 
(въ мундир и во всвхъ орденахъ), написавшаго: „какая неспра- 
ведливость!“ на поляхъ бумаги о преданіи его суду. Его, Неровни, 
такъ блестяще, какъ никто, исполнявшаго задан1е— хватать въ 
тюрьму, пресфкать и искоренять... 





НаиболЪе характернымъ для выясненія именно общерусскато 
вначенія теперешняго еврейскато вопроса является составъ и, такъ 
сказать, ндеологія того движенія, той группировки, которая назы- 
вается русскимъ націонализмомъ, именно русскимъ, такъ какъ тутъ 
привходятъ особыя бытовыя русскія черты, —некультурность и на- 
рочитая жестокость. Тутъ нельзя винить одно центральное прави- 
тельство, уже по тому одному, что по теперешнимъ временамъ 
оно — понятіе относительное, что оно ограничено, съ одной сто- 
роны, потусторонними, вићвћдомственными вліяніями, а, съ другой 
стороны, мВстными правительствами. 

Нельзя зяфсь указать и на отдфльное лицо. Какъ въ еврей- 
скомъ погром трудно установить, кто первый крикнулъ: бей жи- 
довъ, такъ невозможно указать на человЪка въ центрахъ, кто далъ 
лозунгъ: еврей—уоі!а Геппет! Нельзя винить и Столыпина, какъ 
дЪлаютъ н%которые, усматривающіе въ его измЪнь кроткимъ 
октябристамъ и переход$ къ злопыхательному націонализму ло- 
зунгъ, призывъ къ кампаніш, — нельзя, такъ какь и самъ Сто- 
лыпинъ, при всей его темпераментности, былъ человћкъ весьма 
гибкій и неизмЪнно наклонялсл въ ту сторону, куда дулъ вЪтеръ, 
шлылъ, кула тянула волна. 23* 
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Все дђло въ томъ, что это была волна, столь же неплотная и 
невысокая, какъ знаменитые милліоны союза русскаго народа, но 
волна, по которой поплыли или которой были подхвачены люди 
разнообразныхъ общественныхъ положен. Тутъ были и бюро- 
кратія, и люди привилегированной позищи, и печать, обелужива- 
ющая бюрократію и этихьъ людей. 

Не особенно трудно вскрыть и идеологию, вЪриће сказать, по- 
доплеку всего націоналистическаго движенія. Для однихъ это было— 
пользуюсь ставшимъ моднымъ словечкомъ — „Ооправданіе жизни“, 
Немощнымъ людямъ, у которыхъ нЪтъ мужества круто повернуть 
назадъ и разломать хрупкія государственныя надстройки, какія 
выросли съ 1905 года, и у которыхъ нЪтъ ни желанія, ни способ- 
ности къ творческой государственной работ въ предуказанномъ 
исторіей новомъ направленіи, нужно было на чемъ-нибудь укрћ- 
питься, показать, что они не въ тупикђ и не на мертвой точкћ, 
что они что-то дфлаютъ, хотя бы видимость дфла... Нужно оправ- 
дать себя. И они оправдываютъ. Они неустанно заботятся объ 
интересахъ государства, они работаютъ надъ рћшеніемъ русскихъ 
тосударственныхъ вопросовъ,—они неустанно работаютъ надъ иско- 
рененіемъ еврейства изъ Россіл. Конечно, молъ, если евреи будуть 
выжаты изъ русской жизни, если будутъ обработаны, какъ должно, 
фивляндцы, поляки, грузины, армяне, литовцы и латыши, мусуль- 
мане и малороссы, то вс русскіе вопросы перестанутъ быть боль- 
ными и острыми и рЬшатся сами собой. Немалую роль, нужно 
думать, играетъ и оправданіе предъ начальствомъ, предъ тЬми 
сферами націонализма, гдЪ недостаточное утБсненіе еврея считается 
признакомъ неспособности къ государственной дфятельности. 

Для другихъ еврейсый вопросъ есть отвлечеше. Для веЪхъ, испу- 
гавшихся револющи, испугавшихся лишешя привилегій, для веъхъ, 
изъ которыхъ составилась рать націоналистовъ. Такое же отвлечен{е, 
какъ отвлечене на Ялу, отвлеченіе на погромы, на разрушеніе 
общины и насаждеше отрубовъ,-—вродћ мушки, которую ставятъ 
на кожу для отвлеченіл отъ воспаленія во внутреннихъ органахъ. 
Отвлечев!е вниман!я русскаго народа и широкихъ слоевъ обще- 
ства отъ коренныхъ обще-русскихъ вопросовъ... И въ этомъ при- 
знаки несомнЪнной государственной мудрости —въ стрөмленіи 
свалить ношу съ своей спины на сосЪднюю спину, показать, что 
она больна, что именно этотъ сосЪдній человЪкъ виновенъ во всемъ 
злЬ, что творится во внутренней жизни Россіи. 

Почему именно избрана еврейская спина — не трудно объ- 
яснить. Еврейскій вопросъ и пункть наименьшаго сопротивле- 
нія и, что еще важнће, —это старая проторепная тропа, давно исхо- 
женная предшественниками тсперешнихъ дћятелей, чужая спина, 
которую всегда можно обременить. Была знаменитая катковская 
польская интрига, теперь еврейская интрига. Только не они ви- 
новаты— не дћятели административной русской жизни... 


ЕВРЕЙСКІЙ ВОПРОбЪ. 357 


Если обозрфть все море насилій и произвола, практикуемыхъ 
надъ евреями, глубокую невЪжественность и дикую некультурность, 
проявляемыя при этомъ, то можпо подумать, что и авторы, и 
исполнители преслћдованій евреевъ какіе-то жестокіе дикари. Есть 
и такіе—подлинные дикари, но не изъ нихъ состоитъ масса „ра- 
ботающихъ“ въ этомъ направленіи людей. Я думаю, что не оши- 
бусь, сказавши, что въ массћ это русскіе люди средняго, быть мо- 
жетъ, нЪсколько ниже средняго калибра, люди малой культуры, съ 
малой дисциплиной мысли, съ недоразвитымъ чувствомъ чести и 
сонной совЪстью, съ давними навыками служебной покорности и 
послушанія., Они могутъ быть—людп въ хорошихъ сюртукахъ, съ 
культурными манерами, нерфдко свободно обращающіеся съ фран: 
цузскимъ, нЪмецкимъ, даже англійскимъ языкомъ. Они читали 
или, по крайней мЪрЪ, „проходили“ Гете и Шиллера, въ общемъ 
они не очень одобряютъ русскую литературу, многихъ русскихъ 
писателей считають вредными и подлежащими изъятію, но не 
отрицаютъ и пЪкоторыхъ достоинетвъ у нћкоторыхъ писателей. 
Они сочувствуютъ братьямъ-славянамъ и въ доказательство со- 
чувствія обфдаютъ и ужинаютъ въ честь славянъ, и Ъздятъ на 
славянскіе конгрессы заграницу и не стыдятся $здить, —они, угне- 
татели своихъ братьевъ-славянъ, не только иновЪрныхъ поляковъ, 
но и единовћрныхъ украинцевъ и бфлоруссовъ, и они, дЪлатели 
русскихъ ужасовъ, съ яснымъ челомъ, безъ стыда въ глазахъ, 
возмущаются турецкими звЪретвами, угнетеніемъ одною на- 
ціональностью другой. 

Прежде всего опи люди испуганные, и, какъ у смертельно испу- 
гавшихся людей, ү нихъ исчезло ито малое чувство чести, которое 
было, заснула совЪсть и пропалъ велкій стыдъ. И, даже когда про- 
ходитъ испугъ, на дић остается злое чувство противъ испугавшихъ, 
и только одно это злое чувство наполняетъ душу. „Пустое сердце 
бьется ровно“, рука не дрогнетъ на совершепіе пли подготовленіе 
какихь бы то ни было жестокостей. 

Въ существЪ дћла они даже не антисемиты. Быть можетъ, мно- 
гимъ изъ нихъ, по крайней мър}, людямъ коренной Россіи, и не 
приходилось сталкиваться на жизненномъ пути съ евреями, никакой 
конкуренщи еврел имъ не дЪлали, ни въ привилегированныхъ 
үчебныхъ заведеніяхт, ни въ дворянских усадьбахъ, ни на зем- 
ской и городской службЪ, пи въ двикенін по службЪ штатской и 
военно-морской—все это давио забронировано отъ евреевъ... 

Да, конечно, имъ лепрілтенъ еврей, плохо обряженный, съ за- 
пахомъ чеснока и гнилого бідпаго еврейскаго жилья, но отдфльный 
Моисей Абрамовичь пли Абрамъ Моисеевичъ, отъ котораго пах- 
нетъ дорогой сигарой и моднымъ петербургекимъ рестораномъ, 
желанный гость, если но въ гостиной, то въ дЬловомъ кабинетф, 
тдЪ ръшаются дфла и гдз отдаются и получаются денежные зпаки, 
не имЪющіе національнаго запаха, Ла, можно выслать въ дваддать 
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четыре часа изъ Петербурга русскаго еврея, сдфлавшагося знаме- 
нитымъ художникомъ въ Париж, извфотностью въ Европ, но, 
когда пріёзжаетъ господинъ Мендельсонъ изъ Берлина, его прини- 
маютъ въ Петербург съ неменьшей галантностью и предупреди- 
тельностью, ч5мъ .метръ-д’отели въ дорогихъ ресторанахъ ветрћ- 
чаютъ своихъ самыхъ дорогихъ и пріятныхъ гостей. 

Можно допустить, что отдфльные люди, участвующие въ этой 
постыдной практикћЪ еврейскаго вопроса, съ брезгливымъ и непр!ят- 
нымъ чувствомъ дћлаютъ свое грязное дћло и, несомн®нно, не всЪ 
націоналисты настолько глупы, чтобы не понимать, помимо 
предосудительности,—именно ненужности и нецћлесообразности, 
съ государственной точки зрћнія, всей этой войны огромнаго рус- 
скаго государства съ еврействомъ. И все-таки они двлаютъ свое 
нехорошее дЪло. ЛФлають потому, что таковъ күрсъ, принятый 
государственной ладьей, что такова волна, что нужно плыть по 
теченію, чтобы волна не захлестнула, потому что плыть противъ 
течен1я можетъ не всякій и меньше всего люди малой чести и 
сонной совъсти. 

Можно не тревожиться на счетъ ихъ психическаго здоровья, — 
они знаютъ, что дћлаютъ. Они люди не навязчивыхъ идей, а навя- 
занной идеи, не столько одержимые, сколько содержимые идеей. 
Постепенно средство-отвлечене становилось цфлью, часть, если не 
поглощала, то окрашивала цфлое, внутренняя политика, рЪшеніе 
общерусскихъ вопросовъ подмфнялись окраинной инородческой и 
иновърческой политикой, рЕшеніемъ финляндскаго, хоямскаго, мало- 
россійскаго, армянскаго и всякихъ другихъ второ- и третьестепен- 
ныхъ вопросовъ. И въ первую голову еврейскимъ вопросомъ. Онъ 
продвинулся далеко впередъ среди другихъ инородческихъ и ино- 
взрческихъ вопросовъ, онъ пропиталъ собой государственные во- 
просы, далеко отъ него отстоящіе, окрасилъ всю внутреннюю поли- 
тику, проникъ даже въ международную — вспомнимъ столкновен!е 
съ Соединенными Штатами. 

И такимъ общерусскимъ вопросомъ онъ всталъ въ сознаніи 
призванныхъ и непризванныхъ дћЪятелей внутренней политики. И 
преслъдованія такъ называемыхъ неблагонадежныхъ людей, ликви- 
дація револющи и всякія утћененія печати, — по невЪжеству и лег- 
комыслію или злостно преднамъренно оказались подогнанными 
опять-таки подъ еврейство. Революцію стали пазывать „жидов- 
ской“, свободную и независимую печать „жидовствующей“, —оппо- 
 вицію жидо-масонами. Не финляндскими, не польскими и не вся 
кими другими интригами объяснлють русское движеше, а еврей- 
скими. 

Они знають, что дклаютъ. Они знаютъ всю ложь своихъ опре- 
дЪленій относительно и революцін, и литературы, и всей русской 
оппозищи, но они неустанно повторяютъ эту ложь, потому что 
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тагозъ курсъ, такова волна, потому что имъ кекуда больше укрыться 
Отъ больныхъ и острыхъ повелительныхь русскихъ вопросовъ. 

Когда читаешь выпады иныхъ газетъ опредъленной марки про- 
тивъ еврейства, невольно вспоминаешь классическую провинщаль- 
ную базарную сцену. БЪжить воръ отъ преслёдующей его толпы и 
кричить встрфчнымь людямъ во все горло: „держите вора, держите 
вора!“ Они хорошо знаютъ, эти органы печати, въ чемъ дЪло... 
Знаютъ доподлинно и тъмъ но менће все бЪгутъ и все, надрывалсь, 
кричать: вотъ онъ, воръ! ловите, держите еврея!.. 





Еврейскій вопросъ не есть только еврейскій вопросъ. ЭдЪсь 
нЪтъ „мы и они“, злфсь ипътъ и не можеть быть простыхъ зрителей, 
только присутствующихъ. Пусть русская мать не говоритъ и не 
думаеть: „мой сынъ Миша, а не Мойша“, Да, для него нфтъ про- 
цента въ учебныхъ заведешяхъ, но, когда онъ поступаетъ въ выс- 
шее учебное заведеніе, ему говорятъ: будь „благонадежнымъ“, 
только тогда ты получишь стипендію, —нужно думать, что въ ско- 
ромъ времени тутъ тоже не будетъ никакихъ процентовъ для не- 
благонадежныхь,—и, можеть быть, этотъ Миша русской матери, 
поставленный предъ дилеммой „или записывайся въ академисты, 
или откажись отъ знаній и диплома“, перейдетъ въ академисты, 
т. е. приметъ липемфрно чужіе взгляды, сдЪлаеть постыдное д%ло, 
какъ постыдно все, что истекаетъ не изъ внутренняго убъжденія, 
не изъ „въры“, а изъ-за насилія, путемъ слЪлки съ совЪфотью. Да, 
для него нЪтЪ „черты осЪдлости“ въ томъ наглядномъ смысл%, какъ 
для еврея... Но, если онъ захочетъь руководиться только своими 
үбЪжденіями, если эти үбъжденія не совпадутъ съ видами прави- 
тельства, —ему устроятъ даже безъ суда такую черту осфдлости въ 
Нарымскомъ или Туруханскомъ кра. Не защищенъ онъ и отъ 
облавъ ни въ гимпазіп, ни въ университет... И такъ всю свою 
жизнь, разъ опъ въ этой жизни пе будетъ „соотвЪтствовать видамъ 
правительства“, т. е. будетъ гфрить и мыслить не по предписанію. 

Такъ ли ужь въ самомъ дЪлЪ существенна разница доложеній 
Миши и Мойши? И пе опаспо ли для матери Миши, чтобы власть 
имущ!е безпрепятственно упражнялись надъ Мойшей? 


\ С. Елпатьевскій. 
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Дъло Бейлиса. 


(Первыя впечатлъЪнія). 


Әто—первыя впечатлћнія. Приговоръ еще не вынесенъ и даже 
судебное слдствіе, когда я питу это, не вполнћ еще развернулось. 
Нельзя говорить объ псходЪ процесса, хотя бы только вЪроятномъ; 
можно говорить лишь о его постановкЪ. Но и она достопримћъча- 


тельна. 
І. 


Льло Бейлиса... Такъ оно называется офиціально; подъ такимъ 
же заголовкомъ печатаются отчеты о немъ въ газетахъ; то же на- 
званіе сохраняю и я. Но въ дЪЬйствительности оно совершенно не 
соотвфтствуетъ существу дъла. Роль Бейлиса въ процесс очень 
маленькал. еч 

Изъ 40 страницъ обвипитольнаго акта ему удфлено лишь пять. 
На нихъ и сгруппированы всЪ улики противъ подсудимаго, какія 
удалось собрать обвинительной власти за два съ половиною года 
самой усиленной работы. По большей части, это—показанія лицъ, 
прошлое которыхъ или прямо преступно, или, по меньшей м%р%, 
сомнительно. Вдобавокъ эти показанія — противоръчивы, не разъ 
мфнялись свидЪтелями, а по существу прямо невфроятны. 

Версія обвинительнаго акта такова. Андрюшу Ющинскаго, когда 
онъ игралъ съ другими дЪтьми въ усадьбЪ кирпичнаго завода Зай- 
цева, үтащилъ „мужчина съ черной бородой“, каковымъ могъ быть 
только приказчикъ этого завода Мендель Бейлисъ. Стало быть, онъ 
вмЪстё съ другими „необнаруженными слфдствіемъ лицами“ и 
убиль его съ ритуальною цЪ лью. Самое невЪроятное въ этой версіи, 
если не считать ритуальной цфли, которая совершенно неизвЬстно 
почему приписывается Бейлису, это—то, что о событія, которое 
должно было бы сразу сдћлаться достояніемъ всего околотка и ко- 
торое во всякомъ случаћ огласилось бы послЪ того, какъ по близо- 
сти былъ найденъ трупъ Ющинскаго, начались разговоры спустя 
лишь четыре мъсяца послЪ убійства. 

Когда я пишу, не всћ еще улики обвинительнаго акта пров%- 
рены судомъ. Но передь пами прошли уже главные свидфтели 
обвинен1я, супруги Шаховскіе, которые должны были удостов$ рить, 
что Ющинскаго утащилъ „мужчина съ черной бородой“, т. е. Мен- 
дель Бейлисъ. Не сами они это видфли; они слышали это отъ дру- 
гихъ, а именно отъ мальчика Жени Чеберяка, который уже умеръ 
и который самъ на слідствін ипчего такого не показалъ, и отъ 
нЪкоей Волкивны, которая утверждаеть; что она ничего подобнаго 
не говорила. 
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Хотя повћетки Шаховскимъ были вручены своевременно, по 
къ разбору дфла они не явились. Ихъ привели уже при содъйствін 
полицій. 

Передъ судомъ предстали двъ жалкія фигурки, одЪтыя въ ли- 
щенск!е измазанные костюмы, что вполнЪ соотвћтетвовало пред- 
ставленію, какое составилось уже о нихъ у публики, какъ о полу- 
пьяной четћ, влачащей жизнь гдф-то на далекой городской окраи* 
нъ. Они произвели впечатлъніе совершенно запуганныхъ людей и 
Казимиръ Шаховскій прямо сказалъ, что онъ „боится“ показать 
правду, но чего именно боится, такъ и не обълснилъ, какъ этого 
ни добивались. Говоритъ, что его побили, но кто и за что—неиз- 
вЪстно. Утверждаетъ одно, что это были не евреп, а русские... 

Добиться показапій отъ Шаховскихъ было необычайно трудно; 
чуть не каждое слово изъ нихъ пришлось вытягивать, и все-таки 
многіе вопросы остались безъ отвћта, а на пЪкоторые—они пробор- 
мотали что-то совсъмъ непонятное. Многократно допрошенные на 
предварительномъ слъдствін, Шаховске все время мфняли пока- 
занія. На послфднемъ допросз у слЪдователя Шаховскій три раза 
перем$нилъ ихъ, увћряя слъдователя, что онъ сейчасъ говоритъ 
сущую правлу, а передъ тъмъ говорилъ неправду. Тоже было ина 
судЪ: то быль у нихъ разговоръ съ другими лицами о томъ, что 
Ющинскій въ день исчезповен1я игралъ на завод Зайцева, то не 
было; то имъ другіе говорили о „черной бородћ“. и о Бейлисђ, то 
они сами это выдумали. 

Свидћтель Наконечный,—къ слову сказать, вызванный не за- 
щитой, а гражданскими истцами, — сообщилъ, что Шаховскій, 
отправляясь на четвертый допросъ къ слфдователю (когда онъ 
впервые показалъ о черной бородћ) сказалъ ему, что онъ „при- 
шьетъ къ длу“ Бейлиса за то, что тотъ донесъ полищи, будто 
бы онъ воруетъ дрова на завод. Самъ Шаховскій дважды сказалъ 
суду, что показывать на Бейлиса его подучили сыщики, надћявшіеся 
получить награду и поившіе его водкой. На то, что ее подучили 
сыщики, сослалась и Ульлна Шаховская. Разница та только, что 
мужъ въ концћ концовъ опять измфнилъ показаніо и сказалъ, что 
о черной бородв онъ дЪйствительно отъ Жени слышалъ, а жена 
осталась до конца при томъ, что она все сочинила. 

Могли ли дфти въ день убійства играть въ усадьбь Зайцева — 
слЬдствіемъ не выяснено, и это остается подъ сомпћніемъ. Обы- 
кновенно они играли тамъ до открытія работъ на заводћ, по когда 
работы начались въ 1911 году--неизвфстно. Главное же, теперь 
эта усадьба окружена высокимъ заборомъ и дфти туда уже не хо- 
дятъ. Казиміръ Шаховскій сказалъ, что этотъ заборъ построенъ 
посл убійства Ющипскаго, а свидфтель Наконечный утверждалъ, 
что онъ построенъ раньше. На предварительномъ слідствіи по- 
слЬдвій свидЪтель все время указывалъ на необходимость вы- 
яснить это обстоятельство, предлагалъ отыскать плотниковъ, ко- 
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торые строили заборъ, спросить другихъ мфетныхъ жителей, но 
на его указашя пе обратили внимашя и вромя постройки забора 
осталось не устаповленнымъ. 

Таковъ характеръ включенныхъ въ обвинительный актъ уликъ, 
поскольку опъ успълъ на судЪ уже опредЗлиться. 

Самъ по себъ Бейлисъ, на долю котораго выпало большое не- 
счастіе —едЪлаться чуть не міровою извЪстностью, несомнфнно, 
совсфмъ маленькій чөловъкъ, ничфмъ не примћъчательный. Скромпо 
и невамътно жилъ онъ со своей женой и троими дћтьми на дале- 
кой окраин Кіева, въ Лухкьяновкћ. Жилъ онъ тамъ 10 лЉтъ, но 
никто изъ мћЪстпыхъ жителей, уже прошедшихъ передъ судомъ, 
ничего не сообщияъ о немъ любопытнаго. Знали его въ лицо, 
знали по именя,—и только. И въ обвинительномъ актВ ничего 
не сообщено изъ прошлаго Бейлиса, что могло бы указывать на 
причастность его къ преступленію. Съ его собственныхъ словъ 
разсказанъ лишь одинъ фактъ: лЪть пять тому назадъ онъ, по по- 
ручөнію хозяина, Ъздилъ въ имђпіе послфдняго наблюдать, какъ 
тамъ пекутъ мацу. Воть и все, что обвинительная власть могла 
найти въ прошломъ подсудимаго для характеристики его, какъ 
злодфя и изувфра. Когда Бейлись сойдетъ со скамьи подсудимыхъ, 
то—уйдеть ли онъ съ нея въ каторгу или вернется къ семь, — 
вђроятнће всего, что онЪ опять скроется въ неизвЪстности. 

По внЪшности это—средняго роста мужчина, нфоколько суту- 
ловатый, съ небольшой, черной бородкой; одътъ въ черную пид- 
жачную пару, при манишкЪ; очки—на тлазахъ, видимо близо- 
рукихъ. По общему впечатя тю, имфетъ видъ типичнаго интел- 
лигента, но по - русски говорить съ сильнымъ еврейскимъ и 
увраинскимъ акцентомъ. Совсфмъ какъ-то не вяжется съ этой 
фигурой представленіе о злодїћ, который на глазахъ у другихъ 
утащилъ свою жертву, —тЪмъ болће, что, какъ выяснилось уже изъ 
показаній свидЪтелей, Ющинскій былъ мальчикъ „выше своихъ 
лЪтъ“ и очень сильный— свободно могъ нести ношу въ 11/2 пуда. 
Плохо вяжется съ фигурой Бейлиса и представлені объ өврећ- 
изувър®. Изъ обвинительнаго акта мы узпали, что онъ не соблю- 
далъ даже субботы. И въ немъ самомъ совећЬмъ не чувствуется 
ни мрачной рЬшимости, ни пламеннато энтузіазма, —а безъ того 
или другого трудно представить себЪ человЪка, рёшившагося по: 
страдать за вЪру. 

Въ первый день суда Бейлисъ довольно часто приподымалъ 
очки и украдкой смахивалъ набфгавиия слезы. Порою онъ какъ-то 
конвульсивно вздрагивалъ и быстро пряталъ голову за барьеръ. 
Потомъ такіе моменты стали рфлки, опъ успокоился и теперь по 
большей части скромно сидитъ ‘за рішеткой, имЪя не то задум- 
чивый, не то скучаюпий видъ. 

Сидитъ онъ, нерфлго вефми забытый... Если въ обвинитель- 
номъ акт Бейлису удЪлено мало мћета, то въ судебномъ слфд- 
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ствін, насколько оно развернулось, еще меньше удћляется ему 
вниман!я. Бывали васБданія, когда о немъ не упоминалось ни 
разу... 

Таковъ подсудимый мірового процесса. Быть можетъ, это 
просто-на-просто первый еврей, который попался подъ руку сыщи- 
камъ, направленнымъ въ эту сторону. Такъ, очевидно, понимала 
арестъ Бейлиса и его жена, выразившая это, хотя и въ наивной, 
но какъ нельзя болфе рельефной формЪ. Прося освободить его, 
она, какъ передаютъ, сказала слфдователю: 

— Мой мужъ уже долго сидлъ... Ну, посадите другого еврея... 


П, 


Кромф Бейлиса, который сидитъ на скамьћ подсудимыхъ, въ 
процесс, несомнЪнно, имћется другой обвиняемый, даже главный 
обвиняемый, противъ котораго и направлены чуть не већ усилія 
прокуратуры и гражданскихъ истцовъ. Это — еврейскій народъ. 
Онъ обвиняется въ томъ, что въ полномъ ли своемъ состав или 
въ лиць изувЪрной секты, имъющейся въ его средћ и которая 
тщательно имъ скрывается, онъ пользуется христіанскою кровью 
съ религіозными пзлями. Этому подсудимому вопросъ о виновно- 
сти предложенъ не былъ; онъ судится на основаніи показаній 
окольныхъ людей — ксендза Пранайтиса и проф. Сикорскаго. 

Когда передъ открытіемъ суда въ кулуарахъ распространился 
слухъ, что проф. Сикорскій не явился, то н$зкоторые говорили: 
просто не хочетъ томиться ожиданіемъ; скажутъ ему по телефону, 
когда нужно, онъ и пріћдетъ. Преобладало однако другое мн%н1е: 
боится встрЬтиться съ другими экспертами. Когда открылся судъ, 
мы узнали, что г. Сикорскій избралъ золотую середину. Онъ при- 
слалъ заявленіе, что по старости и нездоровью не можетъ присут- 
ствовать на процесс%, но что онъ не отказывается высказать свое 
мифніе передъ сүдомъ, подъ тъмъ однако условемъ, чтобы на это 
пошло не больше 30 минутъ. Поставлено имъ и еще услов1е: онъ 
предпочелъ бы, чтобы его спросили на дому, — можетъ быть, по- 
тому, что, какъ извЪстно, въ своей квартир и стфны помогаютъ. 
Прокуроръ далъ заключеше, чтобы принять эти условія, лишь бы 
не лишиться помощи такого научнаго авторитета,—прославивша- 
гося, кстати напомнить, еще своей экспертизой по длу сектан- 
товъ, сжегшихъ себя въ Терновскихъ плавняхъ. Защита протесто- 
вала, находя, что у суда никто не дояженъ находиться, какъ вы- 
развился г. Карабчевскії, въ положеніи регзопа этайа. И кому до- 
станутся—спрашиваль г. Грузенбергь— эти счастливых 30 минутъ, 
которыя согласенъ намъ удЪлить проф. Сикорскій? обвиненію или 
защитЪ? Притомъ важно въдь услышать не просто мнЪніе про. 
фессора, а мићніе, основанное на данныхъ судебнаго слЪдствія и 
провъренное въ совЬщанін съ другими экспертами. Судъ нашелъ 
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золотую середину еще боле высокой пробы: онъ призналъ при- 
чину неявки проф. Сикорскаго законной и постановилъ, 0св060- 
дивъ его отъ допроса, огласить заключеніе, данное имъ на пред- 
варительномъ слъдствін. Такимъ образомъ ученое мнфше будетъ 
судомъ выслушано, но отъ перекрестнаго допроса и ветрёчи съ 
другими учеными проф. Сикорскій избавился. 

КромЪ заключен! экспертизы—этихъ прямыхъ уликъ противъ 
еврейскаго народа — въ обвинительномъ актЪ немало содержится 
и косвенныхъ. Хотя евреямъ и не былъ предложенъ вопросъ о 
виновности, но о томъ, что они по данному дЪлу заподозрЪны, имъ 
было, копечно, известно. И вотъ они стали волноваться. Волнова- 
лись они тфмъ сильнђе, что не столько суда имъ приходилось 60- 
яться, сколько внЪсудебной расправы. Эта угроза, все время ви- 
сівшая надъ евреями, совсфмъ обойдена въ обвинительномъ акт$. 
Но свЪдЪніл о пей дошли все-таки до суда, и притомъ дошли 
помимо всякихъ усилій защиты. 

СвидЪтель со стороны гражданскихъ истцовъ, діаконъ Мочугов- 
скій, который готовилъ Ющинскаго въ духовное училище и потомъ 
хоронилъ его, на вопросъ г. Шмакова, какъ происходили похороны, 
вдругъ началь разсказывать о прокламащяхъ, которыя были раз- 
бросаны на кладбищф. О. діаконъ поднялъ одинъ листочекъ, и, по 
его словамъ, тамъ было напечатано: „Православные христіане! 
Мальчикъ Апдрей Ющинскій замученъ жидами, поэтому бейте жи- 
довъ, не прощайте кровь православнаго мальчика“. Этотъ разсказъ 
о прокламащяхъ, песомпЪпно, не входилъ въ планы обвинителей 
я они попытались сго замять, но это не удалось. Защита, имя въ 
виду, что, прежде чьмъ было начато слЪдствіе объ убйствЪ Ющин- 
скаго, кто-то уже распространялъ слухи о виновности въ этомъ 
свреевъ и что это, быть можеть, указываетъ на дЪйствительныхъ 
престуиниковъ, не только потребовала занести показаніе Мочугов- 
скаго въ протоколъ, но и возбудила ходатайство, чтобы экземпляръ 
прокламащи былъ затребованъ отъ полищи и пріобщенъ къ дёлу. 
Судъ отказаль въ послБднемъ защитф. 

Но прокламація явилась все-таки въ судъ, п опять это произо- 
шло для всфхъ неожиданно. Спустя три дил, свидЪтель Ященко, 
по профессіи печникъ, окончивъ свое показаніе, вдругъ вытащиль 
какую-то бумажку изъ кармана и говорить: 

—- Воть это на кладбищЬ разбрасывали... МнЪ сосЬдъ далъ, 
Николай Полищукъ. Покажи, говорить, судьямъ. 

Судьи на этотъ разъ отказался пріобщить прокламац!ю, сослав- 
шись на 70, что происхожденіе ея неизвЪстно, такъ какъ Ященко 
не самъ ее поднллъ па кладбищ, а на вызовъ Полищука въ судъ 
не согласился прокуроръ. Прокламація была изгнана изъ суда. Но 
па слъдующій день, когда допрашивалея союзникъ студентъ Голу- 
бевъ, опять всталъ вопросъ о погромныхъ прокламаціяхъ, какія 
разбрасывались въ Кіевћ въ связи съ дфломъ объ убійствЬ Ющин- 
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скаго. Возможно, что и дальше этотъ вопросъ не разъ еще встанетъ 
передъ судомъ. 

Но едва-ли есть даже надобность пріобщать прокламацію къ 
дДЪлу и производить судебное слфдств!е, чтобы установить, что 
висфвшая все время надъ евреями угроза погромомъ была отнюдь 
не призрачной. ВполнЪ естественно поэтому, что нћкоторые евреи 
возымфли желан!е найти истинныхъ виновниковъ убийства Ющин- 
скаго, чтобы отвратить обвиненіе въ немъ отъ евреевъ, и, не по- 
лагаясь на власть, предприняли съ этою цфлью частные розыски. 

Исторію этихъ розысковъ и излагаетъ обвинительный актъ,—- 
можно даже сказать, что ей посвящена наибольшая часть обвини- 
тельнаго акта. Участ!е подсудимаго Бейлиса въ этихъ розыскахъ 
не только не установлено, но и не предполагается; стало быть, къ 
изобличенію его въ убійствЪ Ющинскаго эта часть обвинительнаго 
акта не имфетъ никакого отношешя. Ея назначене другое. Разные 
люди суетились, тратили деньги и всячески стремились отвлечь 
слЪдственную власть отъ еврея Бейлиса. Очевидно, это было кому- 
то нужно, — кто-то въ этомъ былъ заинтересованъ. А заинтересовано 
было все еврейское общество,—и этого не скрывали. Это оно же- 
лало отвлечь отъ себя подозрћніе. Можно сказать, на ворЪ и шап- 
ка горитъ. Воть вамъ и косвенная улика противъ еврейской націн, 
которая повинна въ смерти Ющинскаго. 

Таковъ, несомнфнно, смыслъ этой части обвинительнаго акта. 
Попутно же она стремится достигнуть и другой цфли: удается 
или не удастся доказать виновность евреевъ, во всякомъ случаЪ 
ихъ можно опорочить. Истор!я розысковъ изложена крайне одно- 
сторонне, а именно въ такомъ духЪ: посмотрите, что это за люди, 
какую они водятъ компанію, къ какимъ прибђгаютъ премамт! 
Чтобы сбить слЬдствіе съ надлежащаго пути, они готовы были на 
преступлен!е и сдБлали уже попытку подкупить одну свидфтель- 
ницу, чтобы она взяла на себя преступленіе. 

Я не сомнфваюсь, что мотивы лицъ, которыя производили ро- 
выски, будуть вполнЪ реабилитированы судебнымъ слЪдствіемъ, 
равно какъ и противозаконность ихъ дЪйствій останется ничЪмъ 
не доказанной. Въ частности, обвиненіе въ подкуп опирается 
лишь на показаніе содержательницы воровского притона Вћры 
Чеберякъ, лживость которой и склонность распускать слухи о 
подкупВ уже засвидћтельствованы передъ судомъ. Но и за всЪмъ 
т%мъ я долженъ сказать, что эта часть обвинительнаго акта и 
соотвЪтствующіе ей этапы судебнаго слЪдствія производятъ нан- 
болће тягостное впечатлЪн!е. 

Розыски производили нћкоторые журналисты и кое-кто изъ 
адвокатуры. Имъ пришлось вступить въ сношенія съ разными 
подонками общества, пользоваться сотрудничествомъ полищи, въ 
частности, сыщиковъ и прибћгать къ такимь пріемамъ, которые 
присущи розыскной работ. Трудно сказать, окупятъь ли себя 
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собранныя данныя. Но судебное слълствіе раскрыло уже несколько 
обстоятельствъ, которыя даютъ право думать, что люди, которые 
будто бы помогали журналистамъ въ ихъ розыскахъ, въ дЪйстви- 
тельности, быть можеть, ихъ только путали. Между прочимъ въ 
показаніяхъ свидЪтелей очень часто упомпнается сыщикъ Выгра- 
новъ, который помогалъ журналистамъ въ ихъ разслћдованіяхъ и 
который теперь уклонился отъ явки въ судъ. Какъ оказывается, 
тоть же самый Выграновъ вымогалъ признанія въ убійствЪ у 
родетвенниковъ Ющинекаго, а затЬмъ онъ же подговариваль Ша- 
ховскаго показывать на Бейлиса. Надо прибавить, что, по показа- 
ніямъ самихъ журналистовъ, Выграновъ пользовался особымъ 
довъріемъ упомянутой уже Въры Чеберякъ, а эта послфдняя всћхъ 
обвела и теперь противъ тћъхъ, кто думолъ ее использовать для 
открытія истины, будетъ давать показанія, вћроятно, со свойствен- 
ною ей лживостью. 

Какъ бы то ни было, прокуроръ и гражданскіе истцы не упу- 
скаютъ теперь случая, чтобы подчеркнуть, какъ сотрудники про- 
грессивной газеты сообщали евћдћніл полищши, какъ они водили 
компанію съ сыщиками и содержательницей воровского притона, 
какъ они устраивали свпданія съ ними въ отдЪльныхъ каби- 
нетахъ. 

— Ну, что же вы тамъ выпивали? закусывали?--упорно доби- 
вается г. Замысловскій. 

Но, конечио, этимъ обвинители только тфшатъ душу. Чтобы 
осуществить свой планъ, имъ нужно скомпрометировать не только 
нЪеколькихъ журналистовъ, но и всю полицию. ИзвЪетенъ тезжъ 
г. Замысловскаго: ритуальныя убійства бывалотъ только тамъ, гдЪ 
полиція подкуплена, и несомнфино, что этотъ тезисъ положенъ въ 
основу обвинения. Въ этомъ направленіи ведется и судебное слЪдетвіе. 
Допроеъ свидътелей имфетъ совершенно необычный для русскаго 
суда характеръ. Съ сочувственными вздохами прокуроръ и граж- 
данскіе истцы разспрашиваютъ свидЪтелей объ обидахъ, камя они 
претерпъли отъ полищи: какъ она ихъ мучила обысками, какъ 
незанонно держала подъ стражей, какъ подговаривала и какъ 
застращивала. ВмфотЪ съ тЬмъ они не упускають и во всЪхъ 
другихъ случаяхъ ни единаго беззаконія полищи, ни малЪйшей 
съ ея стороны оплошности. Если какая-нибудь статья закона 
пропущена, хотя бы по описк%, въ полицейскомъ протокол, то и 
по этому поводу они поднимаютъ шумъ. Когда быль обнаруженъ 
трупъ Ющинскаго, то иашедшіе дали знать въ Лукьяновсый 
үчастокъ, откуда явилась полищя и начала производить дознаніе; 
потомъ оказалось, что пещера находится въ Плосскомъ участке; — 
нрокуроръ поднялъ по этому поводу цћлую исторію и едва-ли 
успокоился на томъ, что траница между участками не была 
извфстна въ то время... Городовой, желая услужить своему пря- 
ставу, который не могъ, благодаря своей комплекщи, пролфэть въ 
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пещеру, разрылъ снфгъ у входа; —новая исторія: не спроста это 
городовой сдЪлалъ, —‘ очевидно, желалъь скрыть слБлы престу- 
пленія. 

И вее это дЪлается, не встьфчая никакихъ препятствій со 
стороны председателя. Защита попробовала протестовать, что вни- 
маніе присяжныхъ отвлекается разслЪдованіемъ дъйствій сыщи- 
ковъ и всякихъ другихъ обстоятельствъ, не имћющихъ никакого 
отношенія къ вопросу о виновности Бейлиса. Но председатель 
объяснилъ, что онъ обязанъ вести слёдствіе въ рамкахъ обвини- 
тельнаго акта, утворжденнаго высшей инстанщей— судебной па- 
латой. Въ дЪйствительности слЪдствіе далеко выходить и за эти, 
болЪе, чёмъ широкія, рамки. 

Въ результат разелъдованія дЪйствій полищи получилась 
яркая картина беззаконій, произвола и насилій, чинимыхъ ею надъ 
обывателями. Прокуроръ и гражданскіе истцы, конечно, хотфли 
бы пріурочить эту картину къ опредфленному періоду — къ пер- 
вымъ м$фсяцамъ посл убійства Ющинскаго, пока полищя произ- 
водила розыски, не руководствуясь ритуальной легендой. Тогда 
только, по ихъ мнънію, она дЪйствовала беззаконно и пристрастно, 
будучи, очевидно, подкуплена „жидами“... 

Легко поэтому представить репримандъ, который они получили, 
когда первые же свидћтели, которые должны были удостовЪрить 
виновность Бейлиса, показали, что ихъ подучила та же полищя. 
Не знаю, какъ пойдетъ судебное слъдствіе дальше. Но изъ-за 
вопроса о подкуп полищи евреями уже выглянулъ общий вопросъ 
о пріемахъ инравахъ русской полищи. 


Ш. 


` Обвиняетъ товарищъ прокурора с.-петербургской судебной па- 
латы г. Виперъ, назначенный для этого по особому распоряженію 
министра юстищи. Легко понять, что въ провинщальномъ судь 
столичный прокуроръ, выполняющій притомъ спеціальное поруче- 
ніе министра, можеть чувствовать себл довольно независимо. Но 
г. Випперъ держитъ себя болће, чімъ независимо. Онъ нредла- 
таетъ наводящ!е вопросы, высказываетъ свои предноложенія, со- 
здаетъ даже цфлыя теор и, которыя и старается затЬмъ внушить 
наиболће податливымъ въ данномъ направлен!и свидЪтелямъ. На 
не угодившихъ же ему свилфтелей онъ прямо кричитъ, дфлаетъ 
имъ выговоры и даже позвояяетъ себЪ надъ пими издфвательство, 
какъ квалифицировала одну изъ его репликь защита. 

Въ результатЪ даже провинщальный предсћдатель оказывается 
вынужденъ то и дћло останавливать столичнаго прокурора и дЪ- 
лать ему замфчашя. Конечно, онъ дћлаетъ ихъ мягко, деликатно 
и далеко не во веђхъ случалхъ, когда бы слфдовало. Защитћ то 
и дБло приходится требовать занесенія прокурорскихъ выступле- 
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ній въ пГогоколъ. Но ни замфчавя председателя, ни протесты 
защиты пе оказываютъ на прокурора никакого вліянія; напро- 
тивъ, какъ будто чЪмъ дальше, тЬмъ онъ расходится пуще. 

Мапера прокурора держать себя сразу же привлекла вниманіе 
прессы. Быть можетъ, это обстоятельство, а, можетъ быть, увлече- 
ніе своею ролью въ судЪ привело его къ тому, что онъ сдЪлалъ 
попытку распространить свое влілніе и за предълы суда. 
Въ началь одного изъ засЪданій онъ обратился къ суду съ зая- 
вленіемъ о необходимости воспретить печатаніе въ газетахъ от- 
четовъ о процесс», имвющемъ, по его же словамъ, „міровое зна- 
чен!е“. Это необходимо сдЪлать, по его мнћънію, чтобы газеты не 
сообщали недопрошеннымъ свидфтолямъ, что происходило въ суд, 
и не „обрабатывали общественнаго мнЪнія“. Я удивляюсь, — при- 
бавилъ онъ-—что этоть вопросъ не былъ еще возбужденъ... Судъ 
не сталъ входить въ обсужденіе этого заявленія, какъ выходящаго 
за предфлы его компетенщи. Отчеты продолжають печататься... 

Но престижъ прокуратуры и, въ частности, даннаго прокурора 
ревностно охраняется мЪстною властью. Въ тотъ же день, когда 
прокуроръ дЪлалъ свое заявленіе, былъ конфискованъ „Кевля- 
нинъ“, выступившій съ р$зкою статьею противъ прокуратуры, 
которая поставила явно-несостоятельный ритуальный продессъ и 
тъмъ только компрометируетъ достоинство русскаго суда. Спустя 
два дня была конфискована „Клевская Мысль“, между прочимъ, 
за мою замЪтку, въ которой я коснулся прокурорскихъ выступле- 
ній на процессь Бейлиса. Посл этого прокурорскія выступленія 
должны, конечно, считаться лежащими внЪ предзловъ обсужден я 
кіевской прессы. Такимъ образомъ даже надежду на сдерживающее 
вліяніо гласности но отношенію къ прокурору слфдуетъ считать 
утраченной. 

Въ качествЪ гражданскихъ истцовъ, по довЪренности матери 
Ющинскаго, въ процессъ принимаютъ участіе всЬмъ извзетные 
тг. Шмаковъ и Замысловскій, представляющ!е цвфтъ нашего чер- 
носотенства, можно сказать, самые махровые его цвЪты, и г. Ду- 
расевичъ, который неизвЪстно еще чЪмъ окажется: можетъ быть, 
тоже распустится въ махровый цвЪтокъ, а, можеть быть, и увянетъ, 
не успфвши расцвЪсть. Въ общемъ гражданскіе истцы держатся въ 
тонъ прокурору, но кое-что вносятъ и свое, особое. 

Такъ же, какъ и прокуроръ, они усиленно стремятся внушить 
то, что имъ нужно, свидЬтелямъ. Особенно ловко это дЪлаетъ г. За- 
мысловскій, —и система у него имћется особая. Онъ быстро на- 
ходитъ то, до чего не могъ самъ додуматься свидЪтель, и съ ла- 
сковою предупредительностью предлагаетъ тому свою находку. 
Когда, напримъръ, Шаховскій вынужденъ былъ признаться, что 
онъ дъйствительно высказывалъ намћреніе „пришить Менделя“, 
то г. Замысловскій немедленно явился къ нему на помощь. 

— Вы, копечно, свидЪтель, не думали ничего дурного, қогля 
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говорили, что пришьете Менделя? Вфдь это не значитъ, что вы па- 
м%ревались сказать про него неправду? Вћроятно, вы просто имфли 
въ виду, что скажете правду и пришьете его такимъ образомъ къ 
длу? Не такъ ли? 

Какь ни запуганъ былъ Шаховскій, онъ сразу замфтилъ дру- 
жески протянутую къ нему руку и поспфшиль ухватиться за нее, 
чтобы вылЪзти изъ ямы. 

Сильно кричать на свидътелей гражданскіе истцы, конечно, не 
рЬшаются, ноза то они очень изобрћтательны на счетъ того, чтобы 
вызвать на ихъ счетъ какія-нибудь подозрЪніл въ присяжныхъ. Но 
едва-ли не главная помощь, которую они оказываютъ обвинению, 
состоитъ въ томъ, что они помогаютъ прокурору загонять, измучить 
неугоднаго свидЪтеля. 

Скамью защиты занимаетъ, можно тоже сказать, цвїтъ нашей 
адвокатуры, хотя и иного совсфмъ колера: Грузенбергъ, Карабчев- 
скій, Григоровичъ-Барскій, Маклаковъ и Зарудный. Защитники 
держатъ себя необычайно сдержанно, даже уступчиво. Когда въ 
самомъ началь суда возникъ вопросъ, гдВ сидЪть гражданскямъ 
истцамъ, не желавшимъ помириться съ отведеннымъ имъ мъстомъ, 
то защитники сами предложили уступить имъ свои стулья, чъмъ 
тЬ и воспользовались. Въ результат получилось такое размЪщеніе; 
около судейскаго стола сЪли истцы, а дальше, ближе къ двери, въ 
томъ же ряду защитники. А. С. Зарудный, который сидитъ послђд- 
нимъ, совсфмъ не слышитъ, что говорятъ нЪкоторые свидћтели и 
даже предсфдатель. Въ такомъ размъщенін есть и другія неудоб- 
ства. СвидЪтели, не знающіе въ лицо истцовъ и защитниковъ, вовсе 
не могутъ различить, кто ихъ спрашиваетъ. Но едва-ли ке главное 
неудобство состоитъ въ томъ, что подсудимый сидитъ позади 
истцовъ и изъ защитниковъ одинъ только Грузенбергъ имћетъ 
возможность перекинуться съ нимъ во время засЪданія словомъ, 
да и то подъ контролемъ, такъ сказать, гражданских истцовъ. 

СвидЪтелямъ защита предлагаетъ очень мало вопросовъ, огра- 
ничиваясь, повидимому, самыми необходимыми. Какъ можно ду- 
мать, защитники боятся развлекать безъ особой нужды вниман!е 
присяжныхъ, такъ какъ процессъ и безъ того загроможденъ совесЪмъ 
не относящимся къ длу матер аломъ. 

Но едва-ли не больше всего обращаетъ на себя внимаше бла- 
городный тонъ, котораго держится защита и который рЪзко расхо- 
дится съ тономъ обвиненія. Приведу хотя бы такой примЪръ. 

Одинъ свидътель показалъ, что покойный Ющинскій послЪ того, 
какъ его семья переселилась въ Слободку, нерЪдко ходилъ ночевать 
къ дядь на Лукьяновку. Прокурору это показаніе было очень не- 
пріятно. 

— Такого дяди и не было совеъмъ!—съ раздражешемъ заявилт 
онъ и сЪлъ, прекративъ допросъ свидћтеля. 

` Октябрь. Отдёлъ П. 24 
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О. О. Грузенбергъ немедленно попросилъ занести слова проку- 
рора въ протоколъ, прибавивъ; 

— Прокуроръ желаетъ быть не только прокуроромъ, но и сви- 
дЪтелемъ, причемъ онъ сообщилъ неточное свъдћЪніе. Я заявляю, 
что такой дядя былъ и именно—Өедоръ Нъкиискій. 

Прокуроръ, весь вспыхнувъ, вскочилъ и началъ утверждать, 
что онъ сказалъ не такъ, а именно: „можетъ быть, такого дяди и 
ифтъ“ п что сдЪлалъ онъ это въ форм% вопроса, который, такъ ска- 
зать, бросилъ въ пространство, почему и не сталъ ждать отвёта. 
И затЬмъ прокуроръ началь быстро допрат лвать свидЪтеля, на- 
дЪясь, повидимому, такимъ образомъ замять инцидентъ. 

Но г. Грузенбергь настоллъ, чтобы реплнка прокурора была 
занесена въ протоколъ, хотя бы и со словами „можеть быть“. Төгда 
гражданскіе истцы потребовали, чтобы и слова защитника были 
занесены въ протоколъ, такъ какъ онъ тоже далъ свидЪтельское 
показаніе, залвивъ, что дядя былъ. Г. Грузенбергъ напомнилъ, что 
онъ сообщилъ лишь то, что сказано въ оглашенномъ уже обвиви- 
тельномъ акт. 

— Но тамъ не сказано, что этоть дядя жилъ въ Лувьяновк&. 

— Въ такомъ случаъ —сказаль г. Грузенбергь—я но возражею 
противъ занесенія моихъ словъ въ протокояъ. То, что мною ска- 
зано, то сказано... 

Ни малЪйшей попытки съ этой стороны иначе истолковать свои 
слова или замять инциденть— ча разница сразу же обратила на 
себя вниманіе публики, а, можетъ быть, и присяжвыхь. 

Приведу другой случай... Одинъ евидЪтель, вызванный истцами, 
далъ очень важныя показанія для защиты. Объ одномъ изъ твхъ 
же обстоятельствъ должна была дать затВмъ показаніе его дочь, 
вызванная на одинъ изъ слфдующихь дней. Чтебы не возникло по- 
дозрёня, что отецъ повліялъ на свидЬтельницу, защита предло- 
жила вызвать ту немедленно, а донрошеннаго свидътеля изолиро- 
вать, чтобы онъ не имбль сношеній съ дочерью. Прокуворъ и 
истцы заявили, что они сами намЪревались объ этомъ просить. 
Такъ и сдЪлали. Но и свидЪтельница дала тюказаніе, бяагопраятное 
защит. Шмаковъ не постЪснился послЪ этого заявить, обращаясь 
гъ присяжнымъ: 

— Эго могъ подсказать ей сейчасъ отецъ. 

РЪшительное слово пришлось сказать уже судебному приставу: 

— Отець—доложилъ приставъ суду находился въ залЪ засћ- 
дапія, здъсь же находился городовой и никого больше не было. 





Какъ восприняли обвинительный акть и какь воспривимають 
происходящее на суд т}, отъ которыхъ зависитъ рЬшаюидее слово 
угадать невозможно. 

Процессъ, какъ я уже сказажь, загроможденъ массой матеріала 
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совершенно не относящагося ни къ преступлению, ни къ подсуди- 
мому. Въ виду явной недостаточности прямыхъ уликъ, обвинен!е, 
повидимому, будетъ ссылаться, главнымъ образомъ, на косвен- 
ныя, съ чфмъ должна будетъ сообразоваться и защита. Стороны и 
въ особенности, прокуроръ то и дБло обращаются съ заявленіями 
къ присяжнымъ, прося удержать ихъ въ памяти то или другое 
обстоятельство, —неръдко какую-нибудь такую мелечь, которую мы, 
журналисты, через два-три часа никакъ не можемъ вепомиить. А 
присяжные должны держать вс эти мелочи въ голов дв или три 
недфли. И впереди еще предстоитъ сложный вопросъ о ритуал со 
всфми относящимися къ нему экспертизами. 

Скамью присяжныхъ занимаютъ почти сплошь сфрые люди. 
Кагъ они разберутся во всемъ этомъ матер!ал$? И кто знаетъ, не 
импонируетъ ли имъ властный тонъ прокурора больше, чфмъ бла- 
городная сдержанность защиты? 

Но общественная совЪсть по дфлу Бейлиса выскажется въдь не 
только устами этихъ двЬнадцати человћкъ. Она энергично сейнасъ 
работаетъ во всей странЪ. И можно надфяться, что ея приговоръ 
не разойдется съ правдой. 

А. ПЬшехоновъ. 


Новый трудъ по экономической теоріи. 


Появленіе кииги П. Б. Струве „Хозяйство и цфна“ представ- 
ляетъ собой замфтное явленіе въ нашей экономической литератур. 
Еще очень недавно политическая экономія была у насъ самой 
модной наукой. Теперь это время прошло и политическая эконо- 
мія интересуетъ широкую публику нисколько не болће, чЪмъ лю- 
бая другая общественная наука. Но любопытно, что, пока эконо- 
мичеекая наука была у насъ въ модё, русскіе экономисты обнару- 
живали мало самостоятельнаго творчества и довольствовались въ 
области общей теорін популяризаціей западно-евротейскихъ эко- 
номическихъ идей. Теперь же, когда волна общественнаго внима- 
нія отхлынула отъ нашей науки, замфчаются признаки боле 
самостоятельнаго ея роста. 

Раньше всякій приличный русскій экономистъ старался опе- 
реться на кашого-нибудь внянаго ученаго Запала. Даже если ему 
приходилось говорить что-либо свое, онъ старался это свое изло- 
жить такимъ образомъ, чтобы выходило, будто его мыели заиметво- 
ваны у другихъ. Это считалось хоротимъ тономъ, нарутенќе ко- 
тораго строго каралось критикой и общественнымъ мнћніемъ. 
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Теперь, повидимому, паступило другое время. Прежняго страха 
передъ самостоятельпымъ мнЪн1емъ не осталось и слфда и зам$- 
чается усиленное желаніе подчеркнуть свою самостоятельность и 
оригинальность. 

Если сравнить недавно вышедшую книгу Струве съ его первымъ 
трудомъ—„Критическими замфтками къ вопросу объ экономиче- 
скомъ развити Россін“—то указанная перемъна бросается въ 
глаза. Въ своей первой книг, сыгравшей историческую роль въ 
развитін нашего марксизма, Отруве всячески старается ослабить 
свою оригинальность. Ссылка на нЪмецкіе авторитеты кажется ему 
самымъ сильнымъ аргументомъ въ полемической борьбь и онъ 
чувствуетъ себя въ безопасности только тогда, когда его тезисы 
имфють надежное прикрыт!е въ видЪ солидныхъ нЪмөцкихъ ци- 
татъ. 

Совершенно также смотрфлъ на дфло и читатель, и если „Кри- 
тическія замфтки“ пмъли такой шумный успфхъ, то именно въ 
силу указанной ихъ особенности. Они импонировали огромной 
суммой нЪмецкаго авторитета, которую сумћълъ выставить въ свою 
пользу талантливый авторъ. 

Теперь время наступило иное и Струве въ своей новой книг 
отнюдь не хочетъ казаться менфе оригинальнымъ, нежели онъ есть 
на самомъ дЪлЪ. Эрудищя его возросла за прошедшіе два десяти- 
лђтія въ огромной степени. Если и въ первой своей книг$ онъ пока- 
залъ себя очень образованнымъ публицистомъ, то въ своей новой 
книг онъ является изелћдователемъ огромной и, что особенно цъяно, 
крайне разнообразной учености. Чего онъ только не знаетъ и ка- 
кихъ онъ только книгъ не цитируетъ! И, не смотря на такую 
широту захвата, чувствуется, что во всфхъ разнообразныхъ обла- 
стяхъ его научнаго интереса онъ у себя дома. 

Какъ и въ первой своей книг, Струве любить щеголять 06б- 
ширностью своей эрудищи. Но въ „ХозяйствЪ и цфнЪ“ онъ высту- 
пасть пе пропагандиетомъ чужой теоріи, а самостоятельнымъ 
учепымъ, ставящимъ себъ пБлью реформу чуть ли не всей эконо- 
мической науки. Съ этой точки зрћънія я и постараюсь дать оцЪнку 
его новой работы. 

Оцфнка эта нЪеколько затрудняется тъмъ, что разсматриваемая 
книга есть только первая часть боле обширнаго труда. Однако 
нельзя не согласиться съ авторомъ, что и уже появившаяся часть 
пмћетъ свое самостоятельное значене. Нъкоторыя мысли автора 
должпы получить болће полное развит!е въ дальнфйшемъ изложе · 
ніл (пхъ я касаться не буду), но другія уже достаточно выяснены, 
чтобы ветрЪтить критическую одћнкү. 

Прежде всего, слфдуетъ указать, что общій планъ сочиненія 
ъызызаеть извћстпыя недоум%нія и врядъ-ли можетъ быть признанъ 
удачпумъ. Чрезвычайно трудио опредвлить основную тему, кото-, 
рой посвящена книга. Общее заглавіе книги — „Хозяйство и дна“, 
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подзаголовокъ первой части — „Хозяйство и общество. ЦЪна — цЪн- 
нсеть“. Общее заглав1е совпадаетъ, по своему объему, съ под- 
заголовкомъ —для второй части ничего не остается, ибо все сочи- 
нен1е посвящено хозяйству и цёнЪ, которыя уже разсмотрфны въ 
первой части. 

Это, по внЪшней видимости, маловажное обстоятельство я от- 
мчаю потому, что оно кажется миъ крайне характернымъ для 
разсматриваемой книги. Она не можетъ быть правильно расчло- 
нена, ибо ея внутренняя структура не обладаетъ единствомъ. 
Книга Струве представляетъ собой не изслЪдованіе какого-либо 
одного опред$леннаго научнаго вопроса или хотя бы цфлаго цикла 
вопросовъ, внутренно связанныхъ между собой, но рядъ изелфдо- 
ваній различныхъ вопросовъ, интересующихь автора, изслЪдованій, 
которыя авторъ обрываетъ тамъ, гдф считаетъ это нужнымъ, не 
доводя ихъ до конца и переходя къ другимъ темамъ, если онћ 
возбуждаютъ его научный интересъ. 

Этимъ объясняется удивительная непропорціональность разви- 
тя отдёльныхъ подраздъленій его сочиненія. Хотя второй изъ 
двухъ отдфловъ книги посвященъ „цЪнности—цЬнь“, но читатель 
не найдеть въ этомъ отдфлЪ ничего похожаго на то, что обычно 
называютъ теоріей цЪнности и цъны. Авторъ, несомнЪнно, примы- 
каетъ къ школ предёльной полезности. Однако Струве отнюдь 
не безусловный сторонникъ этой школы. Онъ относится къ ней 
даже съ извфстной ироніей, говоритъ, что „не придаетъ особен- 
наго значенія тонкостямъ психологическаго субъективизма въ те- 
ори цфнности“ и идетъ „въ разсмотръніи проблемы цфны—цЪн- 
ности своимъ путемъ“ (стр. 32 введенія). Казалось бы, послЪ та- 
кого заявленія отъ автора можно было ожидать, что онъ дастъ 
критическую оцЪнку теоріи предфльной полезности, —изъ которой, 
повторяю, онъ заимствуеть самое существенное, —и укажетъ ея 
слабыя стороны. Ничего подобнаго однако мы въ книг не нахо- 
димъ. О теоріи предфльной полезности авторъ упоминаеть всегда 
вскользь, между прочимъ, и никакого критическаго раземотрћнія 
ея не даетъ. 

Книга Струве является, какъ сказано, не единой работой, а 
собратемъ отдфльныхъ этюдовъ, посвященныхъ разнообразнымъ 
вопросамъ, связаннымъ съ основными проблемами политической 
экономи. НесомнЪнно, что већ эти этюды объединены общей 
мыслью и это оправдываетъ появлен1е ихъ подъ одной обложкой. 
Но какъ, по арабской пословиц, изъ ста зайцевъ не составится 
одного льва, такъ и изъ отрывочныхъ этюдовъ не составится за 
конченной научной системы. 

Самымъ удачнымъ изъ этихъ этюдовъ я считаю первый, нося- 
щій названіе „Хозяйственный и сощальный строй“. Этюдъ этотъ 
представляеть собой повтореніе, съ нћкоторыми изызнешями‘ 
статей того же автора, напечатанныхъ уже много лье тему на- 


374 М. ТУГАНЪ-БАРАНОВСЕІЙ. 


задъ въ журналВ „Жизнь“. ӘдЪсь Струве д№лаетъ попытку дать 
методологическое освЪщеніе основиыхъ проблемъ политической 
экономи и разграничить эти проблемы соотв тетвенно ихъ различ- 
ной внутренней природ. Онъ различаетъ три типа хозяйствен- 
наго строя: совокунноеть рядомъ стонщихъ хозяйствъ, систему 
вваимодЪйствующихъ хогяйствъ и общество-хозяйство. Хозяйетво, 
какъ субъективное телеологическое единство, рфзко противо- 
поставляетея имъ хозяйству, какъ систем етдЪльныхь хозяйствъ, 
называемой имъ псевдо-хозяйствомъ. Вм$ет съ тъмъ хозяйствен- 
ныя категорін противопоставляются имъ категоріямъ соціальнымъ. 

Это поелЪднеө противопоставленіе | основано на слфдующей 
мысли. Хозяйственныя категоріи суть такія, которыя непосредствен- 
но вытекаютъ изъ хозяйственной дћятельности людей. Хозяйствен- 
ныя категоріи могутъ и должны быть изучаемы въ чистомъ видћ, 
отвлекаясь отъ различій соціальной силы составляющихъ общество 
соціальныхъ группъ. Напротивъ, сошальныя категоріи „выражаютъ 
явленія, вытекающія изъ взанмодЪйствія хозяйствующихъ людей, 
занимающихъ различное соціальное положеніе“, Соціальныя кате- 
горіи суть отношенія сощальнаго неравенства, между ТВМЪ какъ 
хозяйственныя категоріи прөдполагаютъ полное отвлечене отъ 
сощальнаго неравенства. „То обстоятельство, что категорій во- 
цізльныя въ хозяйственномъ общеніи облекаются въ костюмъ между- 
хозяйственныхъ категорій, создаетъ видимость тожества между 
ними. Между тЬмъ изъ хозяйственнаго общен!я и ето категорій 
такъ же нельзя вывести соціальнаго строя и его категорій, какъ и 
наоборотъ, изъ соціальныхъ категорій нельзя построить хозяйствен- 
наго общенія и его категорій. Изъ теоріи пЪны хозяйственныхъ 
благъ нельзя вывести ученія о „распредЪленіи“, хотя доходы всЬхъ 
трехъ классовъ,—землевладъльцевъ, капиталистовъ и рабочихъ, — 
несомнЪнно реализуются въ пЪнахъ. Точно также изъ распрей лена 
факторовъ производства между тремя классами нельзя вывести 
теор1и пъны, хотя всякій продуктъ и всякая цЪнность должны за- 
ключать доли этихъ класеовъ, состоять изъ ренты, прибыли и за- 
работной платы“. 

Важность этого разграниченія хозяйственныхъ и сощальныхъ 
категорій явствуеть изъ того, что въ прадвлахъ того же хозяй- 
ственнаго строя мыслимы самые различные виды сощальнаго строя. 
Такъ, напр., хозяйственный строй, называемый Струве „сово- 
куниостью рядомъ стоящихъ хозяйствъ“ (или, по обычной терми- 
нологін, натуральное хозяйство), существовалъ въ самыхъ различ- 
ныхъ соціальныхъ формахъ: въ форм содіальнаго равенства (обще- 
ство первобытныхъ охотниковъ) и въ форм величайшаго соціаль- 
наго неравенства (рабское и кріпостное хозяйство). 

Какъ хозяйственный строй, первоќчтное полукоммунистическое 
хозяйство и хозяйство, основаниое ва рабскомъ труд, имфють 
между собой много общаго, почему Вюхеръ и объединилъ объ эти 
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формы общества въ одинъ общій типъ замкнутаго хозяйства. Но, 
какъ сощальный строй, рабство являетоя прямой противопо- 
ложновтью хозяйству евободныхъ охотниковъ и вемледфльцевъ. 
Точно также хозяйство коллективистическаго типа мыслимо какъ 
при условін полнаго сощальнаго равенства и свободы отдфль- 
ныхъ липъ, тахъ и въ үсловіяхъ полнаго рабства и подчиненія 
одвихъ лиць лругимъ. И Струве находитъ „исторически любопыт- 
нымъ, что единственный широко поставленный опытъ коллекти- 
визма, осуществленный, правда, въ совершенно исключительныхъ 
үсловіяхъ, являетъ намъ картину абсолютнаго, боле, чЬмъ рабскаго, 
подчиненіл организованныхъ такимъ образомъ людей небольшому 
зислу ортанизаторовъ“, имЪя въ виду знаменитое 1езуитское госу- 
дарство въ Парагва%. 

Эти мысли Струве кажутся мн%ф весьма поучительными и 
плодотворпыми вь иаучномъ отношени. Оъ ними можно не согла- 
шаться, но не считаться съ ними нельзя. Вообще названная глава 
является, какъ сказано, самой зпачительной и оригинальной во 
всей книгф. Жаль только, что всЪ эти мысли только отрывочно на- 
бросаны, намћчены, а кө разработаны и не сведены въ стройную 
научную систему. 

Вторая глава носитъ названіе „Основной дуализмъ общественно- 
экономическаго процесса и идея естественнаго закона“.Въ этойглавћ 
излагается центральная идея всей работы —идея, которою авторъ 
очень дорожитъ и которой придаетъ огромное значеніе, формулируя 
ве елёдующимъ образомъ: „Въ единомъ общественно-зкономиче- 
скомъ процесе$ есть два ряда явлөній, въ каждый данный моментъ 
или, вЪрнће, въ каждомъ изучаемомъ отръзкЪ времени еущественно 
отличающиеся одинъ отъ другого. Одинъ рядъ, могущ! быть раціо- 
нализироваинымъ т. е. направленнымъ согласно волЪ того или 
иного субъекта, другой рядъ, не могущій быть раціонализирован- 
нымъ, протекающій стпхійно, внё соотвЪтствія съ волей какого- 
либо субъекта“ (стр. 61). 

Все послъдующее изелћдованіе Струве строится подъ угломъ 
зрћнія указаннаго имъ основного общественнато дуализма. Исходя 
изъ него, онъ критикуетъ соцізлизмъ, какъ такое общественное 
построеніе, которое надЪфется уничтожить указанный дуализмъ и 
ратіонализировать весь общественный строй до конца; идея дуа- 
лизма лежить въ основ и проводимаго Струве р%зкаго различія 
между „вольной“ и „указной“ цфной и т. д., и т. д. 

Миф кажется заслугой Струве, что онъ такъ посхёдовательно 
проводить сквозь вее свое изслЪдованіе отмъченное имъ дфйстви- 
тельно основное различіе общественныхъ процессовъ. Но я никакъ 
не могу нризнать, чтобы самое это различене было изкоторымъ 
научиымь подвигомъ Струве, какъ онъ самъ, повидимому, сЕло- 
пепъ думать. Я думаю, наоборотъ, что признаніе этого дуализма 
является одной изъ самыхъ старпнныкт идей общеотвеннөй науки 
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и воспроизводитъ мысль, высказанную еще греческой философіей, 
о томъ, что общественныя явленія бываютъ двоякаго рода: одни 
даны самой природой, а другія суть результатъ человъческихъ 
установленій. Это долженъ признать и самъ Струве. „НесомнЪн- 
но, говорить опъ—что наша мысль присутствовала въ недиффе- 
ренцированномъ вид въ этомъ старомъ различенін“ (стр. 61). Но, 
конечно, греческая идея не вполнЪ совпадаетъ съ тЬмъ различе- 
ніемъ, которое защищаетъ Струве, ибо, говоря его словами, его 
различене „имманентно, различеніе древнихъ трансцендентно“. 

Это, дЪйствительно, такъ, и по отпошенію къ древнимъ Струве 
можеть отстанвать свои авторскія права на названную идею. 
Однако, кром древнихъ, идея о двойственномъ характерЪ обще- 
ствепныхъ явленіїї высказывалась и многими новыми писателями. 
Я думаю, съ моей стороны не будетъ преувеличешемъ сказать, 
что эта идея есть общее достояніе едва-ли не всей современной 
общественной науки. Противопоставленіе „естественпаго“ „искус- 
ствениому“ есть одипъ изъ самыхъ частыхъ пріемовъ экономиче- 
ской аргументащи. Изъ этого противопоставленія вытекла вся си- 
стема физіократовъ и, отчасти, Смита. Правда, это противопоста- 
влен!е отчасти понималось ими въ смыслъ греческой философін, 
какъ транспендентное, а не имманентное различіе. Но у боле 
новыхъ писателей, наприм%ръ у Милля, съ этимъ различеніемъ 
никакихъ трансцендентныхъ идей уже не связывается. 

Идел названнаго дуализма лежитъ въ основЪ общепринятаго 
ДБлешя экопомической науки на экономическую теорію и экономи- 
ческую политику. Напболће широкое философское обоснованіе этого 
дуализма дапо Лестеромъ Уордомь и положено имъ въ основу всей 
его изучной системы. И я рЬшительно отказываюсь понять, въ 
чемъ усматриваетъ Струве различіе между своимъ пониманіемъ 
уүказанпаго различіл и пониманіемъ Уорда. Различіе, пожалуй, 
есть, но оно заключается лишь въ болће точномъ и ясномъ форму- 
лированія Уордомъ той же идеи. 

„ВсЪ естественныя явленія—говоритъ Уордъ—происходятъ с0- 
образно всеобщимъ законамъ, подчиняются механическимъ аксіо- 
мамъ, движутся настонщими естественными силами. Поэтому они 
доступны изслБдованію, ихъ результаты могутъ быть предсказаны 
и самыя лвлен]я могуть быть видоизмЪнены по воль разумныхъ 
существъ, которыя усвоили себЪ законы, лежащіе въ основЪ та- 
клхь лвлеши. Искусственныя явленія суть такія, которыя выте- 
кають изъ подобнаго видоизмћненія естественныхъ явленій и управ- 
лешя ими, исходящаго отъ разумныхъ существъ. Преобразованія, 
произведенныя человђкомъ на земномъ шарф, преобразованія, ко- 
торыя безъ его разумныхъ дЪйствій не осуществились бы, и кото- 
рыя общимъ образомъ могутъ быть охарактеризованы, какъ соз- 
дачпыя силами цивилизации, состоятъ, главнымъ образомъ, изъ по- 
добпыхъ искусственныхъ явленій“, 
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Исходя изъ этого различенія, Уордъ строитъ свою систему „ди- 
намической сопіологіи“, въ которой движущей силой обществен- 
наго прогресса признается чөловЪческій интеллектъ, все болфе и 
боле подчиняющій себъ какъ внзшнюю природу, такъ и самый 
общественный строй. Общественный строй, бывшій первоначально 
естественнымъ явленіемъ, все болће и болће становится продук- 
томъ человЪческаго искусства. 

Струве все это хорошо знаетъ и тЪмъ не менфе настаиваетъ, 
что развитая Уордомъ идея дуализма не имфеть ничего общаго съ 
его собственной. А именно, говоритъ, онъ, „отношенія челов$ка 
или, общфе и точнће, человъческихъ субъектовъ къ природћ от- 
личаются отъ нашего естествевнаго ряда тъмъ, что они принци- 
ціально поддаются полной раціонализацін. Самое природу чело- 
вЬкъ, конечно, не можеть раціонализировать, но свои отношен!я 
къ природЪ онъ можетъ раціонализировать до конца. Такимъ обра- 
зомъ, отношенія человЪка къ природ въ нашемъ смысл% суть нћ- 
что, какъ это ни звучитъ странно, такое, въ чемъ нћтъ ни грана 
естественнаго“. Мн не совсЬмъ ясно, что имћетъ въ данномъ слу- 
чаъ въ виду Струве. Хочетъ ли онъ сказать, что въ его смыслЪ 
всякое отношеніе человђка къ природ должно разсматриваться, 
какъ явленіе „искусственное“? Однако можно ли признавать 
искусственными т% явленія, гдЪ человЪкъ подчиняется воздЪйствію 
непреоборимыхъ для него силъ природы? Назоветъ ли Струве 
искусственнымъ явленіемъ разрушене Мессины землетрясеніемъ? 
Очевидно, нЪтъ. Если же такъ, то, значитъ, и съ его точки зря 
не всякое отношеніе человћка къ природ должно быть относимо 
къ категорін искусственныхъ явленій. 

Какая же группа отношеній человћка къ природ должна быть 
отпесена къ категори искусственныхъ? Очевидно, та, гдЪ чело- 
вђкъ измЬнястъ, соотвЪтственно своимъ цзлямъ, внъшнюю при- 
роду. Такъ смотритъ на дћло Уордъ, и, понятно, такъ же долженъ 
смотрфть и Струве. И, конечно, въ такихъ отношеніяхъ нЪтъ ни 
грана „естественнаго“, ничего тутъ страннаго нћтъ, и пониманіе 
Струве не прибавляеть ничего новаго къ тому, что сказано 
Уордомъ. 

Вообще вся полемика Струве съ Уордомъ кажется мн$ осно- 
ванной на чистомъ недоразум%нін. Идея дуализма общественно- 
экономическихъ явленій, которую Струве склоненъ считать своей 
собственной, вполнћ укладывается въ боле широкое различеніе 
естественныхъ и искусственныхъ явленій, которое, какъ сказано, 
является общимъ достояніемъ современной научной мысли, и 0с0- 
бенно широко было обосновано и развито Уордомъ. 

„То различен!е двухъ рядовъ явленій въ общественно-экономи- 
ческомъ процесс: „естественнаго“ или „органическаго“ („стихій- 
наго“) и „искусственнаго“ или „раціональнаго“, которое мы пред- 
лагаемъ, сыграло крупную роль въ истори идей политической 
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экономи п въ построешяхь экономической политики. Экономиче- 
ская мысль все время, такъ сказать, вращается вокругъ этого раз- 
личенія“ (стр. 67) —говорлтъ нашъ авторъ. Это совершенно върно 
съ одной существенной поправкой. Различеніе это отнюдь не было 
впервые „предложено“ Струве, а давнымъ давно всЪмъ извЪстно и 
получило въ общественной наук вполнћ точное ољредъленіе и 
формулпровку. 

Итакъ, хотя основная идея работы Струве менће всего можетъ 
претендовать на новизну, но за то никакихъ сомнфн!й въ своей пра- 
вильности она не возбуждартъ. Очень неудачными миф кажутся 
однако критичесия построеніл Струве, нашравленныя противъ с9- 
піализма вообще и марксизма въ частности. По мньн!ю Струве, со- 
щализмъ принцишально отрицаетъ названный дуализмъ и надћется 
все рапонализировать. Съ этой точки зрћнія критиковать соціа- 
лизмъ, конечно, легко, но такая критика врядъ-ли можетъ претен- 
довать на научность. Конечно, совершенство на нашей грЬшной 
земяЪ недостижимо и при любомъ общественномъ строћ (въ томъ 
числЬ и при сощалистическомъ) не все будетъ раціонализировано, 
пе все будетъ совершенно. ОлЪдуетъ ли однако отсюда, что со- 
піализмъ несостоятеленъ? Ни малфйшимъ образомъ— отсюда саћ- 
дуетъ лишь то, что и соціализмъ не есть строй абеолютнаго с0- 
вершенства, въ чемъ ни одинъ мыслящій соціалистъ сомнђ- 
ваться не можетъ. 

Въ области теорій пћнности Струве также хочетъ сказать но- 
вое слово. А именно „въ отлич!е отт традиціоннаго пониманія, 
которое цзну возводитъ къ объективной пънности, онъ возводитъ 
послфднюю къ первой“ (стр. 33 пред.). Пфнность кажется ему ни 
чьмъ инымъ, какъ производной пънъ. „Что цЬнность есть поня- 
тіе ввоеобразнаго пеосознаннаго, такъ сказать, сырого статистиче- 
скаго мышленія, это—товоритъ онъ—мнћ кажется, до сихъ поръ ни 
сознавалось и, во всякомъ случа%ћ, не продумывалось до конца эко- 
номистами“ (стр. 33 —34). 

М%новая пфнность для Струве есть ни что иное, какъ субъек- 
тивная средняя рыночныхъ цћнъ. По его мнён!ю, экономисты до 
настоящаго времени не сознавали этого и представляли себћ со- 
отноюеніе пЪны и пћниости въ обратном видћ: пённость каза- 
лась имъ не производной цфиъ, а, наоборотъ, производящей цёны. 

И въ данномъ случаф мнЪ приходится повторить только что 
сказанное: идея Струве по существу совершенно правильна и воз- 
ражея!йЙ не вызываетъ. Къ его словамъ иужно сдфлать только одну 
поправку— ту, что пдея эта не только не есть нфчто новое, а всегда 
бол$е или менфе сознавалась экономистами. Конечно, возможно, 
что тоть или иной экопомисть „субстантонизироваль“ цћиность, 
но никогда это не было общимъ правиломъ. 

Противоположное мнён!е Струве можетъ основываться только 
на томъ, что онъ неправильно толкуетъ общепринятую экономи- 
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ческую терминологію. ДВйствительно, обычно говорятъ, что цфн- 
ность опредЪляетъ цфны, а не наоборотъ. Но вЪдь такой же самой 
төрминологін придерживается и Струве, не замфчая, что этимъ 
онъ даетъ право обвинить его самого въ „субстанціонизированін“ 
цфныости, въ чемъ онъ обвиняетъ экономистовъ. Говоря объ основ- 
ныхъ категоріяхъ хозяйства, которыя „существуютъ всюду, гдЪ 
есть хозяйствующие субъекты, гдъ есть хозяйственная дъятель- 
ность“, онъ находигъ три такихъ категоріи: „потребность, цЬн- 
ность (субъективную) и трудъ“ (стр. 17). Итакъ, цфиность оказы- 
зывается одной изъ трехъ основныхъ хозяйственныхъ категорій, 
между тЬмъ какъ цЬна есть историческая категорія, свойственная 
только мЬновому хозяйству. 

Значитъ, и по мяфнію самого Струве, цённость есть нЪчто основ- 
ное, а цфна производное. Это противорћчіе можеть показаться не- 
понятнымъ. Неужели Струве такъ скоро забылъ свое собственное 
„новое вловв“ въ теорін цънности? 

На самомъ дёлЪ, никакого внутренняго противоръчія у Струве 
туть нётъ, а онъ просто придерживается на разныхъ страницахъ 
своей книги разной терминологін. Когда онъ говорить объ основ- 
ныхъ категоріяхъ хозяйства, онъ придерживается общепринятой 
и правильной терминологіи, согласно которой субективная оцЬнка 
блага, мыслимая какъ свойство этого блага, именуется субъективной 
пённостью послЪдняго. Когда же онъ хочетъ сказать „новое слово“, 
онъ измЪъняетъ свою терминологию и субъективную опфнку, мысли. 
мую такимъ образомъ, не называетъ субъективной цфнностью. По- 
этому на стр. 17 у него получается такой логическій рядъ: цвнность 
(субъективная)—пЪна; а на стр. 88 уже пной: ціна —цънность (объек- 
тивная). Полный же рядъ долженъ имЪть слћЬдующій видъ: цЪн- 
ность (субъективная) —цън а— цфнность (объективная). 

Съ точки зрёшя теоріи пре дЪльной полезности цёны упра- 
вляются не объективной, а субъективной цЬнностью. Совершенно 
также смотритъ на дћло и Струве. Въ чемъ же его „новое слово“? 
Въ томъ, чтона нћкоторыхъ страницахъ своей книги онъ избъгаетъ 
термина „субъективная цфнность“ и предпочитаеть говорить 
„субъективныя оцфнки“? 

Въ концЪ концовъ, вс эти второстепенныя противорћчія не мЬша- 
ютъ Струве придерживаться въ вопросахъ цфиности въ общемъ 
здравыхъ взглядовъ, не только, впрочемъ, не новыхъ, но могущихъ 
ечитаться въ настоящее время общепринятыми. Упреки Струве въ 
„субстаны!онизирован!и“ цённости, никоимъ образомъ не могутъ от- 
НОСИТЬСЯ КЪ тосподствующей въ настоящее время въ наук пеихоло- 
тической теор1и цфиности. Но и по отношению къ Марксу и его 
школћ упреки эти мнЪ кажутся неосновательными. И Марксъ пони- 
малъ, что общественно-меобходимое рабочее время есть производное 
отъ отдфльныхъ индивидуальныхь трудовыхъ затратъ, а не паобо- 
ротъ. Ни въ какую таинственную метафизическую цънность, вопреки 
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Струве, Марксъ не взрилъ, а его способъ выражонія, толкуемый 
Струве, какъ „субстанщонизирован!е“ цЬнности, опредЪлялся тЬми 
же соображеніями, какъ и способъ выраженія самого Струве, про- 
возглашающаго пЪнность (а не субъективныя оцЪнки) основной 
категоріей хозяйства. Напрасно только Струве игнорируетъ раз- 
личіе между субъективной оценкой и субъективной ценностью 
(т. е. той же субъективной оцЪнкой, мыслимой какъ свойство 
внфшняго предмета). 

То, что Струве называетъ своей теоріей цфиы-цфнности, уже по- 
тому не можеть быть противопоставлено ученію психологической 
школы, что 06% теоріи говорятъ о разныхъ предметахъ. Психоло- 
гическая школа стремится объяснить происхожденіе цфны и цЪнно- 
сти изъ индивидуальныхъ оцфнокъ. Струве же въ своей теор1и пъпы 
говорить преимущественно объ историческомъ развитіи двухъ ви- 
довъ цфны: „указной“ и „вольной“, доказывая, что основной цфной 
является именно „вольная“ цфна, основанная на индивидуальныхъ 
оцёнкахъ. Во всей работЪ Струве я не нашелъ ни одного сообра- 
женя, ни одной мысли, которыя были бы непріемлемы для сто- 
ронника психологической школы. Правда, психологическая школа 
не говоритъ или мало говоритъ о томъ, что Струве называетъ 
„вольной“ и „указной“ пфной; еще мене психологическая школа 
занимается исторіей цЬнъ. Но вЪдь дальнфИшее развитіе извъст- 
ной теоріи или приложен!е ея къ анализу эмпирическаго мате- 
ріала составляютъ не опроверженіе, а именно обоснованіе ея. По- 
этому рёшительно непонятно, чћмъ вызывается ироническое отно- 
шеніе Струве къ той теоріи пЪнности, изъ которой онъ исходитъ 
въ своихъ историческихъ изслћдованіяхъ, и читатель не можетъ 
не пожалфть, что, отводя такъ много мЪста полемикЪ съ теоріей 
цЬнности Маркса, научное значеніе которой онъ отвергаетъ, онъ 
не счелъ нужнымъ удфлить нЪсколько страницъ своей книги рав- 
смотрБнію той теоріи цЪнности, изъ которой онъ исходитъ, не со- 
глашаясь съ ней въ какихъ-то неясныхъ второстепенныхъ пунк- 
тахъ. 

Вообще же научное значеніе книги Струве заключается от- 
нюдь не въ установлени какихь-либо новыхъ точекъ зрЪнія въ 
области экономической теоріи, а въ томъ, что онъ очень стройно 
въ методическомъ отношеніи обработаль обширный (хотя и отры- 
вочный) матеріалъ по истори цЬнъ. Его различ!е „вольной“ и 
„указной“ цзны такъ же мало оригинально, какъ и большинство 
өго другихъ теоретическихъ построеній. Но, ясно понявъ суще- 
ственно иную природу цћны, создаваемой велЪніемъ общественной 
власти („указная“ цЪна) и цфны, стихійно возникающей изъ 
столкновенія множества различныхъ интересовъ и воль („вольная“ 
цъна), Струве очень удачно сгруппировалъ съ той точки зрнія 
историческіе факты. 

Однако и историческая часть работы Струве вызываетъ из 


НОВЫЙ ТРУДЪ ПО ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ТЕОРТИ. 881 


въстпыя сомнфнія и возраженя. Историческіе экскурсы его очень 
интереспы и поучительны. Но ихъ основной недостатокъ заклю- 
чаетсл въ пхъ отрывочности: выборъ отд®льныхъ историческихь 
темъ носить случайный характеръ и въ своей совокупности 
экскурсы эти не охватываютъ предмета со всЬхъ сторонъ. Поэтому 
основной тезисъ Струве въ его историческихъ изслЪдованіяхъ, гла- 
сящій, что вольная цфна предшествовала указной, отнюдь не мо- 
жетъ считаться имъ доказаннымъ. 

Чтобы доказать нЬчто подобное, нужно было бы произвести 
обширное изслфдоване строенія цфнъ у первобытныхъ народовъ. 
Ничего подобнаго такому изслФдованю у Струве мы не находимъ. 

Вм%сто этого онъ даетъ рядъ отдфльныхъ очерковъ, посвящен- 
ныхъ весьма разнообразнымъ вопросамъ, связаннымъ съ исторіей 
указной цфны. Болће всего м$ста отводится „проблем соотноше- 
нія вольной и указной дны въ римскомъ правЪ“, причемъ весьма 
часто изслфдован!е ведется такъ, что его нужно скорће отнести 
къ области права, чЪмъ истор!и хозяйства, т. ө. не столько изслф- 
дуется фактическое положен!е дла въ хозяйственной жизни, 
сколько толкуются соотвЪтствующія юридическія нормы, далеко не 
всегда имфюпия непосредственное отношене къ цфн%. Ве эти 
экскурсы въ область римскаго права сами по себф, можетъ быть, 
и интересны, но они всего менће могутъ замћнить то, что долженъ 
былъ дать Струве — общій обзоръ строенія цёнъ у первобытныхъ 
народовъ. 

Но даже и въ области истори цЪнъ у грековъ и римлянъ те- 
зисъ Струве отнюдь не доказывается собраннымъ имъ фактиче- 
скимъ матер1аломъ,— пожалуй, до извЪстной степени, опровергается 
имъ самимъ. Такъ, онъ заявляетъ на стр. 143: „ни гражданское право 
Аттики, ни римское гражданское право эпохи 12 таблицъ не знало 
указной пфны: высота цфны предоставлялась свободному соглашенію 
сторонъ“. Однако мы узнаемъ на стр. 202, что „греческое и римское 
право никогда не сомнфвалось въ томъ, что государство имћетъ 
право и обязанность вторгаться въ установленіе цфнъ на пред- 
меты первой необходимости“. „Не можеть на мой взглядъ—го- 
воритъ онъ далзе— подлежать ни малЪйшему сомнфн!ю, что въ 
древней Грещи и, въ частности, въ Аеинахъ компетентныя вла- 
сти, какъ бы онъ ни назывались, были уполномочены регулиро. 
вать цћны на хлЬбъ“ (стр. 204). Что касается Рима, то, по мн%- 
нію Струве, „принципіально римское полицейское право въ во- 
прос о регулированіи цфнъ стоить на той же почв, что и гре- 
ческое. Только вообще объ учрежден1яхъ и практик управлен!я 
въ Римъ въ раннія эпохи мы знаемъ гораздо менфе, чЪмъ о со- 
отвЬтствующихъ явленіяхъ въ Греціи. Несомнънно, что цфны на 
предметы необходимостп римлянами такъ же, какъ и греками, раз- 
сматривались, какъ дъло общественной важности, т. е. съ точки 
зрЬнія публичнаго права, и ихъ регулирован!е входило въ ком- 





382 М. ТУГАНЪ-БАРАНОВСЕЙ. 


петенцію эдиловъ“ (стр. 230). „ВоздЪйств!ю власти въ той или 
иной форм подлежалъ или подвергался оборотъ предметовъ нө- 
обходимости, въ уровнё цфнъ которыхъ было заинтересовано все 
общество. Тутъ па первомъ мЪотВ было хлЪбное зерно, а впо- 
сяћдствіи печепый хлфбъ, зат мъ растительное масло, вино, соль, 
мясо, рыба“ (стр. 232—8). 

Итакъ, что же остается отъ столь категорическаго утвержде- 
нія Струве, что „высота цъны (въ Аттик% и Рим$) предоставля- 
лась свободному соглашенію сторонъ“? Ровно ничего, ибо дёны 
предметовъ необходимости въ Рим и Грещи, но собственному 
признанію Струве, устанавливались не свободнымъ соглашеніемъ 
сторонъ, а регулировались общественной властью. А, значить, и 
его основной тезисъ, что вольная ціна предшествуетъ указной, 
не доказывается даже тфиъ фактическимъ матеріаломъ, который 
приведенъ въ его книг. 

Я не хочу сказать, что вћренъ противоположный тезисъ, что 
„указная пъпа“ предшествуетъ „вольной“. Вопросъ этотъ ми 
кажется значительно болће сложнымъ, чЪмъ его представляетъ 
себЪ Струве, и съ самой постановкой его у Струве я несогласенъ. 
Но эта тема потребовала бы особой статьи. 

Подводя итогъ сказанному, я долженъ признать книгу Струве, 
песомнЪнно, интересной работой, въ которой собранъ обширный 
и поучительный, хотя и отрывочный матеріалъ по истори „указ- 
ной“ цфны. Но въ области экономической теоріи новый трудъ 
Отруве не прибавляетъ ничего существенно новаго сравнительно 
съ его боле ранними ‘статьями, появившимися около 15 тан 
тому назадъ въ журпалћ „Жизнь“. 

М. Туганъ-Барановсній. 





Памяти Помяловекаго. 
(1868—1918). 


Новая жизнь начннается для Помяловскаго. Только что вышед- 
тее полное собране его сочиненій стоить рубль—втрое деше- 
вле предыдущаго. Освобожденныя отъ многолћтнято гнета изда- 
тельскихъ правъ, его сочиненія пойдутъ къ тирокимъ массамъ чита- 
телей. Чего ждать отъ ихъ ветрЬчи? Какова цфиность произведеній 
Пемяловскаго черезъ полъвћка послћ его безвременной смерти? 
Что даютъ читателю въ наши дни разсказы о мёщансвомъ счастьи 
пнтеллигентнаго разночинца, о первыхъ проблескахъ борьбы ки- 
сейной барышин за свое счастье, о страшной воспитательной си- 
стемЪ старой духовной школы? Воптосы естественные и необхо- 
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димые тЪмъ болће, чЬмъ чаще и легче поминальныя оцЪнкя при- 
ближаются къ условному панегирику. 

Самое лучшее то, что и черезъ подъвфка посл прекращенія 
своей литературной дЪятельности Помяловскій не боится правды. 
Онъ принадлежитъ къ тАмъ второстепеннымъ писателямъ, кото- 
рыми русская литература такъ же имфетъ право гордиться, какъ и 
своими классиками. Они не такъ глубоки, конечно; охватъ ихъ 
образовъ меньше; они не провидцы—они только писатели. Но въ 
одномъ они не уступятъ великимъ: въ нравственномъ характері 
ихъ творчества— не только въ моральныхъ его тенденщяхъ, но въ 
его честности, —честности челов ческой, общественной и прежде 
всего художественной. Одииъ изъ этихъ великихъ объ одномъ изъ 
этихъ второстепенныхъ сказалъ вЪчиое слово, которымъ опредћ- 
лилъ всЪхъ ихъ: трезвая правда. Вотъ ва эту правду не хочетъ 
разстаться русскій читатель сосвоими второстепенными писателями. 
Смъняются поколфнія, приходятъ новые читательскіе слон— и већ 
они находятъ что-нибудь свое, родное, близкое у стараго писателя, 

„Знаешь ли, что значитъ честно мыслить, не бояться своей 
головы, своего ума, смотрћть въ свою душу, не подличая, а если 
не вришь чему, такъ и говорить, что не вЬришь, и ие обманы- 
вать себя? О, это тяжелое двло! Кто надуваеть себя, тотъ всегда 
спокоенъ; но я не хочу вашего спокойствія“: безъ этихъ словъ 
художника Череванина, которыя другь и б1юграфъ Помяловскаго 
Н. А. БлаговЪщенскій поставилъ эпиграфомъ къ его біографіи, 
невозможна характеристика Помяловскаго. Мраченъ былъ его 
вәглядъ на жизнь; „темное кладбищенство“ его героя, подтотов- 
ленное въ немъ годами бурсы и общественнаго мрака, было его 
міровоззръніемъ. Но не даромъ безпросвЪтность соединилась въ 
душъ Череваыина съ неистребимой тоской о свт; если что было 
чуждо эпох Помяловскаго, то это прежде всего моральный кріе- 
твэмъ; святое безпокойство освящало даже безнадежную и неиз- 
бъжную бездБятельность Череванина. Сколько бы опъ ни назы- 
валъ свою совћсть „сожженной“, мы знаемъ, что она жива в» немъ, 
„пучеглазая“; онъ дољженъ въ этомъ сознаться: „ВЬдь не мною 
выдумана сов%сть, & ужь это самой природою устроено, и я тутъ 
непричемъ. Мн только остается любоваться на то, какъ она 
мучить, наблюдать ее, смотрфть прлмо въ лицо пучеглазой совћ- 
сти, —я это я двлаю“. Силой и выразительностью запечатлЪни 
вс слова Череванина; вся его исповЬдь товоритъ не тольно о 
глубин пережитаго, но и о дарован!и его создателя. Помяловскій 
не исключен!е, — наобороть, онъ показателенъ для своего времени. 
Совъсть была движущимъ началомъ жизненной дфятельности п$- 
лаго покольн!я; Помяловскій былъ одинъ изъ тіхъ, кому удалось 
запечатлЪть ея вел ня въ словесномъ творчеств?. 

И оттого не только современникамъ нужны были его книги, 
но и ихъ дЬти полюбили Помяловскаго, и ихъ потомки не хотятъ 
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разстаться съ нимъ. ВнЪ этого моральнаго интереса — надо со- 
знаться ---пришлось бы считать отжившими и „Молотова“, и „М%- 
щанское счастье“,—почти все, пожалуй: кром%, конечно, „Очер- 
ковъ бурсы“. 

Судьба „Очерковъ бурсы“ достойна удивленія. Съ полнымъ 
правомъ ихъ считають обличеніемъ—-и по справедливости чЪмъ 
же инымъ должно считать эти картины невЪроятнаго школьнаго 
строя, затмившія по ужасу все, что есть сходнаго по сю- 
жөту во всемірной литератур%. Однако и самъ авторъ утверждалъ, 
что обличеніе это относится къ прошлому, что за „переходнымъ 
временемъ бурсы“ настали и лучшія времена, которымъ онъ с0- 
биралея посвятить новые очерки. Но еще важн%ће то, что непо- 
средственно читатель не воспринимаеть „Очерки бурсы“, какъ 
обличеніе. Трудно опред$ленно сказать, въ чемъ здфсь причина, 
но, несомнЪнно, не возмущеніе господствуотъ въ насъ, когда мы 
читаемъ эти разсказы о безсмысленной долбнЪ, о безчеловЪчной 
порк%, объ изступленномъ озорствЪ воспитанниковъ — будущихъ 
священниковъ — и ихъ воспитателей, объ ученикЪ, зазденномъ 
насъкомыми, объ учител, .солившемъ сЪченаго и заставлявшемъ 
цЬловать розгу! Не возмущеніе захватываеть насъ, а гро- 
мадный интересъ. Мы видимъ прежде всего жизненную кар- 
тину со всъмъ разнообраземъ личностей, со всей пестротой 
бытовыхъ красокъ, со всфмъ комизмомъ, накопленнымъ вере. 
ницей дЪтскихъ поколЪній — и мы увлекаемся этой картиной, 
и наше возмущеніе, конечно, неизбьжное, смягчено и отодви- 
нуто на второй планъ этимъ громаднымъ художественнымъ инте- 
ресомъ очерковъ Помяловскаго. Онъ сумфлъ заразить насъ и 
передать намъ свою точку зрћнія: въ ожесточенной и дикой борь- 
бЪ бурсаковъ съ начальствомъ мы не только все время на сторонЪ 
первыхъ, но мы, какъ участники, переживаемъ перипет!и этой 
борьбы, мы издфваемся надъ безобразными педагогами, мы рады 
ихь позорү, мы чувствуемъ себя въ заключеніе побЪдителями. 
Ибо это вЗдь основное настроеніе Помяловскаго: эта злосчастная 
молодежь, изуродованная, истерзанная, все время побЪфждаетъ, 
побЪждаетъь дико, отвратительно, безсмысленно, но побфждаеть 
даже тогда, когда ее сћкутъ „на воздусћхъ“, какъ побфдиль бурсу 
бурсакъ Карась, —высЪченный въ бурсВ четыреста разъ Помялов- 
скій. И образы бурсы стали близки всякому русскому читателю съ 
дЪтства—и Тавля, и Васенда, и Шестиухая-Чабря, и сторожа, и 
учителя, и женихи бурсы, и ея бЬглецы, и ея спасенные. Съ 
чудовищной грубостью нарисовакы эти чудовищные нравы и 
люди, но и съ громадной художественной выразительностью. 
Конечно, „Очерки бурсы“ переживутъ все литературное наслф- 
д1е Помяловскаго: не потому, ‘что нравы и бытъ, имъ изобра- 
женные, оказались гораздо болће живучими, чЪмъ ему казалось, 
и считаются въ наше время минувшими, быть можетъ, лишь по- 
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тому, что не нашли своего Помяловскаго, — а потому, что въ 
немъ они нашли не только публициста-обличителя, но подлиннаго 
художника-изобразителя. 

Въ сущности, лишь въ „Очеркахъ бурсы“ проявилъ Помяловскій 
настоящій большой художественный даръ: даръ индивидуализаціи, 
даръ лЬпки живыхъ фигуръ. Такими фигурами, яркими, отчетли- 
выми, интересными не блещутъ его повЪсти, и никто изъ создан- 
ныхъ здБеь Помяловскимъ дЪйствующихъ лицъ не остается въ 
памяти, какъ лицо дЬйствительное; вс они—и Череванинъ, и 
Молотовъ, и Наденька, и Леночка — схематичны и блъдноваты- 
скорће намфрен!я автора, чфмъ осуществленные замыслы. Но такъ 
или иначе —они, мало индивидуальные въ отдЪльности, дають въ 
общемъ новую фигуру, новаго героя. Ибо здфсь впервые высту- 
пилъ разночинецъ не какъ объектъ чужого художественнаго вни- 
манія, а какъ изображеніе изъ-подъ пера своего художника. Ни- 
какого „сверху внизъ“ не было въ повъстяхъ Помяловскаго уже 
потому, что онъ въ нихъ разсказывалъ о себъ. Было такъ просто 
и такъ естественно, что героемъ разсказа является мфщанинт; 
онъ пришелъ и занялъ свое мћсто, какъ необходимый, какъ рав- 
ный—и наново выдвинулъ общіе вопросы въ своей особой быто- 
вой форм%. 

Эта атмосфера общихъ вопросовъ много значительнће отдль- 
ныхъ образовъ въ повЪстяхъ Помяловскаго. Есть въ структурЪ 
этихъ повЪстей, въ ихъ движеніи, надо прямо сказать, вт ихъ 
тенденціи-—что-то жизненное, неподдфльное, увлекающее. Чув- 
ствуется, что въ этихъ простыхъ образахъ, въ этихъ незамысло- 
ватыхъ перипетіяхъ время Помяловскаго ставило свои болыше и 
сложные вопросы. Что-то настоящее, веподдъльное, не надуманное- 
а необходимое есть въ тенденціяхъ Помяловскаго—и это вну: 
шаетъ не только отвлеченное почтеніе къ его идейнымъ пов%- 
стямъ, но и живой интересъ. Не отдЪльный характеръ, не особыя 
воззрЪнія-—цћлая эпоха встаетъ предъ нами въ этихъ неболь- 
шихъ повЪстяхъ, гдЪ симпатичный герой мечтаетъ о „честной чи- 
чиковщин$“, а, когда идеалы этой честной чичиковщины почти 
достигнуты, авторъ вдругъ поворачивается спиной къ своему ге- 
рою и говоритъ: „Эхъ, господа, что-то скучно!“ Вся эпоха вырази- 
лась въ этомъ возглас по адресу „разумнаго эгоизма“, который 
она такъ охотно провозглашала своимъ девизомъ: никогда она его 
не хотфла и вся жила огнемъ самопожертвованія, этимъ огнемт, 
очистилась и оправдала себя и обезсмертила и обезпечила дол- 
гую жизнь своимъ выразителямъ, своимъ писателямъ. Роковое 
было въ ихъ личной судьбъ —чужую жизнь они улаживали, своей 
не умфли устроить; и когда подумаешь, что все литературное 
наслфд1е Помяловскаго, надолго пережившее его и теперь начи- 
нающее новую полосу своей долгой жизни, есть результатъ всего 
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трехльтней писательской дфятельности, то становится страшно. 
И становится еще глубже то глубокое чувство безвременной 
утраты, съ которымъ русское общество должно придти къ мо- 
гилф Помяловскаго въ день пятидесятилЪтія его смерти. 


А. Горнфельдъ. 


НОВЫЯ КНИГИ. 


Вл. Ладыженскій. Дома. Разсказы. Издательское т-во писателей. 
СПБ. 1913. Стр. 199. Ц. 1 р. 

Это лирика нынфшней захолустной жизни—по преимуществу 
деревенской. Авторъ не нафзжй наблюдатель, тамъ и сямъ удачно 
подмътившій двъ-три характерныя черточки и умло перенеспий 
ихъ изъ записной книжки въ беллетристическое повфствован!е, 
онъ пишетъ не извн%, а изнутри, онъ сидитъ въ самой гушф этихъ 
захолустныхъ мелочей, онъ слишкомъ хорошо знаетъ ихъ, он ду- 
шатъ его своею безотрадностью, своей особенной нелФпостью, и 
гнетъ ихъ былъ бы совсфмъ невыносимъ, еслибы не мягкій юморъ 
автора, его дЪловое, такъ сказать, рабочее отношеніе къ ужасамъ 
россійской нелфпицы. 

Ужасовъ полны эти очерки--и всего страшне дфлаетъ ихъ 
очевидная ихъ правдивость, ихъ подкупающая простота, почти су- 
ховатость. Это такъ бфдно выразительностью, что не чувствуешь 
необходимости назвать это искусствомъ; чувствуешь только, что 
это правда уже потому, что авторъ ничего не хочетъ доказать: онъ 
видитъ, —и сердце его сжимается отъ боли. Это не искусство: это 
протоколъ, между строкъ котораго тамъ и сямъ упала слезинка. 

Тридцать коротенькихъ разсказовъ — въ каждомъ пять-семь 
страничекъ—и въ каждомъ особая скорбь, въ каждомъ новая грань 
безмфрной русской печали. Здфеь босякъ Люляй, размозжившій 
трехлфтнему племяннику голову о порогъ, потому, что ребенокъ 
мшалъ ему получить наслЪдство; здЪсь старуха, медленно и по кре- 
стьянски дфловито разстающаяся съ тяжелой жизнью; здЪсь кучеръ, 
отправленный разсмотрЪть, какъ разграблена крестьянами барская 
усадьба, и докладывающій барину по пр!ЪздЪ: „Въ дому вашемъ все 
какъ есть, подлецы, растащили, даже, что имъ ненужно, и съ тЬмъ не 
разстались. Ну, однако, слава Богу, по справедливости раздълили, 
безъ всякой обиды. Все какъ есть по хорошему, и мою семью не 
забыли, и на мою долю оставили“. Много видфлъ авторъ въ своихъ 
скитаніяхъ по родному краю, въ сближеніяхъ съ простымъ лю- 
домъ—и надолго остаются въ памяти такіе еле нам%ъченные. 
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можно сказать, поверхностные образы, какъ фигура влюбленнаго 
въ землю клоуна изъ мужиковъ въ деревенскомъ балаган%. 

Принято, обозръвъ такіе очерки и установивъ ихъ достоинства, 
повысить требованія, предъявляемыя къ автору, призвать его къ 
боле высокимъ задачамъ, къ болфе широкимъ полотнамъ. Намъ 
кажется, такой призывъ былъ бы неискрененъ по отношенію къ 
г. Ладыженскому. Онъ зваетъ свои маленькія силы, разумно не 
переходитъ за ихъ предфлы и небольшое дфло умћетъ сдфлать хо- 
рошимъ дЪломъ. 


Проф. М. Н. Петровъ. Лекціи по всемірной исторіи. Томъ 111. 
Издаше 3-е. Спб. 1913. Стр. 270. Цна 1 р. 75 к. Томъ Іў. Изданіе 
третье. Спб. 1913. Стр. 298. Ц. 1 р. 75 коп. 

Лекціи покойнаго Петрова до сихъ поръ являются весьма ход- 
кимъ пособіемъ, сплошь и рядомъ рекомендуемымъ слушателямъ 
высшихъ учебныхъ заведеній для подготовки къ экзаменамъ, а 
также различными программами для самообразованія.. Сравни- 
тельно съ монументальнымъ семитомнымъ курсомъ Н. И. КарЗева 
лекщи Петрова имфютъ преимущество краткости. Во везхъ дру- 
тихъ отношеніяхъ ихъ сравнивать не приходится. Лекціи Петрова, — 
въ сущности, добросовестно скомпонованный, но довольно бъглый 
очеркъ событій, преимущественно политическихъ, съ изрЪдка 
вкрапленными вставками, затрагивающими культурную сторону 
историческаго процесса. Петровъ — разсказчикъ знающій, часто 
слишкомъ поверхностно проходящій мимо очень сложныхъ вопро- 
совъ, сплошь и рядомъ оставляющій читателя неудовлетвореннымъ, 
но разсказчикъ, на правдивость котораго можно въ общемъ по- 
ложиться. Дополненія, внесенныя редакторами новъйшихъ изданій 
(гг. Бузескуломъ и Ардашевымъ) освфжили этотъ нЪсколько уста- 
рЪлый курсъ и придали ему большую цфнность: особенно нужно 
это сказать о почти отсутствовавшихъ у Петрова библіографиче- 
скихъ обзорахъ. Въ разбираемыхъ томахъ эти обзоры теперь очень 
полны. Конечно, нъкоторые недостатки курса Петрова, какъ были 
такъ и остались: редакторы не могли и не хотЪли писать новую 
книгу, а должны были считаться съ готовымъ, цфльнымъ текстом. 
Такъ, напр., неоправдываемая путаница царитъ въ начал Ш тома 
(гл. І: Реформація, ея значеніе и причины. П. Гуманизмъ. П. Ре- 
формація въ Германія). Зачмъ было начинать съ реформаціп, 
продолжать гуманизмомъ, а потомъ опять переходить къ рефор- 
маци? Гуманизмъ и логически, и хронологически предшествуетъ 
реформаціонной эпохЪ. Весьма удивляетъ также странное проти- 
сопоставленіе Циммермана, какъ „представителя“ нЪкоторыхъ 
особыхъ мнЪній о реформаціи,– Ранке. Почему именно Циммер- 
манъ удостоился этой чести, совсЪмъ ему не подобающей, такъ 
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какь онъ быль не первымъ, а сотымъ представителемъ взгляда 
на реформац!ю, несогласнаго со взглядами Ранке? А воть отъ Ян- 
сена нельзя, дЪйствительно, отдфлаться безпечными „скобками“: 
„если не считать представителей ультрамонтанской, строго като- 
лической точки зр!нія, врод%, напр., Лнсена“ (стр. 34). Это „вродф, 
напр.“ показываетъ, что составитель курса, какъ это ни 
странно, совершенно не понялъ огромнаго, дфлающаго „эпоху“ 
труда жизни покойнаго нЪмецкаго историка. Въдь Янсенъ не ка- 
толическій памфлетистъ, не поддфлыватель исторін въ интересахъ 
римской кури: это огромный ученый, собравшій такую миріаду 
фактовъ, которой не собрала вся школа Ранке въ полномъ состав%, 
поразительно стройно систематизировавшій этотъ собранный имъ 
матеріалъ и нанесшій, дЬйствительно, неизлечимый, смертельный 
ударъ традиціонному слабенькому елейному взгляду на Лютера и 
зютеранство. Вфдь съ Янсеномъ считаются вс% до самыхъ стро- 
гихъ лютеранскихъ ортодоксовъ включительно; вфдь именно Ян- 
сенъ заставилъ вспомнить старое (почти апрюрное) суждене 
Огюста Конта о реформащи и подвелъ прочный фундаменть подъ 
догадки и афоризмы позитивистовъ. Уже это обстоятельство, при- 
нимая во вниман!е полярную противоположность общихъ фило- 
софскихъ убъжденій Янсена и Огюста Конта, могло привлечь и на 
самомъ дфлЪ привлекло всеобщее вниманіе ученаго міра. Нельзя 
такъ относиться къ Янсену тамъ, гдЪ. Циммерману ни съ того, ни 
съ сего посвящено почти дв страницы. Слишкомъ мало и бЪгло 
сказано о первыхъ Отюартахъ,—и вставка, сдфланная на стр. 179 
проф. Бузескуломъ, мало помогаетъ дфлу. Проф. Бузескулъ пи- 
шетъ (о королф ТаковЪ 1): „ТЪмъ не мен%е, несимпатичныя сто- 
роны его личности, исполненной противорвч!й, ръзко бросались 
въ глаза, и его настойчивость, переходившая въ упряметво, не- 
пом$рныя притязания, рядомъ съ неумъніемъ сохранить царетвен- 
ное достоинство, привязанность къ такимъ любимцамъ, какъ сна- 
чала Карръ, а потомъ особенно Бекингемъ, должны были вызвать 
въ странЪ сильное недовольство (еще въ начал царствованія 
Якова, въ 1605 г., составленъ былъ заговоръ —такъ называемый 
„пороховой“, причемъ предполагалось взорвать на воздухъ парла- 
ментъ вмЪетЪ со всфми присутствовавшими,вь немъ)“. Пороховон 
заговоръ былъ предпріятіемъ воинствующей католической резкщи, 
всЪ элементы которой были еще налицо въ англійскомъ обществЬ 
начала ХҮП столЪтія, —- и королевскіе недостатки были тутъ р}- 
тительно непричемъ. Напротивъ, именно боле радикально на- 
строенные круги енископальной церкви и всЪ протестантскіе дис- 
сентеры были особенно раздражены заговоромъ, и король Таковь 
никогда ни прежде, ни посл не былъ такъ популяренъ въ широ- 
кихъ народныхъ кругахъ, какъ именно послЪ этого неудавшагося 
покушенія. Во второмъ (изъ нынъ вышедшихъ, т, е. въ ІУ ло 0б- 
щему счету) томЪ, подвергшемся весьма обстоятельной обработкт; 
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со стороны редакторовъ, уцлъли все же нфкоторыя явныя ошибки. 
Такъ, на стр. 291: якобинцы и кордельеры пользуются элементами 
броженія „для возбуждевя второй, соціальной револющи“: на 
стр. 284: „такимъ образомъ, истинными виновниками 22-лЪтней ре- 
волюціонной войны съ Европою были не столько союзъ и заговоръ 
старыхъ дворовъ и эмигрантовъ противъ французской свободы, какъ 
это доказывала большая часть французекнхъ историковъ, сколько по- 
литическ!и фанатизмъ жиронды и якобинцевъ“. Тутъ нагромождено 
чуть не столько же ошибокъ, сколько строкъ. Во первыхъ, яко- 
бинцы были противъ начала войны съ Европою; во-вторыхъ, „боль- 
шинство“ французскихъ историковъ никогда и не думало объ- 
яснять войну (да еще 22-лЪтнюю, т. е. считая сюда и наполеонов- 
скій періодъ!) такъ, какъ это отъ ихъ имени передаетъ авторъ,- — 
которын однако уже могъ и обязанъ былъ знать, напр., хотя бы 
Сореля и сорелевскую школу: въ-третьихъ, собственное его объ- 
яснен!е такъ же наивно и по старомодному простодушно, какъ я 
опровергаемое имъ, якобы принадлежащее „большинству француз- 
скихъ историковъ“. Можно было бы насчитать еще нћеколько такихъ 
бросающихся въ глаза ошибокъ и устарфлыхъ мнЪній, но въ об- 
щемъ ІҮ томъ и именно предреволюціонная эпоха, благодаря 
обильнымЪ поправкамъ и дополненіямъ, внесеннымъ П. И. Ардаше- 
вымъ, вышли въ значительно улучшенномъ видф. Хорошъ библіо- 
графическій обзоръ какъ французской, такъ и русской литературы; 
впрочемъ, можно было бы обстоятельнЪе сказать о значеніи „рус- 
ской школы“ въ ДЬлЪ разработки французской исторін конда 
ХҮШ въка (это значеніе всецфло признаютъ теперь и французскіе 
учоные). Правильно въ общемъ оцфнена работа Жореса (не мо- 
җемъ не вспомнить оцфнки этой работы Жореса о французской 
револющи, сдфланной какъ - то однимъ изъ видныхъ „гэдистовъ“: 
„исторя, написанная Жоресомъ, состоитъ изъ всфхъ тЪхъ рёчей, 
которыя Жоресъ непремЪнно произнесъ бы, еслибы жилъ въ 
эпоху револющи“). Научнаго значенія работы Жореса авторъ 
библюграфическаго обзора проф. Ардашевъ все же не отрицаетъ 
и ставить въ заслугу французскому дфятелю привлечене нъкото- 
рыхъ яовыхъ матеріаловъ. 

Свою роль пособія для самообразованія, для освъжешя въ на- 
мяти виЪшнихъ фактовъ и общей эволющи европейской политики 
въ новое время, книга покойнаго харьковскаго профессора еще 
долго можетъ играть. Лишь бы только читатели этой книги не ду- 
мали, что на ней можно и покончить знакомство съ новой исторіей. 





Проф. Максъ Ферворнъ. Развитіе человЬческаго духа. Пере- 
водъ М. Кадимъ. Москва. 1913. Стр. 175. Ц. 1 р. 25 кф І 

Эта книга состоитъ, собственно, изъ трехъ статей совершенно 
различнаго содержанія: 1) „Развитіе человъческаго духа“; 2) „Новое 
міросозерцаніе“ и 3) „Наркозъ“. 
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Статьи эти въ свое время были прочитаны авторомъ въ каче- 
ств докладовъ въ разныхъ обществах». 

Максъ Ферворнъ, весьма: известный профессоръ физіологіи, 
всегда обнаруживалъ широкіе научно-философскіе интересы. Бу- 
дучи не только докторомъ медицины, но и докторомъ философіи, 
Ферворнъ является прекраснымъ образцомъ спеціалиста, который 
не забываетъ изъ-за своей спеціальности и остальной области че- 
ловћческаго вЪдћнія. 

Въ стать „Развитіе человфческаго духа“ Ферворнъ даетъ об- 
щую схему духовной эволющи человЪка. Эту эволюцію онъ дВлитъ 
на слђЬдующіе періоды: 1) Въкъ чуветвенно-имтрессіонистскаго 
духа, когда надъ человфкомъ господствовали одни чувственныя 
ощущенія. При этомъ ассоціаціи представленій были чрезвычайно 
несложны и тЬсно связаны съ мгновенными ощущеніями. Это— че- 
ловЪкъ третичнаго періода. 2) Вљкъ наивно-практическаго духта. 
Теперь представленія уже не связаны больше съ мгновенными 
ощущеніями и перерабатываются въ практическія умозаключенія. 
Это-—человфкъ до конца дилювіальнаго періода. 3) Вљкъ теоре- 
тизирующаго духа. Этотъ „вЪкъ“ длится на дв „стади“: 
А) Стадія догмалтически-спекулятивнаго мышленля. Это—чело- 
вЪкъ „до западнаго Возрожденія 15 и 16 столЪтія“. В) Стадія 
хритически-экспериментальнаго мышленія—күльтүра Возрожде- 
нія и наше время. 

Конечно, такую общую схему всегда легко критиковать. Легко, 
напримЪръ, показать, что, если „мышленіе Гераклита и Эмпедокла, 
Сократа и Платона, Аристотеля и Эпикура“ (стр. 53) и можно съ 
грхомъ пополамъ подвести подъ рубрику „ехоластически-рацюна- 
листическихъ спекуляцій“, то мышленіе Архимеда, Эвклида или 
Аполлонія (изучавшихъ коническія сЪченія) носитъ вполн% совре- 
менный характеръ. Но подобная критика была бы слишкомъ 
легка и она была бы несправедливой, разъ дфло идетъ о такомъ 
общемъ очерк%. 

Но есть одно замфчане, которое мы не можемъ не сдфлать. 
Слфдуетъ строго осуждать психологовъ, когда они осмфливаются 
игнорировать физіологію или учить физіологовъ тому, какъ нужно 
понимать нервные процессы. Но нельзя позволять и физіологамъ 
третировать психологовъ съ презрительнымъ высокомЪріемъ. А 
въ этомъ послфднемъ грЪхЪ именно и повиненъ Ферворнъ. Напр., 
на стр. 28, онъ пишетъ: „на наше философское мышленіе особенно 
пагубное вліяніе оказало, главнымъ образомъ, одно понятіе, и те- 
перь еще играющее видную роль въ психологи: понятіе аплер- 
цепціи“. А на стр. 36 прибавляетъ: „ Состояніе связанныхь между 
собой зангллозныхъ клљтокъ — вотъ факторъ, играющій въ есте- 
ственно-научномъ познаніи ту же роль, которую у Канта и дру- 
гихъ играла ашерцепція“. 

Но какъ Ферворнъ не хочетъ видћть, что такъ какъ „гангліозныя 
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клЬтки“ въ психологіи по самому существу дла не могутъ играть 
никакой роли, то „апперцепця“ является тамъ не только не вред- 
нымъ, а прямо-таки необходимымъ понятіемъ! 

Статья: „Новое міросозерцаніе“ является прекрасной защитой 
той теперь довольно распространенной точки зрЕнія, согласно ко- 
торой понятіе „причины“ изгоняется изъ науки и замфняется по- 
нятіемъ „условій“. 

„Научное изслњдованіе всего сущаго и происходящаго (го- 
воритъ авторъ на стр. 91) можеть состоять исключительно въ 
познаніи его условий“. 

Наконецъ, статья о наркозф занята изучешемъ этого явления. 
Кратко перечисливши вс существующія теперь теоріи наркоза и 
показавши ихъ недостаточность, Ферворнъ приходитъ къ выводу, 
что „подавленіе способности производить окислительные про- 
цессы является тъмъ факторомъ, который обусловливаетъ ха- 
рактерный комплексъ симптомовъ при наркозњ“ (стр. 149). 


Л. А. Шалландъ. Профессоръ Императорскаго Юрьевскаго Универ- 
ситета. Иммунитетъ народныхъ представителей. Юридическое из- 
елдованіе. Т. П. Часть догматическая. Юрьевъ. 1913. Стр. Х--454-- 
(34). Ц. 3 р. 

Вопросъ о безотвфтетвенности и неприкосновенности народ- 
ныхъ представителей въ виду своей практической и теоретической 
важности имћетъ на ЗападЪ довольно обширную литературу. Въ 
Росаи этотъ вопросъ въ силу специфическихъ условий русской го- 
сударственности пріобрЪтаетъ особое значеше и остроту. Статьи 
14, 15, 16 и 22 учрежденія Государственной Думы, относящіяся къ 
иммунитету ея членовъ, неоднократно вызывали какъ въ самой 
Дум%, такъ и въ печати и ученыхъ обществахъ ожесточенные 
споры, объясняющіеся не столько недостаточно ясной редакціей 
указанныхъ статей, сколько опредћленнымъ направленіемъ прави- 
тельственной политики и не менфе опредћленной практикой сенат- 
скихь разъяснений. 

Книга проф. Шалланда можетъ способствовать выясненію правъ 
и привилегій народнаго представителя въ ихъ теоретической пол- 
нот$ и въ ихъ практическомъ конкретномъ приложеніи. 

Съ своей внфшней стороны разбираемый трудъ удовлетворяетъ 
всъмъ требованіямъ, обычно предъявляемымъ къ ученымъ произ- 
веденіямъ. Авторъ выказываетъ въ немъ исчерпывающее знаком- 
ство съ литературой предмета; основная тема разрабатывается имъ 
во всей ея широтЪ. Проф. Шалландъ интересуется не только обо- 
снованіемъ и юридической природой иммунитета, равно какъ прак- 
тической постановкой вопроса о безотвЪтственности и неприкосно- 
венности въ современныхъ культурныхъ государствахъ, но вмъстЪ 
съ тЬмъ его занимаетъ и проблема реформы института. Шестой 
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раздфлъ книги посвященъ спеціально русскому законодательству. 
При этом» и самый способъ использованія обширнаго литератур- 
наго матеріала, и аргументація автора обладаютъ большой долей 
вфскости и убфдительности. 

При всемъ томъ, не смотря на свои безспорныя достоин- 
ства и на правильность своихъ основныхъ посылокъ, разбираемая 
книга въ нЪкоторыхъ своихъ частяхъ оставляетъ не вполнЪ 
удовлетворяющее впечатл%ніе. 

Проф. Шалландъ вполнф правильно признаетъ иммунитетъ на- 
родныхъ представителей за спеціальную историческую категорію. 
Отказываясь отъ обоснованія иммунитета какими-либо вЪчными и 
неизмняемыми принципами, авторъ замфчаетъ: „иммунитетъ вы- 
текаетъ не изъ какого-либо юридическаго принципа, онъ послЪд- 
ствіе того положенія, которое парламентъ занимаетъ въ систем 
государственныхъ үчрежденій и той политической и соціальной 
сред, въ которой приходится дЪйствовать его членамъ“ (стр. 47). 

Сообразно съ этимъ основнымъ положеніемъ въ зависимости отъ 
конкретныхъ историческихъ услов1й долженъ мняться и объемъ 
и содержаніе депутатскихъ привилегий. „Чфмъ прекарнђе поло- 
жене народнаго представительства, чфмъ большія опасности гро- 
зять ему со стороны сильнаго и независимаго правительства и 
находящихся у него въ подчинен!и судовъ, тЬмъ интенсивность 
иммунитета должна быть больше“ (стр. 75). ДЪйствительно, Англія 
съ ея прочными и устойчивыми тарантіями личной свободы не 
знаетъ и не нуждается въ иммунитет народныхъ представителей 
въ европейскомъ значеніи этого слова. Если билль о правахъ 1689 
года твердо и прочно установилъ, что все, происходящее въ пала- 
тахъ, подлежить ихъ исключительному вЪдЪнію, то, съ другой сто- 
роны, все, происходящее за стфнами парламента, независимо отт, 
дъйствующихъ лицъ подлежитъ вЪдЪнію общихъ судовъ въ усло- 
віяхъ обычныхь судопроизводетвенныхь формъ. Теоретически 
можно представить себЪ такой строй, при которомъ спеціальныя 
привилегіи депутатовъ сдЪлаются излишними, такъ какъ станутъ. 
общимъ достояніемъ всфхъ гражданъ. Однако въ настоящее время 
„въ вид общаго правила слЪдуетъ признать, что часъ упраздненія 
неприкосновенности еще не пробилъ. Всего же менће близокъ онъ. 
въ тЬхъ государствахъ, гд карательная дЬятельность администра- 
щи конкурируетъ съ дфятельностью суда и гдћ гарантіи личной 
свободы не существуютъ вовсе или только зарождаются“ (стр. 15). 
Во всякомъ случа „современныя законодательства отнюдь не 
обнаруживаютъ склонности отказаться отъ привилегій и кругъ 
государствъ, либо вовсе отвергающихъ привилеги, либо распро- 
страняющихъ ихъ только на арестъ депутатовъ, замфтно сужи- 
вается“ (стр. 71). 

Проф. Шалландъ однако не всегда правильно пользуется своими 
собственными предпосылками при оцфнкЪ русскаго законодатель- 
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ства. Ст. 16 учреждекія Государственной Думы, какъ извфстно, 
говоритъ: „для лишенія свободы члена Государственной Думы во 
время ея сессін должно быть испрошено предварительное разр\- 
шеніе Думы“. Авторъ находитъ правильнымъ рфшене сената отъ 
10-го ноября 1909 года, признавшее, что подъ „лишеніемъ свободы“, 
упоминаемомъ въ ст. 16, слЪдуетъ понимать только подслЪдственное 
или аналогичное ему задержаніе и что, слЪдовательно, лишеніе 
свободы въ лид наказанія по приговору суда можетъ быть при- 
ведено въ исполненіе и во время сессіи Думы безъ ея разрЪшенія. 
Проф. Фойницкій, Розинъ и Гессенъ указываютъ, что вышеупо- 
мянутое рЬшеніе сената не находитъ себ поддержки ни въ бук- 
вальномъ смысл статьи 16, ни въ тЪхъ частяхъ нашего законо- 
дательства, которыя говорятъ о „лишеніи свободы“, не проводя 
при этомъ разницы между предварительнымъ задержаніемъ и за- 
ключен!емъ подъ стражу для исполненія приговора. ВмъстЬ съ 
тъмъ и самъ проф. Шалландъ признаетъ, что аргументы, приве- 
денные сенатомъ въ защиту своего рЬшенія, совершенно не вы- 
держиваютъ критики. При подобныхъ условіяхъ автору прихо- 
дится защищать сенатское рЪшеніе указанемъ на его соотвЪтствіе 
„общему духу института и цфли, имъ преслЬдуемой“ (стр. 391). 
„Сенатъ, говорить онъ, правъ съ точки зрЪнія гаНо 1ед15“. Общий 
же „духъ“ института безотвЪтственности и неприкосновенности 
народныхъ представителей состоитъ, по словамъ автора, въ „огра- 
ждеши депутата отъ тенденціозныхъ преслфдован1й“, огражденіе же 
отъ послЪдствій судебнаго разбирательства признается проф. Шал- 
ландомъ недопустимымъ и нежелательнымъ недовЪріемъ къ су- 
дебной власти (стр. 230). Однако, если объемъ и содержаніе имму - 
нитета, согласно мнфнію самого автора, должны зависть отъ 
услов!й исторической обстановки, то не слЪдуетъ забывать, что 
существуетъ такая обстановка, при которой возможны не только 
„тенденціозное преслфдован!е“, но и тенденціозный составъ суда 
и тенденцюзные судебные приговоры. При подобныхъ условіяхъ 
„духъ института неприкосновенности“ требуетъ огражденія депу- 
тата отъ такихъ судовъ и ихъ приговоровъ. 

Неясной и не вполн% точной слћдуетъ признать у автора и ту раз- 
ницу, которую онъ проводитъ между лишеніемъ и ограниченіемъ 
свободы. Всякое ограниченіе свободы есть вмъст% съ тћмъ и ея лише- 
ніе. Въ частности, такое ограниченіе свободы, какъ, напр., подписка 
о невыфздЪ, съ чфмъ не разъ приходилось сталкиваться членамъ 
Государственной Думы, имфетъ значеніе и для правильнаго выпол- 
ненія ими своихъ депутатскихъ полномочій, такъ какъ депутату, въ 
виду его обязанностей, нер$дко можетъ представиться необходи- 
мость пофздки на мъсто своего избранія. Государственная Дума, 
въ своей резолющи отъ 6 іюия 1906 г. признавшая незаконными 
дЬйствія прокуратуры и полищи въ дълћ объ отобраніи оть депу- 
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тата Ульянова подписки о невыЪзд%, исходила изъ подобной оцнки 
даннаго ограниченія свободы депутата. 

Давая боле ограничительное, чЪмъ это требуется содержаніемъ 
закона и „духомъ иммунитета“, толкованіе статьи 16, проф. Шал- 
ландъ вмБетЬ съ тёмъ признаетъ, „что всякое лишеніе свободы, 
хотя бы и фактическое, должно считаться исключеннымъ по отно- 
шенію къ народнымъ представителямъ, разъ оно имћетъ мЪсто во 
время предварительной стади процесса“ (стр. 394). Въ частности, 
„принуждене депутата присутствовать на обыск%, не можетъ быть 
признано правильнымъ и законнымъ“. 

Вполнф по достоинству оцфниваетъ проф. Шалландъ и знаме- 
нитое сенатское разъясненіе, вызванное дћломъ депутатовъ Голо- 
лобова и Кузнецова и совершенно уничтожающее депутатскую безот- 
втственность. „Для того, чтобъ прійти къ такому результату, го- 
воритъ авторъ, сенату пришлось не только произвести нажимъ на 
законъ, но и прямо перескочить черезъ него“ (стр. 444). Къ со- 
жалЪн!ю, авторъ не исчерпалъ при этомъ всћхъ тёхъ соображений, 
которыя можно привести и которыя дЪйствительно приводились 
при сопоставленіи 14 и 22 статьи учрежденія Государственной 
Думы. 

Въ заключен!е автору можно сдфлать еще одинъ упрекъ въ не- 
правильномъ примфнени имъ же высказанныхь принциповъ. 
„Иммунитетъ, говоритъ онъ, представляется не привилегіей въ 
тБсномъ смыслЪ слова, а особымъ институтомъ публичнаго права“ 
(стр. 76), а потому иммунитетъ, въ противоположность привиле- 
гіямъ, „не подлежитъ непремЪнно и во всЪхъ отношеніяхъ ограни- 
чительному толкованію“ (стр. 78). Между тфмъ при дальнфйшемъ 
изложен!и авторъ нерЪдко называетъ виды депутатскаго иммуни- 
тета привилегіей и именно на этомъ основаніи требуетъ его огра- 
ничительнаго толЕованія. 

Указанные дефекты не лишаютъ книги проф. Шалланца ея 
общаго значенія. Это, несомнфнно, солидный и вЪскій трудъ. 


Дьтская Энциклопедия. Т. І. Москва. 1913. (Стр. 248. Цфна не 
обозначена. 

Кажется, о Петр% Великомъ есть разсказъ -- очень трогатель- 
ный, —какъ этоть неутомимый и разносторонній „работникъ на 
тронъ“, просматривая въ какой-то „цыфирной“ школкъ ученическія 
книжки и тетрадки, не могъ подавить вздоха зависти къ дЪтямъ,— 
такими интересными и увлекательными показались ему предметы 
үченія и самые учебники по сравненію съ тфми скудными сред- 
ствами наученія, которыя доступны были ему въ его дЪтскіе годы. 
Подобное же чувство зависти къ дћтямъ испытываешь иной разъ, 
когда встрћчаешь прекрасную книгу для юнаго возраста, какой не 
было въ пору собственнаго дЪтства, — видишь, какъ легко и съ 
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какимъ интересомъ нынЪшнія дфти усвоятъ но такой книгЬ мно- 
гое, чего самъ не узналъ въ свое время, не узналъ и посл, въ 
сует повседневности, и узнаешь лишь теперь, вмЪстЬ съ дЪтьми 
перелистывая хорошую книгу. Къ такимъ хорошимъ книгамъ, по 
всей справедливости, надо отнести „ДЪтскую Энциклопедію“, со- 
ставленную подъ редакщей проф. Ю. Н. Вагнера, С. А. Князькова, 
прод. И. П. Козловскато, Н. А. Морозова, проф. С. И. Метальни- 
кова и М. В. Новорусскаго. Хотя въ основу настоящаго изданія 
и положено англійское изданіе „ДЪтской Энциклопедіи“, вышед- 
шее подъ редакщей Артура Ми, но русское изданіе значительно 
переработано русскими учеными и дополнено примфнительно къ 
русской жизни, къ русской флор$ и фаун%, къ русской промышлен- 
ности и производствамъ. Это отнюдь не энциклопедическій сло- 
варь обычнаго типа, въ алфавитномъ порядкъ сообщающій свЪдЪ- 
нія по вопросамъ, такъ или иначе близкимъ дЪтскому міру. Это— 
сборникъ систематически расположенныхъ статей, предназначен- 
ныхъ дать ясные, простые и понятные отвЪты на вопросы, чаще 
всего возникающіе въ дфтекихъ головахъ,—вопросы, какъ извЪстно, 
всегда разнообразные, неожиданные и трудные. Главная притя- 
гательность Энциклопедіи — въ томъ, что это необыкновенно ло- 
нятная и увлекательная книга. И нтъ ничего удивительнаго, что 
въ короткое время она нашла огромное распространеніе не только 
въ Англ и, гдЪ она впервые была составлена при содйств1и ан- 
глійскихъ ученыхъ, но и обошла весь міръ, вездЪ—и въ барскихъ 
хоромахъ и въ бфдной деревенской школкћ—находя путь къ дЪт- 
скому сердцу. НФтъ надобности говорить, насколько трудно удо- 
влетворить дфтскую пытливость, дать ясный, простой, опредфлен- 
ный отвътъ на каждый вопросъ, возникающий въ дЪтскомъ үм%, 
даже для подготовленныхъ людей, для лучшихъ педагоговъ. Боль- 
шинство же родителей — не только тфхъ, которые образованія не 
получили, но и дипломированныхъ, — не въ укоръ говоря, обла- 
даютъ болфе чфмъ скромными свЪдћніями во многихъ областяхъ 
знанія, отъ плодовъ котораго мы вкушаемъ ежедневно и ежечасно. 
Изь „Дътекой Энциклопеди“ они могутъ многому поучиться одно- 
временно съ своими дтьми. Книга эта даетъ свЪдЪнія почти изъ 
веЬхъ областей человЪческаго знанія и на первый взглядъ даже 
подавляетъ кажущеюся пестротою содержанія. Но въ этомъ раз- 
нообразіи и важнъйшее достоинство ея: она идетъ на встрћчу са- 
мымъ разнообразнымъ дћтскимъ интересамъ, даетъ богатую пищу 
для ума каждаго ребенка, сообразно его инцивидуальнымъ вку- 
самъ. Надо было бы слишкомъ много собрать книгъ, чтобы дать 
отвфты на всЪ ть вопросы, на которые отвЪчаетъ „ДЪтская Энци- 
клопедія“. Распадается она на десять отдћловъ: Вселенная, Изъ 
исторіи земли, О веществь, О жизни, Живая природа, Страны 
м народы, Великіе люди, Что окружаеть насъ, Почему такъ бы- 
ваетъ, Чъмъ и какъ себя занять. Изъ этихъ десяти отдфловъ въ 
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первомъ томБ нашли помфщене шесть. ВсЪ они прекрасно иллю- 
стрированы рисунками и цвфтными таблицами. Объясненія изло- 
жены простымъ языкомъ, живо, картинно. интересно и въ то же 
время съ полнымъ сохраненіемъ научности и точности, задача 
очень не легкая. 


Новыя идеи въ филосо фіи. Сборникъ № 4. Что такое пеихоло- 
гія? Спб. 1913. Стр. 156. Ц. 80 к. А 

Четвертый выпускъ „Новыхъ идей въ (рилософіи“ состоитъ изъ 
четырехъ переводныхъ статей, а именно даны статьи: В. Шуптеы— 
„Понятіе психологи и ея границы“; А. Штумпфъ — „Явленія и 
психическія функции“: Уильям Джеисъ—„Существуеть ли со- 
знан!е?“: /е0доръ Липтеъ — „Пути психоломи“. Веъ эти статьи 
принадлежать первокласснымъ ученымъ и онЪ удачно подобраны 
для характеристики современнаго состояня психологіи. Конечно, 
современныя психологическія теченія слишкомъ многообразны, что- 
бы они могли быть вполнЪ охарактеризованы четырьмя статьями, 
т. е. изложеніемъ всего четырехъ точекъ зрЪнія, но то, что намъ 
теперь дается, есть во всякомъ случаЪ характеристика важнфйшихЪ 
теченій въ области психологіи. 

Одинъ изъ главнЪйшихъ вопросовъ, разсматриваемыхъ совре- 
менными психологами, есть вопросъ объ объемЪ психологи. ЗдЪеь 
характерны два явленія. Во-первыхъ, многочисленная и талантли- 
вая группа ученыхъ ведетъ энергическую борьбу противъ такъ 
называемаго „психологизма“; психологія выбрасывается изъ ло- 
гики, теорін познанія, этики, эстетики и т. п.: мальйшая при- 
мфсь психологін, напр., въ теоріи познан!я считается недонусти- 
мой; по мићнію этихъ ученыхъ, здћеь допустима одна чисто фор -· 
мальная обработка матеріала —здћеь долженъ быть проведенъ по- 
елдовательный и строгій „логизмъ“. Во-вторыхъ, область психо- 
логій ограничивается еще и съ другой стороны: строго различая 
процессъ воспріятія отъ данныхь воспріятіл и процессъ мытленія 
отъ данныхь мышленія, нђкоторые психологи исключаютъ эти 
„данныя“ изъ области психологін, оставляя этой наукЪ только 
„процессы“. Отчасти въ связи съ этимъ ограниченемъ области пси- 
хологіи обнаружилось еще и другое характерное теченіе среди со- 
временныхъ психологовт: съ мыслящей субстанщей покончилъ еще 
Кантъ; но и кантовское „трансцендентальное я“ подверглось .напа- 
деню,— возникла „психологія безъ души“. Однако на этомъ не оста- 
новились. Джемсъ задаетъ вопросъ: „сүществуетъ ли сознаніе?“ И 
Лжемсъ далеко не одинъ ставитъ такой, на первый взглядъ, па- 
радоксальный вопрссъ. Онъ самъ говоритъ слъдующее: „я прочелъ 
цЬлый рядъ статей, авторы которыхъ были почти готовы отбросить 
понятіе сознанія и замфнить его абсолютнымъ опытомъ“ (стр. 103). 
А въ примъчаніи къ этимъ строкамъ Джемсъ указываетъ на слћ- 
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дующихъ авторовъ: Болдвинъ, Іордъ, Боденъ, Кингь, Александръ и 
другіе, а затфмъ прибавляетъ: „д-ръ Перри уже перешелъ черезъ 
Рубиконъ“. 

Посл этихъ общихъ замЪчаній перейдемъ къ краткой харак- 
теристикЪ статей. помфщенныхъ въ разбираемой нами книг%. 

Недавно умершій В. Шуппе, глава имманентной философіи, 
дояженъ наряду съ Авенаріусомъ считаться самымъ виднымъ пред- 
ставителемъ новйшей философіи въ Германія. Въ своей статьћ 
„понятіе психологи и ея границы“ Шуппе проводитъ ръзкую грань 
между „сознаніемъ вообще“ и индивидуальнымъ сознаніемъ. Пред- 
метъ психологіи только дфятельность индивидуальнаго сознанія. 
„Сознаніе вообще“ занято общимъ виЪ-индивидуальнымъ. „Созна- 
ніе вообще... лежитъ въ основЪ всякаго индивидуальнаго сознанія 
и такъ содержится въ немъ, какъ цвЪтность въ красномъ, напцр., 
въ этомъ красномъ цвфтЪ, какъ фигура въ данномъ круг, какъ 
величина въ этомъ большомъ, какъ твердость въ данномъ твер- 
домъ“ (стр. 13). „Нужно особенно признать и по отношенію къ 
сознанию вообще, что оно есть всегда одно и то же въ каждомъ 
единичномъ сознаніи и что оно не существуетъ въ столькихъ 
экземплярахъ, сколько есть отдфльныхъ Я“ (стр. 13). Неопытному 
въ отвлеченномъ мышлен!и человЪку можеть показаться паро- 
доксальнымъ утвержденіе, что „сознане вообще“, дающееся въ 
каждомъ индивидуальномъ актф, всегда есть одно и то же: этому 
человЪку можетъ показаться, что такимъ образомъ утверждается 
фактъ пребыванія вещи одновременно въ разныхъ м%стахъ. Но 
Шуше заявляетъ, что подобный взглядъ есть результатъ смЪше- 
нія абетрактнаго съ конкретнымъ; онъ говоритъ: „Если восприня- 
тую въ трехъ мЪстахъ красность или цвфтъ принимать за три 
красности или три цвфта, то это значитъ разсматривать абстракт- 
ное, красность или цвфтъ, за конкретное“ (стр. 7). 

Конечно, . Шуше правъ: „красность“, какъ абстрактное поня- 
тіе, одна и та же во всћхъ миллюнахъ красныхъ предметовъ. 
Но тутъ вскрывается тотъ основной недостатокъ философіи Шуше 
(о которомъ уже говорилось на страницахъ „Русск. Бог.“), что онъ 
остановился передъ онтологіей и не сдћлалъ понятія бытія основ- 
ной темой своей философіи, тогда какъ по всему строенію его 
үченія этоть анализъ бытія былъ для него совершенно необходим. 
Красные предметы, конечно, существуютъ въ безчисленномъ ко- 
личествЪ экземпляровъ, а „красность“ существуетъ повсюду одна, 
но дЪло. въ томъ, что это два совершенно различные вида „суще- 
твованія“, до такой степени различные, что, пожалуй, лучше было 
бы и не обозначать ихъ однимъ и тёмъ же терминомъ. 

Штумпфъ является защитникомъ „функціональной“ психологіи 
противъ психологи феноменалистической. Прежде всего онъ раз- 
личаетъ въ области психологи „явленія“ отъ „функцій“. Терминъ 
„явленіе“ у него есть общее названіе: а) „для содержаній чув- 
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ственныхъ ощущеній“ и б) „для одноименныхъ образовъ памяти“, 
для „только представляемыхъ“ цвЪтовъ, звуковъ и т. д.“ (стр. 52). 
ЗатВмъ онъ говоритъ: „Исихическими функціями“ (актами, со- 
стояніями, переживаніями) мы называемъ „подмфчиван!е“ (Ветег- 
кеп) явленій и ихъ отношеній, соединенія явленій въ комплексы, 
образованіе понятій, акты пониманія и сужденія, движенія чувствъ, 
желаніе и хотфніе“ (стр. 52). Далће авторъ различаетъ интеллек- 
түальныя функціи отъ эмоціональныхъ. А на вопросъ, какимъ 
образомъ мы получаемъ знаніе о психическихъ функщяхъ, онъ 
отвЪчаетъ перечисленіемъ различныхъ мн%ній; онъ говоритъ; „Для 
одного — только явленія даны непосредственно. Для другого — 
кром нихъ дано еще сознаніе вообще, которое можетъ еще стать 
само для себя предметом, но не находитъ въ «еб никакихъ раз- 
личій. ВсЪ якобы различныя функціи опредфляются или какъ раз- 
личія явлений, или жө какъ безсознательныя функціи, которыя от- 
крываются намъ только въ явленіяхъ. Для третьяго —эмощюнальныя 
функціи даны намъ непосредственно, интеллектуальныя же мы 
находимъ путемъ умозаключенія. Для четвертаго—функщи обоихъ 
родовъ даны непосредственно“ (стр. 53—4). Затмъ авторъ заяв- 
ляетъ (стр. 55), что онъ „намфренъ защищать четвертую“ точку 
зрЪнія. 

Въ началЪ своего изслфдован1я о „сознанін“ Джемсъ говоритъ: 
„Грубое отрицаніе существованія „сознанія“, при несомнЪнной 
наличности его—потому что нельзя отрицать существованія „мыс- 
лей“, —можетъ показаться нЪкоторымъ изъ моихъ слушателей на- 
столько безсмысленнымъ, что они не пожелаютъ вдаваться со 
мной въ изелфдован!е этого вопроса. Въ виду этого я считаю нуж- 
нымъ туть же пояснить, что я намфренъ только отрицать смыслъ 
этого слова, какъ сущности или субстанщи, но буду рфзко настаи- 
вать на его значеніи въ качествъ функщи“ (стр. 103). Дал%е онъ 
говоритъ: „Мое положеніе заключается въ томъ, что, если допу- 
стить существование одного только первоначальнаго вещества или 
міровой матерш, вещества, объемлющаго собой все, и если назвать 
это вещество „чистымъ опытомъ“, то легко объяснить познаваніе, 
какъ особый видъ взаимоотношенія, въ который входятъ различ- 
ные элементы чистаго опыта. Само это отношеніе представляетъ 
собою часть чистато опыта; одинъ „членъ“ его становится субъек- 
томъ или носителемъ познанія, „познающимъ“ (стр. 104). „Чи- 
стымъ опытомъ“ Джемсъ называетъ „то, что во всякое время яв- 
ляется непосредственной областью настоящаго“ (стр. 117). Труд- 
ность пониманія этой точки зря обусловливается между про- 
чимъ нашей привычкой рЪзко раздфлять духъ и матерію. „Де- 
картъ первый опредфлилъ мысль, какъ н$фчто абсолютно непротя- 
женное, и болфе поздніе философы нашли, что это опредћленієе 
правильно. Но какой смыслъ въ утвержденйи, что, когда мы ду- 
маемъ о линейномъ фут или квадратномъ аршинф, то нашей 
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мысли нельзя приписать протяженность? Почему, напримЪръ, мы 
говоримъ, что огонь горитъ, а вода мокра, и все же отказываемся 
признать, что наше душевное состояніе, „занятое“ этими (ої {Везе) 
объектами, мокро или горячо? Во всякомъ случаЪ „интенцюналь- 
но“ и когда душевное состояніе наполнено яркимъ образомъ, теп- 
лота и влажность заключены въ немъ въ той же мЪрф, какъ и въ 
физическомъ опытЪ“ (стр. 122—-3). Иногда даже бываетъ вполнЪ 
очевидно, что одинъ и тотъ же аттрибутъ одинаково можетъ быть 
приложенъ, какъ къ субъекту, такъ и къ объекту. „НапримЪръ, 
опытъ надъ непріятными объектами обыкновенно весьма непріят- 
ный опытъ; воспріятія красоты, уродства охотно принимаются за 
красивое или уродливое воспріятіе; интуиціи нравственно возвы- 
шеннаго суть возвышенныя интуищи. Прилагательное иногда бро- 
дитъ, какъ бы въ нерфшительности, на чемъ ему остановиться. 
Говорить ли о соблазнительныхъ мечтахъ или о мечтахъ о соблаз- 
нительныхъ вещахъ? О злыхъ желаніяхъ или желаніяхъ зла?.. О 
добрыхъ поползновеняхъ или поползновеніяхъ къ добру?“ (стр. 
124—5). 

Джемеъ высказываетъ сожалЪніе относительно того, что его 
слова могутъ принять за матеріализмъ; „но (прибавляетъ онъ на 
стр. 126—7) я убъжденъ въ томъ, что именно дыханіе, всегда 
бывшее прообразомъ „духа“, „дыханіе, исходящее наружу, про- 
межъ гортани и ноздрей, в есть та сущность, изъ которой фило- 
софы построили субстанцію, извћстную имъ, какъ сознаніе. Суб- 
станція эта фиктивна, тогда какъ мысли, пребывающія въ 
хонкретномъ, вполнњ реальны. Но мысли, пребываюция въ кон- 
кретномъ, сдњланы изъ той же матеріц, что и вещи“. 

Липисъ изучаетъ различные „пути психологи“. Прежде всего, 
путь общій для веЪхъ есть путь чистаго описанія. ЗатЬмъ имфется 
путь, направленный къ изученію „чистаго Я“, путь не столь без- 
надежный, какъ соотвЪтствующій путь въ области естествознанія, 
ибо „цфль естествознанія—вещь въ себ, которой оно однако не 
находитъ; цфль науки о сознаніи—-Я въ себЪ, которое она можетъ 
найти“ (стр. 189). „Рядомъ съ психологіей, какъ наукой о дух%, 
существүетъ психологія, для которой кореннымъ и спеціальнымъ 
предметомъ познанія служитъ индивидуальное сознаніе“ (стр. 141). 
А „рядомъ съ этой психологіей существуетъ, наконецъ, еще одна 
научная дисциплина, которая уже не есть психологія, не смотря 
на то, что предметъ ея тотъ же, что и предметъ психологіи. Эта 
дисциплина есть психофизіологія“ (стр. 148). 
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Письмо въ редакцію. 


Не им%я возможности выразить мою искреннюю признательность 
всЬмъ лицамъ и учрежденямъ, приславшимъ мн привътъ и доб- 
рое слово по поводу 60-й годовщины моего рожденія, я выну- 
жденъ сдЪлать это печатно. 

Сознаю (безъ всякой условной скромности) все несоотвътствіе 
этой юбилейной оцнки съ дфйствительными размърами моей ра- 
боты. Но все же я быль глубоко тронутъ этимъ иткликомъ друзей- 
читателей, указывающимъ ростъ живой и сердечной связи между 
читателемъ и родной литературой. 

Буду очень признателенъ редакціямъ повременныхъ изданій 
за перепечатку этого пибьма. МнЪ хотфлось бы, чтобы это выра- 
женіе моей искренней благодарности товарищамъ писателямъ, ре- 
дакщямъ газеть и журналовъ, представителямъ литературныхъ, 
просвътительныхъ и художественныхъ обществъ, группамъ рабо- 
бочихъ и служащихъ на заводахъ и въ промышленныхъ учрежде- 
ніяхъ, группамъ крестьянъ, земскихъ работниковъ, врачей, адво- 
катовъ и частныхъ лицъ дошло также и до тћЬхъ, кого преврат- 
ности данной исторической минуты выкинули за предзлы родины 
и кто прислалъ миъ свой привфтъ изъ отдаленныхъ и глухихъ 
угловъ Европейской Россіи и Сибири. 

Созиданіе будущаго дается труднымъ общимъ напряженіемъ 
всъхъ живыхъ элементовъ страны. И если въ этой творческой ра- 
боть литература играетъ значительную роль, то источникъ ея 
силы и значенія въ живой связи съ обществомъ, въ объединени 
всъхъ честныхъ стремленій, направленныхъ къ осуществленію 
идей справедливости и свободы. 


Вл. Нороленко. 


| Редакторъ Л. И. Бородзичъ. Издатель В. Г. Короленко. 
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Гитары 


въ 6, 7, 10, 15, 20, 40, 
75 п дор. до 150 р. 


Балалайки 


въ 3, 4, 5, 6, 9, 12, 15, 
въ 6, 8, 12, 15, 20, 30 р. 20, 30 р. и дор. до 
— и дор. до 200 р. — 100 р. 


АЛЬТЫ, ВІОЛОНЧЕЛИ, КОНТРАБАСЫ, ФЛЕЙТЫ, КЛАРНЕТЫ, КОРНЕТЫ, 
ТРУБЫ, БАРАБАНЫ и ВСЂ ДРУГІЕ МУЗЫКАЛЬНЫЕ ИНСТРУМЕНТЫ и 
ПРИНАДЛЕЖНОСТИ ВЪ БОЛЬШОМЪ ВЫБОРВ. 


Музыкальныя шкатулки Фортуна. Гармонии. 
Ъйшей й і 
Граммофоны о рорлрушіи з 
РОЯЛИ, ПІАНИНО и ФИСГАРМОНІИ 


лучшихь заграничныхь и здёшнихь фабрикъ. 


Юлии ГЕНРИХЬ ЦИММЕРМАНЬ 


0.-Петербургъ, Морская, 34. Мосивз, Кузнецкій мость. Рига, Сарайная, 15. 


Скрипки 
въ 10, 12, 15, 20, 25, 
30, 40, 50, 75, 100 руб. 
и дор. 


Мандолины 


















































О ту ,АГРОНОТМТЬ“, х5: 
И КНИЖНЫЙ СКЛАДЪ 59 М. Дмитріевка, 3. 
по воъмъ отраслямъ сельск.-хоз., технич. 

к н и г и производствамъ, ремесламъ и кооперация боле 50 0 0 названій, 
ПОСЛЬДНЯ СОБСТВЕННЫЯ ИЗДАНИЯ! 
Алоноандровъ, К. И. Рыбацкая памятка. Сборникъ статей по рыбоводотву, п. 50 к. 
Дудинокі „А.Н. Какъ создаются урожая. (Химико агропомическія бесъды) въ УТ вып. 

ып. 1.—0 огораемой части урожаевъ, ц. 30 к. Вып. 11.—0 вод, ц. 20 к. Вып. Ш.— 
О земпяхъ и почвахъ. Вып, 1У.—0О перегноъ въ почвахъ, п. 26 к. Вып. У.—О неого- 
раемой части урожаевъ. Вып. Ү1.—-Растенія солпөчнал энергія, ц. 16 к. 
Гаровичъ, С. Н. Важнъйшіе способы  облагоравиванш  плодовыхь  деровьевъ 
(о прививкахъ), ц. 25 к. 
Грибовъ, И. В. Нофтяыые двигатели въ с.-х. и мелкой промышленности, ц. 80 к. 
Гуринъ, Е. и. Туберкулевъ у животнихъ, ц. 30 к. 
Зубрилинъ, А. А. По родной стран. Мысли и воспоминонія, ц. 50 к. 
Ленисъ, Ф., проф. Вводон!е въ бактеріологію для с.-х. хозяевъ, ц. 75 к. 
Лосне, 9. Г. Сельско-ховяйственная матереологія, ц. 2 р. 75 в. 
Масловъ, С. Обыть хъба и кооперація, ц. 10 в. 
Петровъ, И. П. Улучшеніе луговъ, ц. 10 к. 
Петровъ, И. П. Сорныя травы можниковъ, ц. 10 к. 
Пъвицній, В. И.. Ахьбомъ плановъ для разбивки цвфточныхь садовъ, парт-ровъ, 
клумбъ ы пр., дц. 1 р. 50 к. 
Книшный окдадъ выполияетъ заказы на вс пыћющіяся въ продажь книги по 
слоой спещальносты ы соприкаслющимся съ ней отраслнмъ. 
Пры складф ымЪотся отдъдъ наглядныхъ пособій для беоћдъ по 0.-х. и шкод. 


Каталоги по требованію безплатно. 













Вышиая изъ печати —впервыо въ Россін необходимия пособія дпя справокъ и изучен!я 
родиого языка, Содержа въ себЪ основныя русскія, церкогџно-славянокія, дрөвнія, 
ипостранных и тохвичоск!я слова, эти сдовари замъняютъ собою словари ореографи- 
чөскіе, иностранныхъ оловъ и, кромЪ того, даютъ основы русокьго языка: 


Новые словари русскаго язына по образцу Даля н Ларуса, сост. П. Стояномъ: 
МАЛЫЙ ТОЛКОВЫЙ СПОВАРЬ 27755. 22:0°п0р. 5, 
КРАТКІИ ТОЛКОВЫЙ СПОВАРЬ- '°—707;1290 "< 


Продаются въ главныхъ магазинахъ 
Силады изданія: 1) ОП5., Вас. Оотр., Большой пр. 19. Тин. Шродеръ. 
2) Москва, Пубянскй пр. З, Магазинъ Эсперанто. ь ‘ : 


ой... 
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КЪ СВБДЕНІЮ ГГ. ПОДОНСЧИВОВЬ. 


1) Контора редакщи не отвЪчаетъ за аккуратную доставку жур- 
нала по адресамъ станцій желъзныхъ дорогъ, гдз пЪтъ почтовыхъ 
учрежденій. 


2) Подписавшійся на журналъ черезъ книжные мэгазины— съ 
своими жалобами на неисправность доставки, а также съ заявле- 
ніями о перемънЉ адреса благоволятъ обращаться непосредственно 
ВЪ донтеру редакціи—Петербургъ, уг. Спасской и Басковой улицъ 
д. 1—9. 


Книжные магазины только передаютъ подписныя 
деньги въ контору редакціи и не принимаютъ 
никакого участія въ доставкЪ журнала. 


3) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявленію отъ 
Почтоваго Департамента, направляются въ контору редакщи не 
позже, какъ по полученіи слБдующей книжки журнала. 


4) При заявленіи о неполученіи книжки журнала, о перемънЪ 
адреса и при высылкЪ дополнительныхъ взносовъ по разсрочкЪ 
подписной платы, необходимо прилагать печатный адресъ, по кото- 
рому высылается журналь въ текущемъ году, или сообщать его №. 


Не сообщающіе № своего печатнаго адреса за- 
трудняють наведеніе нужныхъ справокъ и этимъ 
замедляютъ исполненіе своихъ просьбъ 


5) При каждомъ заявлеши о перемЪнћ адреса въ предфлахъ 
Петербурга и провинщи слъдуетъ прилагать 25 коп. почтовыми 
марками. 


6) При перемЪнЪ петербургскаго адреса на иногородній упла- 
и 1 руб.; при перемВнВ же иногородняго на петербург- 
скій—65 коп. 


7) Перемфна адреса должна быть получена въ контор не позже 
15 числа каждаго мЬсяца, чтобы ближайшая книга журнала была 
направлена по новому адресу. 


8) Лица, обращающяся съ разными запросами въ контору ре- 
дакщи или въ отдЪленія конторы, благоволятъ прилагать почтовые 
бланки или марки для отвЪтовъ. 
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русское богатство 


ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


Спб., Баскова ул. 9. Телеф. 20—83. 


5 Ег асса араа т. 


Цъна объявленій: 


ПЕРЕДЪ ТЕКСТОМЪ. 1 ПОЗАДИ ТЕКСТА: 
1 страница ....-... 65 руб. . страница ........ 45 руб. 
1/1 страницы........ З5. > 1а страницы........ 25 = 
1 ае З 205 Же. в.’ жаз У 7 З 
1/8 10 Зе ож Вер 7 





НА ОБЛОЖКЕ: 








Ц ц%л. стр.. .70 р. Ш ц%л, стр..60 р. || 1У цъл, стр. .80 , 
3/з стран. .... 40 „ 1а стран... ..33 „ || № стран. -.--45 „ 
4 „ 23, | № о: 20, И я ----25 9 





ПОСТРОЧНО (лля конторъ объявлевій и для мелкихъ 
публикацій): м%сто, занимаемое строкою нонпарели въ 1 стол- 
бецъ (въ страниц 2 столбца): 
впереди текста © коп, повади текста ДО коп. 





За каждую ТЫСЯЧУ вкладныхъ приложеній: 


Е ЕТ окиси вл ИСЧО 
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РУССКОВ БОГАТСТВО ОКТЯЕРЬ № 10. 


ААРУУЛ 


| Открывается предварительная подписка 


е, 
етене оаа У адау бс 


РРА 


на новое изданіе Литературнаго фонда: 


НИКОЛАЙ СЕДОРОВИЧЪ 


АННЕНСКІЙ. 


Воспомининія о немъ, статьи и Чи, 


Полъ редакщей Вл. Гал. Короленко, А. Н. Анненской, 


Ө. Д. Батюшкова и Т. А. Богдановичъ. 





СБОРНИК БРДЕТЬ СОСТОЯТЬ ЮЛ ТРЕТЬ ОТЫ: 


ОТДЪЛЪ ПЕРВЫЙ, 


въ который войдутъ между прочими очерки и во- 

споминанія о Ник. Өед.-Вл. Г. Короленко, А. Н. 

Анненской, С. Я. Елпатьевскаго, Е. В. Святловскаго, 

Ек. П. Лътковой, А. В. Пъшехонова, Ө. Д. Батюшкова, 
О. 9. Шмидта. 


ОТДЪЛЪ ВТОРОЙ. 


Рћчтл, сказанныя на могил Н. Ө. и на вечер, посвя- 

щенномъ его памяти,—Вл. Д. Набокова, В. Г. Коро- 

ленко, Н. А. Котляревскаго, П. Н. Милюкова, В. А. 
Мякотина. . 


ОТДЪЛЪ ТРЕТІЙ. 


Отклики въ печати по поводу кончины Н. ©.— 
Статьи и замћътки, 





Весь чистый сборъ отъ продажи издан я 
поступитъ въ капиталъ имени Н. ©. Аннен- 
скаго, при Питературномъ фондё. 





Стоимость изданія, объемомъ отъ 25—30 п. листовъ, съ портре- 
томъ, по предварительной подписк%, которая принимается въ 
контор журнала „Русское Богатство“ (Баскова ул., 9), — 
2 р. 50 к. При записи вносится 2 р., остальное при полученіи 
книги. На почтов, расходы, при пересылкЪ, добавляется 50 к. 
По выходЪ книги (примърно къ Пасхћ), цъна будетъ повышена. 


ОкТЯвРЬ № 10. „РУССКОЕ ВОГАТОТВО. 





По постановленю состоявшагося въ февраль мЬсяцЬ с. г. въ 
Карлсруэ съфзда учащихся изъ Россіи въ Германіи было 
создано въ БерлинЬ 


Дкадрииаосков Центральное нкформедіонное 0000. 


Бюро ставитъ своей задачей содЪйствовать направляющейся 
изъ Россіи въ Западную Европу учащейся молодежи и регули: 
ровать наплывъ учащихся въ германскія высшія учебныя заведе- 
нія. Оно выдаетъ справки о правилахъ пріема во всЪ высшія 
учебныя заведенія Западной Европы и о мстныхъ условіяхъ 
жизни, 

Въ виду предстоящаго съ наступленіемъ зимняго семестра 
наплыва: учащейся. молодежи заграницу мы обращаемъ вниманіе 
всЬхъ товарищей на существованіе нашего Бюро. Кром выдачи 
справокь Бюро принимаетъ на себя переводъ и засвидЪтельство- 
ваніе документовъ. 

Въ настоящій моменть Бюро находится при О-вЪ Студен- 


товъ изъ Росси имени Н. И. Пирогова въ Берлинъ (Фридрих 
штрассе, № 134). 
= 
Р. $. Справки оплачиваются четырьмя семикопеечными марками. 
Пожертвованія принимаются съ благодарностью. 











БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ —= 


о 


—= роскошных ИЗДАНИИ 
СЪ БОЛЬШОЙ УСТУПКОЙ. 


Готтенротъ, 9. Исторі т зхшней 


ц. 60 ү., за 45 Б 
Золотое Руио. Худож. муризлъ 
комплектъ 190 6,1907, 1908,1909г. зз 75р. 
Тоже. —–отдіаьно 1908 г. 1909 г. по 
10 руб. годъ. 


Императорская знадешія ху- 


дожмествъ. Галерея графа 
пова-Боабородво, текотъ М. 
вича. 5 т., ц. 100 р., ва 75 р. 

Свътловъ, В. Совремонный балетъ 


Иғдано при НЕ участ!е 
Л. ©. Бакста, изд. 


ц. 30 р., за 30 р. 


. Куше: 


М. Дапьке- 


одике ы Вильборгъ, 


КНИЖНЫЙ МагазинЪ 





культуры: одежда, домашняя у тварь, 
лөзыя ц военныя орудія народс въ дре\- 
нихъ и новыхъ рременъ. 2 т. въ рос: 
пор., ц. 50 р., ва 40 р, 

Шильдеръ Н. Н. Имлерато} 
сакдръ первый, его жизнг, и царс 
4 т. въ пер., ц. 36 р., аз 30 р. 

Татищевъ С. С. Император ъ Але! 
савдръ 11-й, его живнь ы царот *088н10: 
2 1., ц. 17 р. 50 к. ва 14 р. 

Браунсъ Р. Царстпо мине] %220°, 
описаніе главныхъ млнераловт,, ихъ ъсто- 
рожденіе и знвчепіе пхъ для промы Шлен- 
ности, драгоцћнные кампи. Въ роск. · 19р: 
ц. 30 р. за 22 р. 


эъ Алек- 
твовоніе 


б 


2 


СПБ. Бассейная ул., д. 8. 


| Бенуа А. Русская шкода живописи 
Голике и Выдльборгъ. Въ пацк% 


д. Д. ТУРКИНО я 


А ААА А ААА ААА ААА ААА Ай 
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О ГИМНОЗІЯ НО ДОМУ. 


Средне-учбное заведене заочно. 
30 томовъ по 280—300 отраницз. 


р Д ( х0 у Я 1 50 2-54 никакихъ больше расходовъ, 
р. К. ВЪ ЦЪ, учебныхъ пособій не требуется 
всякій можетъ серьезно и основательно, подъ руководствомъ опцытпыхъ препода- 
вателей-сцеціадцотовъ и по новъйшимъ подагогичеокимъ методамъ пройти позны 
курсъ среднихъ учебныхъ ваведеній, подготовиться къ любому экзамену по рав- 
нымъ предметамъ на гваніе учитела-пы городскихъ, уъзцмыҳъ, начальныхъ и 
седьскихъ училищу, артекарокаго ученика, вольнооцред%д. 1-го а 2-го разр., на 
классн. чинъ и т, п. 
При редакцін учремдено постоянное бюро, которое руководитъ заратіями и 
провёряетъ присылаемыя учениками работы безплатно. 
Вышло изъ печати 28 выпуоковъ. Для подробнаго ознакомленія съ издавіемъ 
„Гимназ(3; на дому“ выпуски высыдаютоя наложен. платежомъ по 4 р. 50 к. 


Академія Коммерческихь Знані 


въ 15 томахъ по 250 стр. 


Цъль »„Академін Коммерческихъ Зван‘—рдать возможность всём желающимъ, 
безъ равличія возраста, прелварительной подготовки, матеріальнаго и служебнаго 
положепія, въ самый короткій срокъ и съ наименьшей затратой труда и времени 
пріобръсти т% познан!я, которыя необходимы современному коммерческ. дъятелю. 

Въ составъ курсв „Академіп Коммерческихъ Знаній* вхолатъ слфдуюнИя 
науки: бухгалтерія, коммерческая арнеметика, коммерческая корреспонденпія, 
экономическая географія, товаровЪдћніе, банковое дфло, биржа и денежное обра- 
щеніе (съ предисловіемъ проф. Мигулина), техника веленія торговыхъ и промыши. 
предпріятій, политическая экономія, иоторія хозяйственнаго быта, статистика, 
ученіе о қооперацін, энономія торговли, экономя промышленности, науке о финан- 
сахъ, теорія права, гражданокое право, торговое право и процессъ. 

Вышдо изъ печати 6 выпусковъ Высыдаются наложенным пдатешомъ по 2р. 20 к 


Е француз скІй, 
АКАДЕМІЯ ИНО- | „1,555, ЕМОЦИЈА и 


СТРАННЫХЪ ЯЗЫКОВЪ. гн зз, 


Неудовлетворительность имъющиход въ продажь „самоучителей“, частью явно 
жедобросовъстиыҳъ, частью уетарілыхъ, побудила вао% выпустить въ свЪТЪ наши 
курсы французок., нъмецк. м анга. яв., ооотавл. по новому о ическому методу, на 
основанін укұаваній в данныҳъ современной пехагогической дитературы. 

кій, уевоившій нашъ курсъ, имћетъ возможность: 1) читать безь словаря 
пюбое произведеніе литературнаго или научнаго содержанія; 2) вести переписку 
на пнострам. 4зык.; 3) переводить съ русок. на иностр. и оъ иностр, ма русск. я8.; 
4) понимать живую ръчь и 65) удовлетворит. объясняться на иностран. яз. съ тАмЪъ, 
чтобы при самой небольшой практик это уме объясняться превратилось въ 
настоящее умфнье плавно и своболно говорить. 

Ванимающіеся по нашей систем не жредобтцззанх исключительно своимъ 
собственнымъ силамъ. Прохожденіе курса облегчезо имъ заочнымъ руководитедь- 
ствомъ преподавателей, составившихъ предлагаемые курсы. „Вызубривать® слова 









и грамм. правила нашимъ ученикамъ не приходится, вое это усзвивается нз 
живых'ь конкротныхъ примфрахъ, 

Ку!осъ кашдаго языка состоитъ ивъ 10 томовъ. Цна каздаго тома 1 руб. 
Налозж еннымъ платеж. высылаются цо 1 р. 20 в. 





Е ИИС ине ЛЕЧЕНИЕ жакет 
Въ. нашихъ издашяжь чото» аст!е: прив.-, 7-9 ГАБРИЛОВИЧЪ, 
Д] к=. Кіевск, Коммерч. Инет., проф. ПОВНАРЪ ЗАШО С ь п, 
МИ ГУЛИНЪ, преп. Спб. Подит. 2824 ПЕРНЭ, проф. РЕЙСНЕРЪ, проф. 
ТО ГОМТАНЦЬ, д-ръ соц, наукъ ХПЛЕЦЕРЪ и мн. др. препод. высш. оред. 
учебн. зав. Опб. 
ей 


| Подобные проспекты выступ, изд. отзывы почти и ученик. высы. 6030. 


ИЗДАЧЕЛЬСКОЕ ТОВАРИЩЕСТВО 
: 0.- | НЫЕ 
5ПАГО“. баор 44—11. "отини 


ух сазкиласатаааеасте 
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оосо сосове 


КНИЖНЫЙ СКЛАДЪ 


И. В оТАСЮОЕВИЧА. 


Имфются въ продажб СЛЪДуЮЩІЯ книги П0 
РУССКОЙ ИСТОРІИ 


Арбузовъ, Л. А. Очеркъ истори Лифляндіи, Эстлянди и Курляндіи 
Спб. 1912 г. Ц. 1 р. 50 к. 
} Арцимовичъ, В. А. Воспоминанія о немъ. Характеристики его. Спб 
1904 г. Ц. З р. 50 № і 
Бълоголовый, Н. А. Воспоминанія и другія статьи. Изд. 4-е. Спб. 1901. 
Цфна 1 руб. 50 коп. 
Исторкко-филологическій факультетъ Харьковскаго университета за 
первыя сто лЪтъ его существованія (1805—1905). Харьковъ 1908 г. Ц. 2 р. 50 к. 
Каразинъ, В. Н. Сочиненія, письма и бумаги, собранныя и редактиро- 
ванныя проф. Д. И. Багалъемъ. Харьковъ, 1910 г. Ц. 4 р. 
Краткій очеркъ истори Харьковскаго университета за первыя сто лътъ 
его сушествованія (1805—1905). Харьковъ 1906. Ц. 2 р, 
Медкцинскій факультетъ Харьковскаго университета за первыя сто 
льть существованія (1805—1905). Харьковъ 1905—1906 гг. Ц. 4 р. 0 
Новомбергскій, Н., проф. Врачебное строеніе въ до-Петровской Руси. 
Томскъ 1907 г. Ц. 2 р. А 
— Матералы по истори медицины въ Росси. Т. І. Спб. 1905 г. { 
Ц. 2 р., т. И. Спб. 1906 г. Ц. 3 р., т. Ш, ч. І. Спб. 1906 г. Ц. 1 р., т. Ш, & 
ч. 2 636 1906 г. Ц. 1 р. т. ГУ. Томскъ 1907 г. Ц. З р., т. У. (Ветери- 
нарное дфло въ Россіи въ половин% ХУШ стол%тія). Томскъ 1910 г. Ц.2 р. ў 
— Слово и дЪло государевы. (Процессы до изданія Уложенія Алексфя { 
Михайловича 1649 года). Т. 1-й. М. 1911 г. Ц. 3 
Римскій-Корсаковъ, Н. А. Лътопись моей музыкальной жизни. 1844— / 
1906 гг. Подъ ред. Н. Н. Римской-Кор:аковой. Съ портретами автора, сним- 
ками и нотными набросками. 2-е, изд., испр. и дополн. Спб. 1910 г. Ц. 2 р., 
въ коленк. пер. 2 р. 60 к. у 
Семевск!я, В. И. Крестьяне въ царствованіе Екатерины ПІ, Т. І Кре- { 
стьяне крфпостные и поссессіонные. Изд. 2-е, испр. и дополн. Спб. 1903 г. 
Ц. 3 р. 50 к. Т. 2. Крестьяне дворцоваго въдомства, церковныхъ вотчинъ, й 
И А половники, однодворцы, ямщики, обфльные. Спб. { 
1901 г. Ц. 5 р. 
— Рабочіе на сибирскихъ золотыхъ промыслахъ. Историческое изслъ- / 
дован!е. Т. 1. Оть начала золотопромышленности въ Сибири до 1870. Спб. { 
1898 г. Ц. 3 р. Т. 2. Положеніе рабочихъ посл 1870 г. Спб. 1898 г. ( 
Цфиа 3 руб. 
Соловьезъ, С. М. Исторя Росси съ древиЪйшихъ временъ. 29 томовъ $ 
въ 6-ти книгахъ и указатель къ нимъ. Спб. 1911 г. Ц. всфхъ 7 книгъ 18 р. 
Физико - математически факультетъ Харьковскаго университета за 
первыя сто лЬтъ его существованія (1805—1905). Харьковъ 1908. Ц. З р. 
Щепкина, Е. Н. Краткій очеркъ русской истори съ древнъйшихъ вре- 
менъ до реформъ ХХ вЪка. 4-е изд. пересмотрённое и дополненное. Спб. 
1909 г. 1 р. 25 к. 
Янжулъ, И. И. Воспоминанія о пережитомъ и видфнномъ въ 1864 — 
1909 гг. В. І. Спб, 1910 г. Ц. 1 р., в. И. Спб. 1911 г. Ц. 1р. 


) Продижа во всБхъ лучшихъ кивжнЫхъ Моз, 


Основной каталогъ склада высылается по полученіи &-кол. марки. И 
БоБобвовооовеба–еен | 
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ЗАЗ ЗОНЕ ЗУ ЗЫ 901815058) 2065999088980 
Спещальный книжный складъ и торговля 


дпя иногороднихъ и. г. Малмыго 
„Общеполезное чтен!е*. С.-Петербургъ, Сувэрозся! пр., 5, тел. 107--31. 


1. Преллагаетъ пол. соб. соч. рус. и иностр. писателей по дошепой цёнф. Высылаетъ 
а налож. платеж. по первому требованію. Пересыхка по кэзөнному тарифу за счетъ 
(9) 







заказчика, упаковка ва счетъ магазина. Приложечія къ „НивЪ“ и др. 
Акоаковъ, 1 т.—50 к. Мопассанъ, 15 т.—3 р. 
Баратпнокій, 2 т.—60 к. Оржешко, 12 т. въ коленко- 
Байронъ, 3 т. Изд. Брок-| ровомъ переплетъ 12 р. 
гауза и Ефрона, въ хоро- Островскій, 12 т. въ полеп- 
шемъ пероплөтЪ. Вм\сто| коровомъ переплет —18 р. 


Шубинъ, 22 т.—2 р. 
Фламмаріонъ, К., 5 т.-1 р. 
О к. 
Рекпю. Чөлов. и Земла,— 
6 т. 1 р. 50 к. 












Е Бъшинск!Й, 4 т.—2 р. 50 к. | Плосоъ, Г., д-ръ. Женщина линого, 12 т.—1 р. 25 в. 

ё Всемірная истор1я,24т.—Зр.| естестповъдћніе п народо-|Вселенная и человъчество. 
с Гамсунъ, 18 т.—2 р. 25 к. вЬдЪніе. 2 большихъ тома 
Ганъ, 6 т.—1 р. (въсъ 5 фун.), 1080 стран., 


У 24р. ва 14 р. Писемокій, 38 т.—5 р. Рюминъ. Чудеса тохинки, 

а Боборыкинъ, 12 т.—2 р.5Ок.| Писемокій, 24 т. въ коленко-| 6 т. —1 р. 25 к. Рз 
65 Буссенаръ, 40 т.—5 р. ровсмъ переплеть—12 р. |Брикнеръ. сторіх Петра Ве- 5 
(8 


Подъ редакц. Груздов. 
12 т.—1 р. 50 к. АА 


Гауптманъ,-—оть 1 р. 25 к. | около 1000 рисунке. Пол-Гельвальдъ, Земля п ел на- 
Э Гаршпвъ, 4 т.-1 р. 50 к. ный пероводъ докторл-ме- роды 4 т.—5 р. 

б Гейне, 16 т.—1 р. диц. В. Н. Рамма. Раньше Вальтеръ, Земля до по- 
ГваЪдичъ, 10 т.—1 р. стоилъ 10—12 р., тепор»| явлен1я человфка, 5 т.— 
Гоголь, 12 т.—2 р. 50 к съ пересылкой въ Европ. 1р. 25 и. 

Гоголь, 1 т.—1 р. 25 к. Россію—3 руб. безъ пере-|Энцивлопедичесв:й еловарь 

Головинт, 1 т.—50 к. плота и 4 р. въ коленко-| Изд. Брокгаузъ и Ефрона. 

Гончаровъ, 12 т.—6 р. ровомъ переплет%. 86 т. въ пер.—вм. 258 р. 

Горбуновъ, 4 т.—80 к. Помяловоскій, 5 т.—1 р. 25 к. ва 125 р. 

Григоровичъ, 12 т.—5 р. Потћъхинъ, 12 т. въ коленко-| Мал. энциклопедическій оло- 
аниловскій, 24 т. 3 р. ровомъ порсплотћ—–12 р. варь Вронгаува и Ефрона 

{Я Державинъ, 4 т.—1 р. 26 =. Прево, 14 т.—1 р. 50 к. 4 т. въ порепл.—11 р. ' 

к Диккеносъ, 46 т.—7 р. Пушкинъ, Игд. Брокгауза и|Интимная жнань монаховъ. 
ти ры р. Ефрона, о ея 58 т.--2 р. 75 и, 
В =" остоевскій, т. р. переплет%, 5 том.—вм%сто|Тайная вънце. 9 
25 олово 21 т. Изд.,Про-| 40 р. ва 22 р. ан, 


8 р. 


овЪценіо“ въ коленкор. пе- Пушкинъ, 1 т.—1 р. 25 к. Форель, Авг. п оф. Полов-” 


репдөтЪ.—25 р. Салтыковъ-Щедринъ, 40т.—| вопросъ. 2 т. 
Дюма (отецъ), 40 т.—4 р.| бр. у Вы а р. 50. ЗЫ 
50 к. Самаровъ, 20 т.—2 р. Вейнингеръ, Отто. Т РА 


< аколіо, 18 т.—3 р. 50 к. |Оонкевичъ, 24 т.—5 р. 
> Жукорскій, 12 т.—1 р. 20 к. Оганюковичъ, 40 т.—4 р. 
Загоокинъ, 2 т.—2 р. 25 к. |Твэнъ Маркъ, 28 т.—5 р. 
Вудерманъ, 12 т.—1 р. Толстой, Ал. К., 12 т.—3 р. 
Ибсөнъ, 18 т.—2 р. 50 к. 50 к. 
Карамзин (Исторія), 12 т.— сурсан 12 т.—9 р. 

р. Уайльдъ, 8 т.-—1 р. 50 к. 
Квитко-Основяпепко, 1 т.—|Успенскій, Гаъбъ, 28 т.— 


харантеръ.—Вы. 2 1р. 

Отвътъ Нейннитеру щи 
вЪдь жепщины.—10 к. 

Галлерея русскихъ пиоате- 
лей и художнпковъ. Оъ 
216 портр. и біогр. Сост. 
Мартовъ. 75 к. 











0 к. 8 р. Бүх хосаш писателей. 
Кодьцовъ, 1 т. 90 к. Фетъ, 6 т.—1 р. 50 к. ъ0омъ. Портреты. Біо- 
ВОТ о И Та Р Ооа ьон бы 

5 Е; 6 р. кольскій. Въ | с Е 

к ів, Воев,, 8 т.—8 р. Ч. 12 т., ва 1911 г ЕТ. оъ роск. колевк. 

8 Крарипъ 21 гува р гаа т. ва 1911 г перепл.— Вм. З р. 50 к. ва 


1р. 25 к. 
Вербициая. „Ключи сча- 
стья“. Окончаніе романа: 


р 
Лермонтовъ 1 т.—80 к., въ Шекспир, 12 т.—4 р. 50 к. 
кол. перепл.—1 р. 50 к. Шекспиръ, 5 т. Изд. Врок- 
Лермонтовъ, 4 т. въ пере-| гауза и Ефрона. Въ хорош. 


Побъждеяные. Вы. 1 
плеть —8 р. 50 к. перепл.-пмъсто 40 р. ва р. 
Ломовосовт, 1 т.—50 к. 22 р. Рег. сыа в 
Льсковъ, 36 т.—8 р. Шеллеръ-Михайловъ, 50 т.--| Р утра Вы. 1 шныя цо- 
Марріэтъ, 24 т.383 р. 50 к. | Зр. оа м. 1р. 25 к.— 
Мей, 8 т.—1 р. 25 в. Шиллеръ, 4 т. Изд, Брок-| 3% в. 
Мельниковъ-Печерск!й,22т.| гаузаи Ефрона, въ хорош,|Купринъ, „Яма“. Окопчапіе. 
4 р. порепл. Вм. 32 р. за 18 р. Вм. 1 р.—ва 50 к. 


Поступила въ продажу кннга 


„Золотая ннига женщины“ 


Женщина, какъ домашній врачъ. Д-ра медицины Анны п Дюнааънахь, 
практикующаго врача. Полный пероводъ съ нъмецкаго Д-ра „ Шехтера. 

Книга эта, въ төченіе лвухъ лфтъ, выдержала н®околько издан! В и разошлась 
въ Германіп въ количествь 60000 экземпляровъ. „Золотая кипга женщины‘, бза- 
годаря имфющимся въ ней драгоцЪннымъ указаніямъ и совЪтамъ какъ сохранить 
здоровье, совЪтамъ, основаннымъ на научпыхъ медицииокихъ знаніяхъ м допго- 
пътней прастикЪ, явияотся необходимымъ путеводителемъ въ жизни каждой жөн. 
щины. Въ ней каждая пайдетъ тъ гсЪ нообходимые пути, по которому она, какъ 
главный оплотъ семьи, должна слћдовать, дабы сохранить въ цвётущемъ адоровьћ 
себя и всю сомью. Книга отпечатана на хорошей велемевой бумаг, имЪфетъ около 
600 страницъ большого формата, содержитъ до 448 рисуиковъ въ текст% и раз- 
дћлена на З части. 1-л часть. Уходъ за здоровьемъ и мзасотой 2-я часть. 
Безлънарственное лечен!е х 3-л часть. Мать п дитя. Цна кзиги безъ 
переплота—3З р. СО к., въ роскошн. коленкор. переплет —4 р. 50 н. съ пересылкой, 


Каталогъ удешевлвнныхъ книгъ высылаетея безплатно. 
ЗЕЕ Оо 
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Продолжается подписка на изданя т-ва <«Міръ>, 


ИСТОРИЯ ЗАПАДНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 


(1800—1910) 
подъ редакщей Ө. Д. Батюшкова, при ближайшемъ участія: Ө. А. Брауна, гкад. 


Н. А. Котляревскаго, проф. Д. К. Петрова, проф. Е. В. Аничкова и прив.-доц. 
К. Ө. Тіандсра. 

Изъ отзывовъ печати. „Гредпринятый пздательствомъ „Міръ“ коллективный 
трудъ о западной литератур% ХІХ в, обёщаетъ стать столь же ціннымъ вкладомъ 
въ нашу нзучно-популярную литературу, какъ и ранфе изданная имъ поторія русской 
словеспости... Всф статьн написаны обстоятельно и дБльпо и читаются съ несомп\н- 
нымъ интересомъ“.— „Русскія В%домости“, № 140, 19-го іюня 1913 года. 

Все издаше составить приблизительно 20 киигъ, по 9 аистовъ каждая, воего 
около 180 листовъ, Т.-е. около 2,900 страниць большого формата, и будетъ богато 
иллюстрированно (до 1,000 рисунковъ). Вышло 5 киигъ. 

Услов!я подинсии: при подписк® уплачивается 2 руб., при получени каждой 


ЕНИГи—2 р. (исключая пересылку) и 10 в. ва переводъ паложеннаго платежа; 
послдняя книга— безплатно. 

) 

И) 


ИТОГИ НАУКИ 


ВЪ ТЕОРІИ И ПРАКТИКЪ. 


Подъ редакціей проф. М. М. Ковалевскаго, проф. Н. Н. Ланге, Николая Морозова 
проф. В. М. Шимкевяча. 

Изъ отзывовъ печати: „...Представляя изъ себя научную энциклопедію, 
„ИТОГИ НАУКИ“ ни въ какомъ случа не имЪютъ характера справочниха: это — 
изданіе, предназначенное служить для самообразованія въ широкомъ смысль 
этого слова, —изданіе, которое даетъ то, что представляетъ наибольшую цфн- 
ность Для широкой публики... Нанбольшимъ достоинствомъ „ИТОГОВЪ“ является то 
обстоятельство, что редакщи удалось сохранить за ними характеръ популарнаго 
изданія безъ всякаго ущерб» для его содержательности... НЬкоторые отдблы по 
нрасотЬ и увлекательности изложеня являются настоящими шедеврами. Съ 
виЬшней стороны издане не оставляетъ желать ничего лучшаго“. Современ- 
ный Міръ, февраль 1912 г. 

Издан!е распадается на четыре большихъ отдЪла: |. Мертвая природа. 
11. Жизкь. Ш. Психическій міръ. №. Общественная жизнь. Пзлаше составитъ 
около 12 томовъ и будетъ богато иллюстрировано. Вышли: 1, 11, Ү, УГ и УП томы. 

ЦБНА ИЗДАНИЯ: по подппск% по 6 р. 75 коп. за томъ въ роскошномъ 
переплет. Допускается разсрочка платежа. 


ИСТОРІЯ РУССКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 





Подъ редакціей А. Е. Грузинскаго, акад. В. Ө. Миллера, акад. Д. Н. Овсянико- 
Кулнковскаго и П. Н. Сакулина. 

„__ Ивданіе составить 8 томовъ („Устное творчество“ —одинъ томъ, „Исторія 
русской литературы до ХІХ в.“ —двз тома и „Исторія русской литературы 
ХІХ в.“ пять томовъ), обнимающихь въ общемъ около 3600 страницъ большого 
формата, и будетъ богато иллюстрировано, 

Цна всей „Исторіи русской литературы“ въ З томахъ, въ изящиомъ 
коленкоровомъ переплет% съ кожанымъ корешкомъ (безъ пересылки) —56 руб. 
До октября 1913 г. вышли већ 5 томовъ ,„Исторін русской литературы 
ХІХ в.“; остальные томы выйдутъ въ теченіе 1914 г. 
Принимается подписка отдЬльно нз „Исторію русской литературы ХІХ в." 
въ пяти томахъ, въ изящномъ переплетћ, 2319 стр., 121 меццотинто-гравюра; 
$) цЬна (бегъ пересылки) —35 руб. 


$ Допускается равсрочка платежа отъ 2 руб. ръ м%еяцз. 
РА Проспенты безплатно. Главная контора издавій Т-ва „МИРЪ“: Москвз, 
9 Знаменка, 9. СПБ. отд®леніе, Невскій, 55, кв. 14. 
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‚ Издаюме „Э(аука и Жизнь", Рига 
усское изданіе 


„ЗАММЦУН@ @ОЗСНЕМ“ 


„Наше современное знане въ краткихъ, ясныхъ, общепонятвыхь 
. отдфльныхь очеркахъ“ 
Вышли изъ печати: 

№ 1. Профессоръ Германъ. Введеше въ электротехнику. Часть 1; Фи- 
зическі основы. 

№ 2. Профессоръ Германъ, Введее въ электротехнику. Часть П: 
Техника постоявнаго тока. 

№ 3. Вальтеръ и Ретингеръ. Териодивамика. 

№ 4. Профессоръ Ю. Гачекъ, Общее государственное право. Часть 1; 
Право современной монархів. 

№ 5. Профессоръ Ю. Гачекъ. Общее государственное право. Часть ПІ: 
Право совреженной демократія. 

Печатаются: 

Д-ръ мед. А. Леганъ. Физіологическая хишя. Часть |. 

Профессоръ Ю. Гачекъ. Общее государственное право. Часть Ш: 
Право современваго государственваго соединен1я, 

Профессоръ Германъ. Введевіе въ электротехнику. Часть Ш: Технака 
перем внаго тока. | 

Профессоръ Ф. Юнкеръ. Высшій анализъ. Часть 1; Дяфференщальное 
ис 1ислевіе, 

Профессоръ В. Рейнъ. Педагогика. 

Профессоръ Бернгеймъ. Введевіе въ историческую науку. 

Д-ръ мед. А. Леганъ. Фивіологичесвая химія. Часть П. 

В. Гауберъ, Гидравлика. 

Д-ръ 1. Гоппе. Аналитическая хииія. Часть Ги т. д. 


Кожлый выпускъ въ изящном переплет 65 коп. 


Библіотека Русское изданіег „Зати!ипд Сӧѕсһеп“ 
издаваемая при участи извЪстныхъ русскихъ и заграничныхь спеціалистовъ 
и ученыхъ ставить 066$ цёлью путемъ отлЪльныхъ, краткихъ, ясно издо- 
жевныхъ очерковъ знакомить широкіе интеллигевтные круги общества со 
вевми отраслями знавія. 

Виблютека „Ѕатитіипа Обѕ=спет“ завоевала себ прочныя 
спипатін во всемъ культурномъ мір%. 

Русское изданіе библіотеки „Ѕаттіиид Сӧѕсһеп“ ве- 
сомнфнво привдечетъ такія же прочныя сампати у насъ въ Россін, Бакъ 
среди учащихся, такъ и вообще већгъ, интересующихся наукой. 

Прозаются во всвхъ кнежныхъ магавинатъ. 


Единственный представитель для всей россін 


Ке К, Г, ЗИХМАНА въ ригЬ 


Колодезная улица 57 
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Альбомы рисунков для ремесленниковъ. 


Мотивы мебели въ новомъ стил: столы, студья, шкафы, буфеты, тузлеты, взшалки, полка 
зеркала, ширмы и разл, мебель—10 рави. вым. въ каждом вып. отъ 40 до 60 рис. Цфна 
одного вып. 56 кош. съ перее. 4 вып. высылаются за 3 руб, воф 10 вып. за 4 р. 25 к. 
Мотивы токарныхъ работь 2 разн. вып. каждый 55 коп. съ перес. Мотивы дверей въ по- 
вомъ стил З табл. ва 55 коп. Альбомъ рисунк. по мовзикВ и инкрустацін высылается ва 
"65 вол. Альбомы рћаьбы по дереву 4 разн. вып. шо 55 коц. за выц., оъ пере. всћ 4 вып. 
высылаются ва 2 руб. Мотивы оконъ и рамъ для дачъ и балконовъ, 8 табл. высылается ва 
55 коп., Мотивы кузнечно олесари. работъ въ новомъ стилі 3 вып, по 55 коп. за вып. ©Ъ 
перес., вс З высылаются за 1 р. 50 к. Мотивы выпиловочныхъ работъ по дереву и металлу, 
5 рази. вып. каждый сөдержитъ 5 листавъ со многими рисункамв по 55 коп. ға вып. съ 
перес., већ 5 вып. высылаются за 2 р. 25 к. Мотивы изащи. рисунк. худож, выжиганія въ 
русек.. норвежек. и друг. отилять, 7 разн. выл, каждый содержитъ 5 листовъ со многими 
рисунками по 56 коц, зв выцускъ съ порее, већ 7 вып. высылаются ва З руб. Альбом 
рисунковъ по интареш (моваик%) высыл. за 55 коп. Альбомы рисунковъ цо металлоплв;, 
стик% 2 разн. выпуска, каждый вын. содержить 5 листовъ со многими рисунками, высыл 
по 75 коц. ва выг, Мотивы драпировокъ дла оконъ и дверей и мягкая мебель, З разн. вып 
каждый по 55 қоп. съ перео., већ З вын, высыд. за 1 р. 50 к. Альбомъ риоунк. для 
тисненія по кож высыл. 38 55 коц, Мотивы изящныхь рисунковъ художественнаго выжи- 
ганіа въ русскомъ отилЬ ХГ“-ХУЦ вЪковъ. Художн. Тиле, съ перес. 75 коп. Мотивы изящ- 
шыхъ рисунковъ художественнаго выжиганія въ разныхъ ©тилахъ, Худож. Тиде, съ перес. 
коп. Вывылается и съ наҳожеңнымъ платежомъ. 


Книжный сало Д. Ф. СУХОВА, СПБ, Екотерингофскій по. 10-19. 


валоженнымь џлатежемъ на 10 кош. дороже. Полный кателогь рисунковъ для ремеслен- 
ниқовъ высылается безилатмо. 


Библлотенз элентротехнина. 


Аппарать Морзе, устройство и учебник телеграфир., съ 54 рис. —40 к. Аккумуля- 
торы: постройка, уходъ, ремоытъ, съ 52 рис. —60 в, КБезпровол. телеграфъ, съ 10 рис. — 
30 в. Аллар. 1088: З еч уходв, въ 73 рие, —50 к. Гельваническю элементы съ одной 
и двумя жиде. съ 63 рис. —40 к. Гальвапопл., съ 27 рас, —40 в. Громоотв,, съ 13 рис. — 
30 к. Дешев. освъщ. съ алем. „Озтурнъ“, съ 4 рио. —30 ‘коп. Постр. нов. аккумул., съ 
5 рис. —30 к. Проводка домашни. телеф., съ 12 рио. —30 к. Ностр. маленьк. аккумулат., 
еъ 28 рис. —30 к. Поетр. мал. электрич. двигателя, въ 34 рис. —30 в. Псетр. мал. ди- 
намо-машивы, съ 25 рие.-—30 к. Постр. электр. звонҳа у пров, оъ 13 рис. —80 в. Постр. 
электр. звонка и пров., съ 13 рис.--30 к. Шостр. эдектростат, приб. в машины, съ 8 рис, — 
80 в. Постр. электр. будильника и сторожа, съ 2 рис. --30 в. Постр. элем, Лекланше 
новъйш. қошетр., съ 9 рис —30 к. Устр. дешев. электр. оевёщ. лампочками, съ 35 рис, — 
30 к. Устр. электрич, приборовъ, двигателей и игрушеқъ, съ 152 рис. —80 к. Никелиро- 
вавіе собственноручнымъ праб. съ 8 рис. —30 коп, Устр. сухихь гальванич. элөмент.,. съ 
13 рис. —30 к. Спутникь электромонтера съ 25 рис.--40 к. Апизр. Ўитотонъ: устройство, 
уходъ, еъ 39 рие.—50 к. Тедеграфъ и төдефонъ: устр., пров, съ 79 рис. —50 к. Телефонъ 
безъ провод, еъ 10 6 к. Телефонъ, уотройетво, разл. примфн. съ 60 рис. —30 к. 
Устройство спирали Румкорфа и опыты, съ 20 рис. —30 в. Трехфазный токъ, съ 13 рие. — 
40 к. Школа молод. электротехн., съ 59 рис. —40 в. Электрическіе звонки и еигнализзція: 
проводка, ремоятъ, съ 70 рис. —30 к. Флевтрач. освфщенше: устройство, новости, съ 100 
рис. —40 к. Электродвигатели, устр., съ 30 рис. —40 коп Электротехникъ-любитель: устр. 
‚деш. оевёщ., карман. фонарей и мәл. авкумул., оъ 29 рие. —30 в. Әдектраческія важига- 
тельн. какъ ать самому оз рис. —30 в. Электрич. въ оөльок. хөг. — раз. прихфн. съ 

ис. —50 в. Бакъ цостравть индувтявн. ошарзтъ и спарадь Румкорфа, съ 29 рио, —30 к. 

мотка якорей въ современи, данамо-машинахь шостоян. тока, съ 15 чертеж. —30 к. 
Рәзличн. гальванич, элементы оъ жидкость, з также и суше, съ 71 рис.--60 к. Счетчикъ 
раетода эзәштрач. әнергіз, его устройств. ж провъркз, еъ 11 рше. —30 в. Какъ еамому 
скеветрувровать электрометеръ съ барабанн. и кольлен. зкоремь, съ 27 рие. —35 к Какъ 
постр. магнато-шндукці виную ‚ данамо-машииу оъ қолцеобразнымъ и съ двухполос- 
вых якоремъ, съ 45 рис. —50 к. пелнен!е обмотовъ Борей въ совремевныхъ дипамо- 
машинахъ постояннаго тока, съ 15 чертеж. —30 к. Какъ построить самому безпроволочный 
телеграфъ, съ 50 рис.--40 в. Телеграфъ и телефонъ домашній еъ рас. —40 к. Высыл. 

налож. плат. 


Книжный снлодь А. Ф СУХОВА САБ, Енотерингофекій пр. 10-19. 
Пер. 1 кн, —15 Е., 2 кн.—19 в., З БН.—23 к. 4 кн.—21 к. и 5 кн.—31 к. За налож. 
плет. добавл. 10 к. При вын. ва 2 р. и боо перее. безплатно. Голный катадогъ по әдоктро- 


техник высылаетов безпаатно. 
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"РОЛОСЪЬ МИКУВШАГО 


"^ ВЫШЛА СЕНТЯБРЬСКАЯ КНИЖКА, = 


СОДЕРЖАНІЕ: 


СТАТЬИ: Н. П. Сидоровъ. Н. В. Станкевичъ (къ столЪтію 
со дня рожденія). Марія Веселовская. Старшіе и одинок!е новой бель- 
гійской литературы. А. А. Чебышев. Арестъ Грунера. И. И. Игна- 
товичъ. Продовольственный вопросъ въ помЪщичьихъ имъшяхь на- 
канунЪ освобожденія. 

ВОоСПпПОоМмИинАаА ТЯ: Н. А. Морозовъ. Во имя братства. 
Анри Рошфоръ. Изъ воспоминаній. Съ пред. А. К. Дэсивелегова. 
С. А. Левитинз. Изъ встръчъ съ Бебелемъ. А. Л. Колянковскій. 
Воспоминанія о проф. БрикнерЪ. Эпизодъ изъ посъщенія Берлина 
Петромъ Великимъ (изъ воспоминаній маркграфини Вильгельмины 
Байретской). Перев. С. Клейнеръ. 

РОМАНЪ: Владиславъь Реймонтљ. 1794 годъ. Ч. І, гл. П. 

МАТЕРТАЛЬГ: М. Н. Коваленскій. Неизданные универ- 
ситетскіе курсы Грановскаго. В. В. Каллащљ. 1) Гоголь о Петра- 
шерцахъ; 2) Гоголь о Пушкин. В. И. Семевскій. Письма М. Н. Му- 
равьева къ А. А. Зеленому. (Сообщ. Н. 1. Шатиловымљъ.) П. И. Би- 
рюковъ. Изъ переписки М. С. Башилова съ Л. Н. 'Толстымъ. (По 
поводу иллюстраціи ,,Войны и Мира.) Л. С. Козловскій. Изъ 
прошлаго польско-еврейскихъ отношеній. 

КРИТИКА и БИБЛІОГРАФІЯ: Рецензии М. Н. 
Гернета, Ю. В. Готье, П. В. Мокіевскаго, В. М. Фриче, А. М. 
Васютинсказо, проф. В. Завитневича, А. М. Гнъвушева. Изъ техущей 
литературы: 4. А. Кизеветтера, С. В. Петлюры, Ч. Бњтринскаго. 

ОБЗОРЪ ФНУРНАЛОВЪ: Хроника. 

РИСУННИ: 5) иллюстрашй М. С. Башилова къ ,„ВойнЪ 
и Миръ“ Толстого (на отдЪльн. листахъ). 


УСЛОВ1Я ПОДПИСКИ; на годъ — 8 рублей, на 9 мЪсяц. 
ре апрЪля до конца года)—6 руб. 50 коп., на /,—4 руб., на 1 мЪс.— 
руб. За границу —#0 руб. Въ розничной продаж книжка й руб. 


Подписка принимается; 


въ МосквЪ, въ контор журнала, Тверская, домъ № 48, въ Петер. 
бург и въ другихъ городахъ въ отдЪленіяхъ Т-ва И. Д. Сытина. 


Адресъ редакц!и: Москва, Гранатный, 2, кв. 31. 
Редакторъ-издатель ©. 77. Мельгуховъ- 





Замфчительный подарокъ для дътећ всякого в0зроста 


КОРА КАМЕНИЮ СТРОИТЕ БЕ |уБНКЕ 


фабрики Ф. Ад. Рихтеръ и К‘. 
Поучительно. Занимательно. Замъч. гимнастика для дЪтскаго ума. 
Продаются въ лучшихъ нгрушечныхъ кагезенаъ и въ магазинь Фабрики 
®. М. Рихторъ н К°. (ПБ, Николаевская ул, д. 11, 
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САПАТОРІЯМЪ 


курортамъ, лечебницамъ, врачамъ полезное содЪй- 

ствіе по печатанію объявленій во врачебныхъ 

журналахъ и общей прессЪ столичной, провин- 
ціальной и заграничной. 


КПИГОИЗДАТЕЛЯМЪ 


и книгопродавцамъ такое же содфйстые по печа- 
танію объявленій въ педагогическихъ журналахъ 
и общей пресс 


СЪ ПОЛНЫМЪ ЗНАНТЕМЪ ДВЛА 


оказываетъ контора объявленій Д. И. Марковскаго, 
СПБ. Ивановская, 8, телефонъ 89—65. 





















































Ў Если Вы любите хорошій и густой чай, но у Васъ % 
Ў плохіе нервы, у Васъ слабое сердце и докторъ не совЪ- %® 
туетъ Вамъ пить именно густой чай—то Вы не смущайтесъ, 
мы можемъ предложить Вамъ высочайшій китайскій чай 
Небывалая Рдкость № 8, который безъ малъйшаго вреда можно 
пить какой угодно густоты. Онъ какъ цвЪточный и спЪлый лянсинъ 
не имфетъ горечи, не возбуждаетъ, но успокаиваетъ нервы, благотворно \№ 
дъйствуеть на сердце и подымаетъ силы. Чай Небывалая РЪдкость 
чрезвычайно мягкій, нъжный и ароматный и необыкновенно вкусный. № 
На пробу можно выписать 1 фунтъ чая Небывалая РЪфдкость за 
2 руб. 35 коп., З фунта за 6 руб 75 коп. и 5 фунтовъ за 10 руб. 95 коп. 
Пересылка чая почтой во всю Европейскую Россію за счетъ фирмы. 
Если кто желаетъ вы%стЪ съ чаемъ Небывалая РЪдкость выписать и№ 
попробовать самый лучшій чай главныхъ странъ производства—именн ой 
чай Индійскій и Цейлонскій мы можемъ выслать всЪ три сорта чая съ ? 
такимъ расчетомъ : 1/, фун. чаяНебывалая Ръдкость, 1/; фун. чая Цей- 
лонскаго Кокіо букетъ ландыша и 1/, фун. чая Индійскаго Даржилингь, 
всего въ количествЪ одного фунта за 2 руб. 35 коп. иЗ фун. (по фунту 
каждаго сорта) забр.55 к. Чай Небывалая РЪдкость—лучшій чай Китая: 
чай Даржилингъ—самый лучшій чай Индіи, особенно любимый въ 
Англіи; чай Кокію—самый лучшій чай острова Цейлона, чрезвы- 4$ 
чайно ароматный и пикантнаго вкуса. Все высшее общество 888 
Америки употребляетъ только чай Кокіо букетъ ландыша. 
Требования : просимть адресовать 
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п. В. ББЛОВЪ (Книготорговецъ). 


Преддагаетъ полиныя собр. соч. русск. и иностран, писателей по нижеуказан. 
п\чамъ и также иополняетъ требованія библіотекъ Правитольств. ы об-ныхъ учрежд. 
такъ ш частныхъ лицъ. 

Быстрое и добросов$стное ислолненіо заказа на вс книги, вышедшія въ Росси, 
и ло самымъ умъреннымъ пфнзмъ. 

Высыдаю каталогъ бовплатпо, а книги для частныхъ дицъ съ наложен. плате- 
жомъ и безъ задатка. Пересылка за счетъ покупателя, упаковка, га счетъ оклада 


СОБРАНИЯ СОЧИНЕНИЙ АВТОРОВЪ: 
Аксаковъ, С. 8 т. 1 р. 50 к. | Данилевск!«, Д, 24 т. 2 р. | Михайловъ-Шеллеръ. 50 т. 
Боборыкинъ, П. 12 т. 2 Ё 75 к. 2 р. 
Л. к. | Державинъ, 4 т. 1 р 


Буссенаръ, Л. 40 т. 4 р. 5 А 
БЪлинскій, В. 4 т. 4 р. Диккенсъ, Ч. 46 т. 6 р. 50 к. 
Орсон Н. 4-хъ т. 2 р. 
к. 
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р к. 
Мопассанъ, Г.-де. 15 т. 3 р. 
Писемскій, А. 38 т. 4 р. 

БЪлинскій, В. 9 т. въ роск. 50 к. 
изд. пегепл. Подъ ред. 


С. Венгорова, ва 15 р. Полежаевъ. 1 т. 45 к. 


ма (отец) 40 т. 4 р. Поияловс кій, Н. 5 т.1р. 10к. 


Всем!рная исторія, 24 т. | Екатерина И. 1 т. 45 к. 

2р. 75 к. ' Жаколіо, Л. 18 т. 2 р. 75 к. | ПотВхинь, теда 8р, 
Гамсунъ. Кн. 18 т. 2 р. Жуковскій, В. 12 т. 1 р. 220 к. 4 р. Б0 к 
Ганъ. 6 т. 1 Зудерманъ. 12 т. 1 р. А = 


Самаровъ. 20 т. 1 р. 75 к. 

Сенкевичъ. 24 т. 5 р. 

ононе; К. 40 т. З р. 
к. 


р. 
Гауптманъ, Г. 10 т. 1 р. 25 к. 
Гаршннъ. 4 т. 1 р. 25 в. 
Гейне, Г. 16 т. 1 р. 
Гоголь, Н. 12 т. 2 р. 20 к. 
Тоже. 5 т. Ред. Тихонравова, 
за 5 р. 
Гончаровъ, И. 12 т. 5 р. БОк. 
Горбуновъ, И. 4 т. 80 к. 
ГриСоБдовъ, А. 1 т. 45 к. 
Григоровичъ, Д. 12 т. 5 р. 
50 к. 


Ибсенъ, Г. 18 т. 2 р. 25 к. 
Кольцовъ, А. Отихотв. 1 т. 


50 к. 
Кон.-Дойль. 20 т. 4 р. 
Купринъ, А. 21 т. 2 р. 75 к. 
Лермонтовъ, М. 4 т. 1 р. 50к. 
Ломоносовъ. 1 т. 45 к. 
ЛЪсковъ, Н. 36 т. 2 р. 50 к. 
Мей, Л. 8 т. 1 р. Успенскій, Г. 28 т. 8 р. 
М.-Печерскій. 22 т. З р. | Фетъ. 6 т. 1 р. 30 к. 

50 к. Чеховъ, А. 28 т. 7 р. 

ВоЉ вышоознач. кииги могутъ быть по желан!ю покупат. и въ пер. по слёдующ. 

цЬнамъ га пер.: биба1отечи. 25 к., сафьянов. 45 к., шагронов. 75 к. и редакціоы. 60 к. 


РАЗНЫЯ ИЗДАНГЯ: 


БЫЛОЕ“, журн. ва 1906 и 1907 гг., по 5 р. 50 к. ва годъ. 
ПЛАТЕНЪ. Нов. способъ лечания. 3 т. въ роскоши. изд. перепи., ва 12 руб. 
Байга Зицииленедія. Изд. Т-во „Просвъщеніе“. 22 т. въ роскошн. перепл. 
нэ р. за р. 
Большой Энциклопедичесній Словарь. 86 цолут. или 43 т. въ изд. пере. 
Цна 258 р. ва 120 р. 


Адресъ для писемъ: Спб., П. В. Бъпову, Вознеоеноскій пр., 37. 


Твенъ, М. 28 т. 4 р. 50 к. 
Толстой, А. 12 т. З р. 50 к. 
Тургеневъ, И. 12 т. 9 р. 
Уальдъ. 8 т. 1 р. 30 к. 








0153555538293535353535353 535353535555 555553985853 
КНИЖНЫЙ СКЛАДЪ 


ЗЕСТЕСТВОИПСПЫТАТЕЛЬ“, 


С.-Петербург, Вас. Оотр., З аин. 48. Телеф. 187-67. 


Спещальность склада—исполнен!е закововтъ волкаго рода блибліотекъ-общестзен` 

ныхъ, учобныхъ ваведен! м проч., а также земскихъ книжныхъ складовъ. Окладтъ 

высылаетъ всё имфюпйяся въ продажф кнаги. Особәя постановка дфла лаотъ 

возможность, складу исполнять всЪ заказы съ исключительной быстротой и особой 

тщалельностью. Заказы исполпяются какъ съ наложениымъ платежомъ, такъ и оъ 

расчетомъ по получеши и провіркћ книгь—по желанію заказчика. Радъ пестныхъ 
отгыровъ отъ нашихъ заказчиковъ. 


Изданія книгоиздательстви „ЕСТЕСТВОИСПЫТАТЕЛЬ“, 






9555535553 





Эдвинъ Эдсеръ. Оптика. Съ добавле- 
в1ями п подъ ред. проф. И. И. Боргыана. 
Ц. 3 р. 60 к., въ пер. 3 р. 90 к. и 
4 р. 60 к. 


Хвольсонъ, 0. Д. Засл. проф. Прииципъ 
относительности. Общедоступное изло- 
жен{е. Ц. 50 к. 


Экснеръ, Ф. проф. О законахъ въ есте- 
отвенныхъ и въ гуманитарныхъ наукахъ 
к. 


Эдсеръ Эдвинъ. Общая { изика. Ред. 
проф. Боргмана. Ц. Зр. 50 к., въ пер. 
4 р. 10 к. и 4р. 80 к. 


Оствальдъ, В. Основы физической хи- 
мін. Ред. проф. Веймарна. Ц. 5 р., въ 
пер. 6 р. 

Хвольсонъ, 0, Д. Проф. Сохраненіе и 
и раасфяніе әнөргін. Ц. 40 к. 

твальдъ, ВажнЪйшія свойства 
коплоилнаго состоянія матери, Ц. 40 к. 

Томсонъ. Взапмоотношеніе между ма- 

зерне и венромъ. Ц. 20 к. 
овости науки. Опб., вып. І. Ц. 50 к. 
Робертсонъ. Бълковыя вещества. Ред. 
проф. Зелинокаго. Ц. 2 р. 

еймарнъ. Проф. Основы деспереондо- 
логической теорін истинвыхъ раство- 
ровь. Ц. 40 к. 


Ддя зицъ, интереоующихся научными вопросами, на складф постоянно имфются 
вс издан я к-въ „Маіћеѕіѕ“, „Наука“, „Научное Слово“ п „Природа“ и „Фивика“, 


Каталоги базплатно. .) 
ч Й) 
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Г оДалЬ | наліта 
ЦБна каждаго номера 10 коп. , 

ИНОСТРАННАЯ ЛИТЕРАТУРА. 


823-824. Шатобр!анъ. Атала. Ренэ. 
826-828. Мопассанъ. Наше сердцо. 
829. Уэлпсъ. Страна слЪпыхъ. 
830. Янль Порукъ. Б%лая одежда. 
831-833. Р. Кипдингъ. СвЪть погась. 
4 834. Мольеръ. Мнимый больной. 
835-586. Франсъ. Иповый манекенъ. 
537. Г. Андерсенъ. Лодяница. 
844. Уайльдъ. Преотуплен(е хорда Ар- 
тура Сэвиля и др. 
845-848. Ирасохъ. Псоглавцы. 
849. Бирбаутъ. Странных истори. 
856. Стриндбергъ. Дьтсках сказка. 
857-358. Мопассанъ. Разсказы бекаса. 
859. Ан. А. Церетели. Башп-Ачукъ. 
860-862..Сроновскій. Анахронисты. 
863. Сюлли-Прюдомъ. Избрапныя 
стихотнворенія. 
864-866. Жюль Вернъ. Вохругъ пуны. 
867. ити „ Мефистофель. 


үсская литература 
575-577. НарЪжный. Бурсакъ. 
578. Богдановичъ. Душенька. 
579. ЛенсвЙ. Левъ Гурычъ Синичкинъ. 
580. Мей. Царскал нёвћста, объ искусстьћ. Ч. ІУ. р 
581, Мей. Псковитянка. 661. Т. Сонратова (Алабина). Нагпо- 
584. Гусевъ-Оренбургон!й. Капиталъ пеонъ въ Росси. 
Кукъ и др. равсказы. 662. 
585. Ковальскій. Жизнь — мгповепье 
и др. развсказы. 
586. Сологубъ. Ошечалепная новћота 
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868-870. Франсъ. Аметгиотовый пер- 
стень. 

871-572. Бернарденъ де Сенъ- 
Пьеръ. Поль и Виргинія. 

873. Гейне. Флорентійскія ночи. 

878. Мопассанъ. Мадмуазель Фифи. 

879-882. Жюль Вернъ. Вокругъ овфла 
въ восемьдесятъ дней. 

887. Бирба таъ. Студенты. 

ассказы. 431. Любимцы Мидасв. 

786. Лупный пикъ, 

790. Богъ его отцовъ. 

806. Любовь къ жизни. 

812. Мужская вЪрность. 

816. Когда боги смвются. 

822. Сида женщины. 

825. Поса%дияя борьба. 

840-3, Морской волкъ. 

850-5. Мартенъ Идәнъ. 

895. Путь дожныхъ оодицъ. 


вех, ПСУЧНО-ТОПу лярная литература. 


Э. Пименова. Наполеонъ 
652. Т. Богдановичъ,. Алексавдръ 1. 
659, 660, 663, 664, 667. И. Тэнъ. Лекши 


Проивподепія 


Дж. Лондона 





Г. Швабъ. Мисы классической 
древпости. Походъ аргонавтовЪъ, 

665-666. л. Гартмтанъ. Паденіо антич- 
наго міра. 

668. Пдатонъ. А подогія Сократа. Кри- 





и др. 
587. Толстой. Отецъ Серг!й. 
588-589. Комичесная опера ХУ! 


вЪна. 
590. Андреевъ. Разсказъ о семи повЪ- 
шенвыхъ. 


тонъ. 

689. Дж. Уотсонъ. Наслідственпость 

676-677. Перцевъ. Девятнадцатый вЪкь. 

681-2. Т. Биртъ. Поторіа римской пито- 
ратуры. 


СПРАВОЧНЫЙ ОТДЬЛЪ. 


Карманные словари: 
601-604. Французско - русскій. 
Н. Бронштейнъ х О. Ружеръ. 
605-608. Руоско-францувскій. Ооставилъ 
. Бронштейнъ. 
618-616. Н+мецко - русокій. Ооставилъ 
Н. Бронштейнъ. 


Состав. 


Справочники-путеводитепи. 


609-610. Берлинъ и его окрестности. 
(Съ картой). Сост. Я. Сегалъ. 

611-612. ВЪна и ея окрестности. (Съ кар- 
той). Сост. Я. Сегапъ. 

Печатаются: Римъ, Парижъ и др. 


Цна чатдего словаря въ переп. |ЦЪна наждаго путеводителя въ 
ноп. 


К. Гамсунъ. Послъдняя Отрада. 2 изд. Ц.1 руб. 


перепл. 30 ноп. 


К. Михаэлисъ. Книга о любри. Ц. 75 коп. 


Подробные кителоги высылаются безплатно, 
Продажа во всъхъ кики, Мат., въ железкодорожи, Кіскахъ ну 18307985083, 


У Заказы не мене, чЪмъ на 1 руб. 50 коп., исполняются Главной, Конторой 


наложен. платеж. 


1 Главная контора Анна ПОЛЬЗА“ В. Дать я К 


Москва, Козицкій пер., д. № 106, отдьлеШе въ СП 


Ки Ат 


Б., Поварск>1, 8. 
ОЕТ 





РЕ 


ла, Даага 





Санаторгя 


СОКОЛЬНИКИ" = 


== 
д-ра Н. В. СОЛОВЬЕВА, 


Москва, Сокольники, Шоперечн. просткз. Телеф. 3—84, 
ли новйшими физическими методами для лЪчешя болёзней, НЕРВН., 
ВНУТРЕ 


Н., ОБМЪНА х т. п. По роскоши, удобствамъ и научной постановк® 
не уступаетъ лучш. заграничн. Проспекты по треб. Справки на мъст или у вла- 
дЪльца: Мыльниковъ пер., с. д. Тел. 102—77. ' 











ГЛИЦЕРО 
Ру. ЖЕЛЕ 


ОТЪЗАГАРА 
иВЕСНУШЕКЪ 


НАИЛУЧШЕЕ >. 
СРЕДСТВО ДЛЯ 
СМЯГЧЕНИЯ РУКЪ 

и ЛИЦА 


СРЕДСТВО оть ГЕМОРРОЯ 


н ХИМИЧЕСКОЙ ЛАБОРАТОРІИ 
р0Ф 
ТОК ШЕЛ н сыновья 


РОКТОЛ 


Супясзаторт(свъчки) противъ ГЕМОРРОЯ. Останлвли 
ТЕЧЕНЕ. атна СЛИЗИСТУЮ ОБОЛОЧКУ» т е 
ВАНО н ВЕЧЕ 20682810 ШИШтЪ. УСТРАНЯЮТЪ: БОЛЬ ЗУДЪн ЖЖЕНИЕ Овазь- 
вають ПРОТИВОВОСЛАЛНТЕЛЬНОЕ Айсташ. 
Цљна короьки 1р.50и. 














Я книжнля ру И. ВЕДОРОВА в>.С.ПЕТЕР. 
ТОРГОВЛЯ а 5 БУРГЪ 
продаеть и высылаетъ шо лешевой цінћ хорошія иаданія лучшихъ издат. фирмъ 

и полныя собранія сочиненій посатедей бывш. прил. къ журнал. 


Изд. Нивы: Боборыкинъ, 12 т. 2 р. 50 к., Гамсунъ 18 т. 2 р. 50 к., 
Гауитманъ 10 т. 50 ж. Гаршинъ 4 т. 1 р. 25 к., Гоголь 12 т. 2 р. 50 к., Гончв- 
ровъ 12 т. 6 р., Рригоровичъ 12 т. 6 р. Гейпе 16 т. 1 р. Горбуновъ 4 т, 80 к. 
Данпаоһекій 24 т. З р. Достоевскій 24 т. въ перепл. 18 р., Жуковск 12 т. 
1 р. 50 к., Ибсепъ 18 т. 2 р. 50 к., Купривъ 21 т. З р., Лћоковъ. 38 т. З р., Мей 
8 т. 80 к., Михвйловъ-Шедлеръ 50 т. 2 р. 50 к., М. Печерскій 22 т. 4 р., Писем- 
скій 38 т. 4 р. 50 к., Помяловскій 5 т. 1 р., Салтыковъ 40 т. 5 р., Отанювовичъ 
50 т. 4 р., Толстой А. 12 т. З р. 50 к., Узльдъ 8 т. 1 р. 25 к., Уопенскій 28 т. 
2 р., Фетъ 6 т. 1 р. 25 к., Чеховъ 16 т. 7 р. и 2-я 12 т, З р., овначен. книги 
имЪфются въ хорош. редакц. перепл. по 40 к. за пбреилетъ. 

Изд. СЪвера. Барагынскій 2 т. 50 к., Ганъ 6 т. 1р., Головнянтъ 1 т. 50к. 
Давыдовъ 3 т. 1 р., Державинъ 4 т. 1 р. 25 к, Н. Данченко. Давурный край 
2 т. 75 к., Соловьевъ, Всев. 10 т. 7 р. 

Изд. Природа и Люди: Буссенаръ 40 т. 5 р. Диккенсъ 46 т. 6 р., 
Добролюбовъ 12 т. З р., Дюма 40 т. 5 р. Я‹аколіо 18 т. 2 р., БОк. Каравинъ 20 т. 
5 р., Конанъ-Дойль 20 т. 3 р. 50 к., Куперъ 12 т. 4 р. Ма; ріэтъ 24 т. 2 р.50к., 
Твенъ 27 1. 4 р. 50 к., Эмаръ 12 т. 4 р., М№іръ приключеній за 1910 и 11 г. по 1р. 
Вальтеръ. 1 оторія земли и жизни 5 в.1 р. Кселенная и человъчество 12 кн. 
1 р. 50 к., Реклю, чоповЪкъ и земля. 6 в. 1 р. 50 к., Рюминъ, чудеса техники 
6 в. 1 р. 25 к., Фламаріопъ. Атмосфера 5 в. 1 р. 50 к., Теамудъ. Переферковича 
6 т. въ перепл. ва 20 р. Всф книги имфются также въ пореплотахъ. 

Изд. Просе Бщеніе: Аксаковъ, б т, вм. 9 р. ва 7 р., Гоголь 9 т. вм. 
13 р. 50 к., ва 9 р., Достоевскій 21 т. вм. 38 р. 50 к. ва 25 р., Кольцовъ 1 т. вм. 
1 р. БО к. ва 1р., Крыловъ 4 т. вм. 5 р. ва 4 р., Лермонтовъ 4 т. вм. 5 р. за 4р. 
Мельшинъ-Якубовичъ 2 т. вм. З р. 75 к. за 2 р. 75 к. Островскій 12 т. вм. 
25 р. 20 к. ва 18 р. Оржошко 12 т. вм. 15 р. за 10 р., Потъхинъ 12 т. вм. 18 р. за 
12 р.. Пушканъ 8 т. вм. 11 р. 50 к. за 7 р. Мірозданіе Мейера вы. 8 р. 60 к. за 
5 р., Исторія земан Нимайера 2 т. вм. 15 р. ва 7 р. Происх. животнаго міра 
Гааке 1 т. вм. 7 р. ва 4 р., жизнь растеній іїернера 2 т. вм. 15 р. за 7 р., ЧеловЪкъ 
Рапке 2 т. вм. 15 р. ва 7 р., народов дне Ратцеля 2 т. вм. 15 р. ва 7 р, жиань 
животныхЪ Брема З т. вм. 24 р. за 14 р., жизнь природы Мейера 1 т. вм. 8 р. 60к. 
за 6 р., земля и жизнь Ратцеля 2 т. вм. 17 р. за 12 р., Географическії втласъ 1 т. 
вм. 7 р. 80 к. ва 5 р. Исторія человфчества Гельмольта 9 т. вм. 54 р. зв 30 р. 
новый способъ лечепія Платена З т. пм. 15 р. за 6 р., Большая энцикдопедія 20т. 
вм. 120 р. за 35 р. Крэмеръ. Вселенная в человЪчоство 5 т. вм. 55 р. ва 23 р., 
всемірная гоографія 9 т, рм. 74 р. 80 к. ва 50 р., промышленность и техника 
10 т. вм. 60 р. за 30 р., Мужчина в жопщина 3З т. ц. вм. 30 р. ва 15 р. Верманъ. 
Исторія искусствъ 3 т. вм. 33 р. за 21 р. ВоЪ книги въ новомъ видЪ и редак. 
переплетахЪъ, 
тд 5: Изд. Бгонгаузъ Ефгона: Большой энциклопедическій словарь 86 т. 
вм. 258 р. за 120 р., тоже малое изданіе 4 т. вм. 16 р. ва 11 р. Библіотека еслест- 
вознапія 15 т. рм. 114 р. 50 к, ва 80 р., Байронъ З т. вм. 24 р. за 15 р., Шекспиръ 
5 т. вм. 40 р. за 25 р., Шиллеръ 4 т. вм. 32 р. ва 20 р. Въ редакц. переплетахъ 
и новемъ вид. 

Изд. Маркса; Гнідичъ. Исторін искусствъ 12 в. вм. 16 р. ва 10 р. 
Іегеръ, всемірная исторіх 12 в. ц. вм. 16 р. за 10 р. въ перепл. за 12 р., Полевой 
Исторія русской словесности 12 в. вм. 12 р. за 8 р., Гоголь. Мертвыя души въ 
перепл. вм. 20 р. ва 10 р. Мильтонъ. Потерянный и возвращенный рай въ перелл. 
вм. 16 р. аа 9 р., Фаустъ въ перелл. вм. 20 р. за 14 р. 

Изд. Девріена: Семеноһъ. Россія опис. наш. отечества 9 т. вм. 36 р. 
50 к. аа 29 р., Андерсенъ, скдаки вм. 11 р. 50 к. за 7 р., Гааке, животный міръ 
З т. ц. вм. 28 р. 50 к. за 17 р., Келлеръ. Жизнь моря вм. 9 р. 50 к. ва 7 р. 50 к., 
Конъ. Растонія 2 т. вм. 9 р. за 6 р., Холодковскій. Птицы Европы вм. 21 р. ва 15р. 
Весь въ пов. пидћ и перепл. Варлихъ. Лекарственныя раотенія 5 в. вм. 12 р. 50 к. 
за 10 р., Лоренцъ. Орнаментъ м. 16 р. за 12 р. 

Изд. Пиронккоеа: Никитенко. Записки и дневникъ 2 т. вм. 7 р. ва 4 р. 
Лемке. Очерки по истори русской цензуры и журнал. ХІХ от. и. вм. З р. ва 2 р., 
Файфъ. Истор1я Европы ХІХ в. вм. 5 р. 50 к., за З р., Франке, Исторія нћмецкой 
литературы вм. Зр. за 2 р., Богучарскій. Ивъ прешлаго русскаго общества вм. 
2 р. ва 1 р.. Мидюковъ. Государственное хозяйство Россіи ХУІ в. и реф. Петра 
В. ва З р. 50 к. 

Изд. разныхъ фирмъ. Отечественная война Нива 5 т. въ редакц. перепл. вм. 
25 р. ва 16 р., Велпкая реформа 6 т. изд. Сытина вм. 30 р. за 15 р., Русскій 
музой Имп. Александра ИП живопись и скульптуры сост. Наронъ Врангель илдюстр. 
изд. 2 т. ц. вм. 10 1. за 5 р., Историй. Военно-мсдицинской академій ва 100 2%Ътъ 
въ перепл. 5 р. Сабанфевъ. Природа ест. ист. ©6. съ рис. 16 перепл. книгъ ва 20 р., 
Новицкій. Истор1я русскаго искусства 2 т. въ перспл. за 10 р. Саатчіанъ. Полн. 
сподъ законовъ Р. И. ве 16 т. въ З перепл. ки. вм. 30 р. ва 20 р. тоже изд. общ. 
пользы 16 т. ръ 2 перепл. кп. за 8 р. вм 16 р., Сборникъ ръшеній кь©с. департ. 
граљд. и угол. съ 1835 по 77 гг. ва 75 р., Зодчій журналъ архит. и искусства аа 
12 л. съ 1888 по 902 г. ва 40 р. И. урнасъ фивико-химическаго об-ва за 14 лЪтъ съ 
1892 по 906 г. за БО р., худож. моногра{4и Невъдомокій п Рћпинъ. А. И. Куинджи 
за Эр. р., Верещагиюь А. О. Орловскій за 4 р. Левптанъ за З р. 50 к., Врубель 
ва 4 р. 50 к., Церковь Іоанна Предтечи в'ъ ЯросльвлЪ за 16 р.. 

Полн. собр. соч. ран. изднній. Аксаковъ въ 1 т, 80 к., Апухтинъ въ#1 т. 
З р. 60 к., Берне В т. З р. 50 к. Білинскій 4 т. 2 р. 70 к., Гейнцо 8 т. 14 р., Го- 
голь въ1 т. 1 р. 35 к., Добролюбовъ 4 т. З р. 40 к. Имп. Екатерины З т. 1 р., Жу- 
ховскій въ 1 т.1 р. 35 к., Загоскинъ 2 т. 2 р. 70 к.. Зудерманъ 12 т. 1 р. Каве- 
линъ 4 т. 5 р., Ковловъ 4 т. 1 р. 50 к., Крестовскій Вс. 8 т. 8 р., Копради 2 т.Зр., 
Лермонтовъ въ 1 т. 90 к., Мопасанъ 15 т. З р., Маркевичъ 15 т. въ перелл. зз 15р. 
Нпдсонъ 2 т. 4 р. 50 к. Некрасовъ 2 т. 4 р. 50 к., Никилинъ въ 1 т. 80 к., Поль- 
де Кокъ 11 т. 7 р., Б. Прусъ 5 т. 5 р. К. Прутковъ 1 т. 1р. 80 к., Пушкинъ въ 1 т. 
1 р. 35 к., Радищовъ 2 т. 1р. 50 к., Самаровъ 20 т. 2 р. 50 к., Стасовъ В. 3 т. 
6 р., Толстой Л. 21 т. въ перецл. за 30 р., отд. З т. посм. соч. за. З р., Тургеневъ 
10 т. 9 р., Шубинъ 12 т. 1 р., Щопоръ 2 т. ва 4 р. 

Книжная торговля имфетъ громадный выборъ книгъ по воЪмъ отл. науки и 
литературы доставдлетъ всф книги кЪмъ-бы то ни было объявленных по озпаченн. 
цінамъ, казенпымъ и обществ. учреждоніямъ. Книги высылаются безъ надоженія 
платежа и аадаткч, Частнымъ лидамъ съ правомъ обмфна оъ надоженнымъ рлате- 
жомъ. Ифны крайніл, безъ пересышки, катадоги и проспекты высылаются 063- 
платно. Кпижиая торговля Н. И. Оедорова нъ С.-ИетербургЪ, Пет. ст., Большой 
пр. д. 45, тедефонъ 536-64. 
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